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Resumen: 

 
La práctica docente, generalmente se ve enmarcada o puesta en tela de juicio con respecto a 

cómo es llevada a cabo, además de lo que allí se enseña. En este caso, ceñidos a Historia y 

Ciencias Sociales es normal ver juicios de valor y críticas que llevan a agentes externos a 

catalogar como Doctrinarias o Proselitistas estas clases. La finalidad de la presente 

investigación nos llevará a estudiar las prácticas del docente de historia y como este puede 

experimentar y tal vez sin querer, incurrir en este tipo de prácticas, por el simple hecho de 

emplear los instrumentos que el Estado brinda, para realizar sus clases. 

Abstract: 

 
The teaching practice is generally framed or questioned regarding how it is carried out, in 

addition to what is taught there. In this case, limited to History and Social Sciences, it is 

normal to see value judgments and criticisms that lead external agents to classify these classes 

as Doctrinal or Proselytizing. The purpose of this research will lead us to study the practices 

of the history teacher and how he can experience and perhaps inadvertently incur in this type 

of practice, for the simple fact of using the instruments that the State provides, to carry out 

their classes. 

Palabras clave: 
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Introducción: 

 
La presente investigación nace respondiendo a las acusaciones de adoctrinamiento hacia 

docentes de historia en los últimos diez años en Chile. Esto lo tomamos desde el punto de 

vista de que, en el tiempo reciente, nuestro país está volviendo a la democracia, por lo tanto, 

temas que refieran a política y desde donde es asociado el adoctrinamiento, aún son 

complejos de tratar, desde cualquier posición. Alessandro Golberi (2017) habla de que existe 

desconocimiento o no existen parámetros claros sobre lo que es la ideología y el 

adoctrinamiento, esto proveniente de distintos participantes de los establecimientos 

educacionales, es decir, apoderados, otros profesores, estudiantes, asistentes de la educación, 

entre otros. Un claro ejemplo de esto es la noticia que se cita en Radio Biobío “Apoderados 

denunciaron a profesora por usar el Caso Catrillanca en una clase en colegio de Concón” 

(González, 2021), esto, en definitiva, podría radicar en diversas apreciaciones sobre el por 

qué se dan estas situaciones. Los conceptos en los que se basa la investigación son: Doctrina, 

Adoctrinamiento y Proselitismo, el primero asociado generalmente a idearios inflexibles, el 

segundo a la guía para reproducir el ideario inflexible y finalmente proselitismo como el afán 

por llevar a personas a este ideario inflexible. 

Estos tres conceptos son generalmente asociados al aula de historia, debido básicamente a 

que en esta materia es común tocar temas que históricamente han sido objeto de controversia. 
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El ejemplo más cercano para orientarnos con respecto a esto es el golpe de estado en Chile, 

tema que habiendo pasado casi 50 años de sucedido, es constantemente tema de discusiones 

políticas casi en cualquier contexto. Por otra parte, podemos ver el uso de los conceptos 

anteriores para referirse a los docentes, cuando se refieren a los temas controversiales que ya 

mencionamos. Ahora bien, ¿Sabemos lo que realmente significan estas palabras?, esta 

pregunta surge dado el libre uso de estos conceptos, no solo de parte de la opinión pública, 

sino también desde los mismos docentes en clases. La importancia aquí radica en que, al 

emplearlas en un sentido político, tienden a adquirir una significación negativa.  

Es bien sabido que, los y las docentes son quienes guían la formación de los y las estudiantes 

de diversas maneras, puede ser ideando y aplicando actividades, eligiendo de qué manera 

enseñar determinados procesos históricos, entre otras decisiones propias de la labor docente. 

Pero cuando planean sus clases o cuando siguen la misión y visión de un establecimiento 

educacional, en los cuales se le exige seguir ciertos marcos normativos, ¿es el docente quien 

adoctrina? ¿O el espacio en que se desarrolla lo está guiando hacia ese fin? Podemos hablar 

generalmente de la libertad de enseñanza y que el docente es libre de moldear la materia que 

enseña a su comodidad para poder hacerla entender a los estudiantes. Sin embargo, el docente 

de historia por lo general está bajo la mira de la comunidad escolar debido, a como ya dijimos 

más arriba, tocar temas de carácter controversial y que tienen que ver con ideologías políticas, 

esto logra el inmediato vínculo entre doctrina e ideologizar al estudiante. 

La forma en que el docente puede reconocer estas lógicas es sabiendo sobre dichos conceptos, 

manejandolos tanto en lo conceptual como prácticamente, entendiendo esto ¿qué es lo que el 

profesorado sabe sobre estos temas?, ¿son capaces de reconocer estas lógicas en el aula? No 

negaremos que, desde el inicio de la investigación partimos con una idea de doctrinas y 

adoctrinamiento y, al culminar el trabajo, nuestra percepción sobre estas cambió. Por lo tanto, 
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en el desarrollo de este trabajo investigativo, desglosamos lo que compone a las doctrinas, 

visto desde el punto de vista de la docencia, como también el cómo puede ser visto el 

adoctrinamiento en el aula y si el proselitismo y todo lo que a ideologías respecta, aún tienen 

cabida en las instituciones educativas, principalmente los colegios. 

 

Planteamiento del Problema: 

 
A lo largo de la historia hemos podido observar cómo es que los docentes de historia 

constantemente son objeto de críticas y prejuicios sobre cómo y de qué manera desarrollan 

sus clases. En este sentido, estar constantemente bajo la lupa del resto de la comunidad 

escolar, ha logrado en reiteradas ocasiones dar a conocer a docentes que, en un intento por 

generar una pedagogía crítica, han incurrido en prácticas que socialmente pueden ser 

catalogadas como doctrinarias o de índole proselitista. Alessandro Golberi (2017), académico 

de historia en Brasil, dice que en el análisis de la situación de “adoctrinamiento” en el aula, 

la idea que principalmente sale a la luz, es que aparentemente, la mayor parte de las personas 

no posee conocimientos claros sobre lo que es la ideología y adoctrinamiento. Lo llamativo 

de esto, es que comúnmente se emplean estos conceptos con muchísima facilidad, sobre todo 

a la hora de criticar o de poner en tela de juicio la práctica docente, tanto por cómo se lleva a 

cabo en el aula, como por lo que en clases se pueda enseñar. Consideremos, en tanto, lo 

afectado que se ve el proceso de enseñanza, si partimos de la idea que nos da el siguiente 

autor “Cualquier análisis que pretenda desplegarse en el ámbito de la educación--sea desde 

el prisma de las disciplinas naturales o sociales--ha de partir del ineludible presupuesto de 

que la función de toda educación es formar para la libertad.” (Álvarez, 2011, pág. 16) 

Por tanto, nos es difícil imaginar que, la labor docente, en vez de liberar y generar a los 

estudiantes un pensamiento propio, venga a imponerles un pensamiento del cual, como niños 

o jóvenes, les sería difícil de contrarrestar. Entonces nos preguntamos, de qué manera el 
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profesor/a se enfrenta a la posibilidad de que se puedan dar lógicas de adoctrinamiento y 

proselitismo dentro de sus prácticas docentes en el aula de historia. Siguiendo lo que han 

señalado varios autores, vale la pena considerar que “el profesor asume una postura crítica 

cuando presenta las interpretaciones construidas desde la perspectiva de los oprimidos”. 

(Applebaum, 2003, citado en Jofré et al, 2015). 

En definitiva, podemos considerar que, el docente cuando asume una postura crítica se centra 

en relatar la historia desde el punto de vista de los oprimidos. En otras palabras, los docentes 

están constantemente inmersos en la historia del relato de los vencedores y de esta forma es 

como se nos enseña (al menos en historia). Esta postura crítica evita esto, si bien, de igual 

forma relata la historia de los vencedores, también nos habla de los oprimidos, aquellos que 

están o estuvieron sometidos en distintas épocas, y que, explicarían muchas de las 

problemáticas sociales que existen hoy en día. Dar esta postura crítica, no sólo amplía el saber 

del estudiante, sino que también le permite generar sus propias opiniones y sus propios 

cuestionamientos. La disciplina de la historia actualmente intenta proporcionar relatos no 

solo de las elites que escriben la historia, sino que también rescatar las memorias de los 

actores sociales que aportan de manera sustanciosa información histórica con sus relatos que 

muchas veces son percibidos como informales o de “dudosa procedencia” pero que deben ser 

considerados por los profesores para entregar una visión más exacta de la historia, y no solo 

las versiones de los sujetos dominadores. 

Dentro de las principales problemáticas en el aula, con la práctica docente, es que aquellos 

que ven las clases desde afuera (padres, apoderados o cualquier persona que tenga relación 

indirecta con el establecimiento educacional) podrá considerar que la educación no tiene una 

carga sociopolítica. En este caso, es cuando realmente podríamos considerar que, y de 

acuerdo también con lo que nos menciona Golberi “la educación ha sido vista a lo largo de 
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la historia esencialmente como un canal de transmisión de conocimientos formales y, por 

tanto, como un lugar de neutralidad” (Golberi & Men, 2017) 

Con esto es que podemos dar el paso inicial a una de las principales problemáticas que se 

desarrollará a lo largo de este escrito, ¿Se debe asociar la postura política del docente en su 

práctica en el aula de historia? Probablemente, la respuesta más rápida que se nos vendría a 

la mente es un simple “No”, ahora bien, esta investigación radica en eso, si la respuesta fuera 

sí, ¿Cómo vemos reflejada la postura política de un profesor en su práctica docente? ¿Se 

puede reconocer a simple vista? ¿Quién es el más afectado por este tipo de prácticas, el 

docente o los estudiantes? 

Esto es lo que, para cualquier observador externo, podría significar fácilmente, algún tipo de 

adoctrinamiento o práctica proselitista. Vislumbrar cuál es el límite entre una pedagogía 

crítica sin recalar en el adoctrinamiento, viene a ser otro de los desafíos presentes en este 

trabajo, porque la visión que se tiene del profesor dentro del aula de clases (pensado desde 

afuera) y su rol de guía de conocimientos visto desde dentro del aula de clases difiere mucho 

cuando un sujeto externo al contexto educacional, al contexto del contenido y a la misma 

práctica docente lo juzga. Las visiones de los sujetos externos a las clases de un profesor se 

suelen juzgar de manera descontextualizada más aún en las clases de los profesores de 

historia, ya que al tener éstas un sustento muchas veces de orden “político” en su contenido, 

la comunidad escolar tiende a mirar de reojo cómo es que el contenido es enseñado. En este 

caso, es sabido que el adoctrinamiento siempre viene de un lugar o desde una posición de 

poder con respecto al adoctrinado, el sujeto adoctrinador tiende a ser una figura que de alguna 

manera esgrima un poder al que el adoctrinado teme, respeta o desea, es por esto que el 

docente debería enseñar desde una perspectiva horizontal, sin detentar un poder que domine 

al estudiante, de esta forma el contenido llegará a los estudiantes (o debiera llegar) sin 
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ninguna carga valórica o política, sino que en vez de cargas o pesos, haya opiniones y 

nociones que no ocultan intenciones de dominación a través de posiciones de poder. 

No obstante, existen agentes en posiciones de poder que tienden a influir en la práctica 

docente al momento de entregar los contenidos en el aula, lo que puede conllevar a prácticas 

doctrinarias desde un punto de vista educacional y de formación. Un profesor adoctrina 

cuando transmite sus convicciones morales como certezas que el estudiante debe asimilar, 

sin la posibilidad de acceder a discursos alternativos, cuando no es crítico (Oulton, 2004 

citado por Jofre et al. 2015). 

La práctica docente es la forma en la que el profesor enseña dentro del aula y ésta puede verse 

influenciada por distintos factores. En este caso específico aludimos a un factor doctrinario, 

el cual puede lograr reconfigurar la práctica docente estando o no enterado éste de tal 

reconfiguración. El profesor puede ser consciente de tal adoctrinamiento y reproducirlo sin 

mayor escrúpulo. Conforme a lo que ha sido el discurso tradicional de la doctrina educativa 

del liberalismo, si la educación tiene por objeto garantizar la libertad y la autonomía del 

educando, ningún mejor modo de asegurar ambos elementos que a través de una neutralidad 

en la educación. “El adoctrinamiento—como reverso de la neutralidad—se presenta desde 

esta óptica como una restricción de la libre capacidad de decisión del educando.” (Álvarez, 

L. 2011, p. 19-20). Tal como nos menciona Álvarez, podemos ver una doctrina en 

funcionamiento, mientras que los agentes de poder avalan esta doctrina funcional neutral que 

concierne al liberalismo, la misma idea de la neutralidad es una forma de “despolitización” 

al evadir o censurar las posturas políticas de un docente que no necesariamente tiene la 

intención de adoctrinar, el punto es como tal docente lleve la clase lo que aclarará si se está 

incurriendo en un adoctrinamiento o no. 



11  

Nos vemos enfrentados a una doctrina al comenzar a estudiar este tema, ya que, se avalan las 

doctrinas generadas desde las posiciones de poder, éstas son las primeras en ser justificadas 

o legitimadas por su procedencia de una institución con un poder ejecutivo. “Allí donde un 

orden normativo reconoce al Estado competencia sobre la educación, además de para la 

enseñanza entra dentro de dicha competencia no sólo difundir valores, sino, y en lo que aquí 

interesa, también adoctrinar.” (Álvarez, L. 2011, p. 23). Las posiciones de poder que 

podemos conocer, en mayor medida, son provenientes desde el Estado, son quienes poseen 

casi todo el poder sobre la educación (al menos en Chile) por lo tanto, los docentes se ven 

sometidos a seguir casi al pie de la letra lo que el currículum de educación les plantea, esto 

coarta lo que el docente desee enseñar, claro que, lo que podría diferenciarlo, sería la manera 

de enseñarlo, más aún si se realiza de forma crítica, forma en la cual, en reiteradas ocasiones 

se le ha considerado una forma de adoctrinamiento o proselitismo, nos basta como ejemplo 

el caso de la docente de Valparaíso, a mediados de 2021 en el colegio Altazor de Concón, en 

un intento por ilustrar el derecho humano (cabe destacar que los DD.HH. vendrían a ser una 

doctrina socialmente aceptada, tema que se trabajará más adelante) de igualdad ante la ley, 

refiriéndose tanto, a la sentencia del carabinero que disparó a Camilo Catrillanca 1, y por otro 

lado empleó una imagen de la hija de Camilo Catrillanca siendo detenida, caso por el cual 

fue acusada por redes sociales y además, su caso llegó hasta la corte suprema, por supuesto 

adoctrinamiento. 

En definitiva, la práctica docente está constantemente siendo observada por distintos tipos de 

vigilantes, claro que, los más cercanos y sensibles vendrían a ser los padres y apoderados de 

los estudiantes que son los primeros en juzgar las prácticas procedimentales de los profesores. 

 

 

1 El homicidio de Camilo Catrillanca fue un hecho ocurrido en Temucuicui el 14 de noviembre de 2018. En 

éste, el comunero mapuche Camilo Catrillanca fue muerto al recibir un tiro en su cabeza por la espalda. El 

proyectil fue disparado por Carlos Alarcón Molina, sargento de Carabineros de Chile, durante una operación 

policial. 
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Desde aquí es que se pueden realizar distintos juicios de valor con respecto a cómo el docente 

realiza la clase. Lo que debemos tener en mayor consideración es que, el docente se encuentra 

trabajando con niños y jóvenes, ayudando a desarrollar su propio pensamiento, mas no a 

imponerles una creencia que no es la suya, aunque esto sea de forma inconsciente, es por esto 

por lo que, además, sumamos a los deberes del profesorado escolar, su ayuda al desarrollo 

integral de los educandos. 

Según nos dice Rivas (2018) la educación tiene un rol importante en cómo se conforma el 

mundo, es así como nuestra especie puede evolucionar, lamentablemente esta se presta para 

perpetuar la posición de poder de las clases dominantes, esto nos lleva a pensar en tipos de 

educación o bien de adoctrinamiento. Lo que inferimos de Rivas es que la educación es el 

medio por el cual se transforma a la sociedad, se mejora y evoluciona, es por esta razón que 

centraremos nuestra investigación en la práctica docente en el aula de historia, ya que, es aquí 

donde podemos investigar de mejor manera sobre lógicas de adoctrinamiento que el docente 

pueda percibir y cómo experimenta éstas al momento de enseñar. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Preguntas de Investigación: 

 

 

 
1.- ¿Qué se entiende por adoctrinamiento y proselitismo en la práctica docente? 
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2.- ¿De qué manera los/las docentes de historia experimentan prácticas doctrinarias o 

proselitistas en su práctica docente? 

3.- ¿Qué ideas tienen los profesores sobre la relación entre sus propias posturas políticas y la 

práctica docente en el aula? 

4.- ¿Cuáles son las doctrinas más presentes en la práctica docente en el aula de historia? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Objetivos generales: 

 
Comprender el concepto de adoctrinamiento y proselitismo desde las perspectivas del aula 

de historia 

Analizar la práctica docente y su relación con los procesos de adoctrinamiento y proselitismo 

político que se desprenden del currículum nacional en historia Objetivos Específicos: 



14  

Identificar de qué manera las lógicas de adoctrinamiento y proselitismo influyen en la 

práctica docente y en el conocimiento entregado por los docentes de historia 

Reconocer las dificultades y posibilidades que enfrenta la práctica docente en historia al 

hacer uso cotidiano del currículum nacional, mediante la recolección de experiencias 

docentes. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Marco teórico 

 
Esta investigación tuvo como objetivo indagar de forma empírica de qué manera los 

conceptos de adoctrinamiento y proselitismo pueden influir dentro de la práctica profesional 

de un profesor de historia y ciencias sociales en cursos de enseñanza media. Para comenzar 

esta investigación primero pusimos bajo la lupa el concepto de práctica docente, la cual tiene 

como objetivo entregar el conocimiento al educando. La práctica docente podría entenderse 

como el método, las herramientas y la dirección que un profesor usa para guiar el 

conocimiento a los estudiantes. Iniciamos con este concepto porque, como ya veremos, son 
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estas las características más susceptibles a sufrir cambios o alteraciones al momento de usarse 

en el proceso de enseñanza. 

Primera Parte: La Práctica Docente 

 

Para poder hablar de la práctica docente, necesariamente debemos pasar por el concepto que 

más se relaciona a la misma, es decir, la pedagogía. Este término es y puede ser infinitamente 

empleado para referirse a cualquier área que tenga incluso, una mínima relación con la labor 

de enseñar o sea sinónimo de lo educacional. La discusión aquí viene a ser ¿Qué es realmente 

la pedagogía?, para de esta manera poder comprender de mejor forma la práctica docente. 

Según Cox y Gysling, (Citado en Nervi) (1990), el docente es visto como un experto en 

enseñar, aquí radicaría la mayor diferencia entre cualquier persona que pudiera explicarnos 

algo o enseñarnos algo nuevo versus un docente de profesión. a pesar de que el docente es 

un guia o mejor dicho el mejor guia para enseñar a los estudiantes el conocimiento, esto no 

quita que éste puede tener sus propios valores y posturas ideológicas, como nos comenta 

Nervi: 

La reflexión científica de la pedagogía no concluye en el plano de las experiencias empíricas, puesto 

 

que la educación no sólo se instala en el plano de lo que es sino también en aquél de lo que deber ser 

y, en ese sentido, no puede liberarse de los juicios de valor. (Nervi, 2007, pág. 12) 

 

Por lo tanto, cuando hablamos de la pedagogía, no solo nos referimos al acto de enseñar, es 

más bien, un área de saber multidisciplinar, con profesionales de un saber experto. Esto es lo 

que convierte al docente en un experto de temáticas muchas veces complejas de abordar a la 

ligera, dependientes siempre de un análisis crítico y exhaustivo, en donde el profesor/ra 

entrega de mejor manera la enseñanza, en donde ésta sigue teniendo juicios de valor que 

ponen al conocimiento en una posición en donde la interpretación de éste es muy variada 

pero es en el contexto educacional en donde el docente tiene la capacidad de contextualizar 
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la de la mejor manera posible. El docente es el responsable de que su práctica tenga tanto 

tintes objetivos como subjetivos, que sea clara y concisa pero también con espacios subjetivos 

para que los estudiantes desarrollen la capacidad de imaginación histórica y sumergirse en 

los conocimientos entregados. 

La práctica docente es una acción metodológicamente estructurada para guiar el saber o el 

conocimiento hacia un receptor que está compartiendo esta misma acción, pero en un modo 

retroalimentativo, es decir no solo es receptor, sino que también es emisor hacia el mismo 

profesor. Al haber un vínculo entre el emisor y el receptor, entre la acción de enseñar y el 

conocimiento, entre el profesor y el estudiante se preestablece que este proceso no suele tener 

ninguna alteración en la guía del método, pero como dice Gimeno Sacristán: 

“La acción pedagógica no puede ser analizada solo desde el punto de vista 

instrumental, sin ver las implicaciones del sujeto —profesor— y las consecuencias que tiene 

para su subjetividad que intervendrá y se expresará en acciones siguientes.” (Sacristán 1998, 

p. 37) 

El rol del profesor está siempre en cuestionamiento, por su falta o exceso de implicación 

dentro de la entrega del conocimiento hacia los educandos. Este tema vuelve al pedagogo un 

sujeto dentro de un mecanismo bastante complejo de observar, analizar y criticar puesto que 

sus acciones están siempre siendo evaluadas para que el proceso cognitivo de los estudiantes 

siempre sea puro y sin trabas, más que las mismas que éstos puedan tener con el contenido o 

con su propia manera de entenderlo. En palabras de José Contreras: 

El trabajo docente se sostiene con la propia persona, con todas las dimensiones 

de nuestro ser. Por esta razón, cualquier propuesta pedagógica necesita de la 

mediación personal, de la traducción personal. No somos transmisores impersonales 
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de un conocimiento, ni operarios de métodos pedagógicos, ni administradores de 

espacios y relaciones; más bien somos encarnaciones integradas de modos de ser, 

de pensar, de hacer, que se ponen en juego, en primera persona, en las relaciones 

educativas. (Contreras, 1997, pág. 62) 

Es por esto por lo que la práctica docente tiene una doble lectura para los que comprendemos 

lo complejo de la situación del pedagogo. Por un lado, está lo que como profesores deseamos 

hacer en nuestra sala de clases, el qué, el cómo y el para qué, incluso el para quién enseñar 

estaría dentro de nuestra elección personal de “¿qué tipo de ciudadanos queremos formar?” 

Estas son decisiones que los profesores tenemos, de alguna manera, la libertad de elegir, ya 

que solo nosotros conocemos la realidad de una sala de clases, realidad que puede verse 

deformada por las personas, instituciones y organizaciones externas a la escuela y a las salas 

de clases. Esta deformación de la realidad de una sala de clases y de una escuela no solo es 

un sesgo de la sociedad, sino que es un sesgo del Estado. Es este sesgo lo que nos lleva a 

plantear la segunda forma de entender la práctica docente, en donde no solo entran en juego 

los planes y deseos del profesor a la hora de entregar el conocimiento, sino que también los 

agentes externos a la escuela y a la práctica docente. Estos agentes externos, el Estado, la 

comunidad escolar, la sociedad y las distintas instituciones saben que la escuela y el aula son 

espacios de aprendizaje y saben que el aprendizaje es un proceso de formación cognitiva, 

ideológica y personal. Es por esto por lo que la práctica docente es tan importante para toda 

una sociedad, porque es la responsable de definir el pensamiento y conocimiento de los 

ciudadanos de un país y el profesor que enseña también se encuentra atado a ese destino. 

Como comenta Sacristán: 

El agente pedagógico que es el profesor, cuando ejerce como tal, es un ser 

humano que actúa y ese papel no puede entenderse al margen de la condición humana, 
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por muy tecnificado que se quiera sea ese oficio. A través de las acciones que realizan 

en educación, los profesores se manifiestan y transforman el mundo de lo que 

acontece. Este principio lo tiene muy bien asimilado el sentido común; pero no ha 

sido contemplado adecuadamente por los planteamientos cientificistas. (Sacristán, 

1998, pág. 37) 

Con lo que comenta Sacristán inferimos que la práctica docente es un acto educador que no 

puede extraer su ingrediente humano a pesar de que tenga también ingredientes técnicos y 

científicos que le aportan grandes herramientas y métodos de enseñanza a la par con teorías 

de aprendizaje que facilitan mucho el acto de enseñar a un profesor. Pero todas estas 

características favorables de la tecnicidad y la ciencia pedagógica pasan por alto siempre el 

hecho de que el profesor es una persona con virtudes y deficiencias que no están fuera del 

proceso pedagógico, o, mejor dicho, sería irreal pensar que la parte humana de un profesor 

no penetra en el proceso pedagógico de una u otra manera, esto puede traer tanto beneficios 

como dificultades según como se quiera analizar la práctica docente de un profesor. 

Quizás hablar de la incidencia de la humanidad en un pedagogo dentro de la enseñanza pueda 

ser un poco risible al momento de ser analizado, puesto que ¿Quién podría pensar que un 

docente pueda extirpar su humanidad cuando enseña?, pero no olvidemos que los agentes 

externos a esta práctica docente ven con ojos cientificistas y técnicos todos estos procesos y 

olvidan que los individuos que se encuentran en formación también retribuyen sentimientos, 

pensamientos y conocimientos al docente quien no solo los recibe como un profesional de la 

educación que se encuentra dentro de un proceso de construcción cognitiva, sino que también 

como una persona que devela su mente, sus pensamientos y emociones en la acción de guiar 

el conocimiento, de entregar los contenidos y de reflexionar junto a sus estudiantes.  
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En definitiva, en la práctica docente, existen diversos autores (Giroux, 1990; Álvarez, 2011) 

que hacen referencia a que el docente adquiere un carácter más pasivo al momento de realizar 

las clases, transformándose así en un mero elemento reproductor de los ideales o creencias 

que puedan tener aquellos expertos destinados a crear el currículum educativo. Giroux, por 

ejemplo, nos habla de la tecnocratización de la educación, esta en general, lo que logra es 

disminuir considerablemente la autonomía docente, 

Así pues, las racionalidades tecnocrática e instrumental actúan dentro del 

campo mismo de la enseñanza y desempeñan un papel cada vez más importante en la 

reducción de la autonomía del profesor con respecto al desarrollo y planificación de 

los currículos y en el enjuiciamiento y aplicación de la instrucción escolar. Esto se 

pone en evidencia sobre todo en la proliferación de lo que se ha dado en llamar 

materiales curriculares «a prueba del profesor». (Apple, 1987, citado en Giroux, 

1990) 

En definitiva, lo tiende a transformar en una especie de agente pasivo en el proceso de 

enseñanza, el cual, no tiene mayor decisión sobre qué enseñar, es decir, puede ser que no se 

aventuran en temas que no son tan tocados al momento de enseñar, o por otra parte omitan 

ciertas partes de la materia para no generar un debate innecesario, e inclusive, puede ser que 

se mezclan estas dos variantes con la finalidad de no tener problemas en el establecimiento 

donde se desempeñe, ni con la comunidad escolar perteneciente al mismo, tal vez desde otro 

punto de vista, tenga mayor influencia en el cómo enseñar, pero como ya dijimos, no en el 

qué, así es como lo menciona, 

Lo que es evidente en este enfoque es que organiza la vida escolar en torno a 

expertos en currículos, en instrucción y en evaluación, a los cuales se asigna de hecho 
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la tarea de pensar, mientras que los profesores se ven reducidos a la categoría de 

simples ejecutores de esos pensamientos. (Giroux, 1990, pág. 175) 

Siguiendo con lo anterior, nos daremos cuenta de la importancia de la labor docente, y que, 

según lo que nos plantea Giroux, verá afectada la forma de enseñanza del educando, al menos 

en cuanto a conocimientos entregados. Es casi de saber popular que la labor docente, es 

acercar el conocimiento o, dicho de otra manera, realizar una bajada didáctica del 

conocimiento al nivel del estudiante, de tal manera que la información recibida sea más fácil 

de asimilar en el proceso de enseñanza. Así nos lo menciona Jacques Rancière,  

Veamos por ejemplo un libro en manos de un alumno. Este libro se compone 

de un conjunto de razonamientos destinados a hacer comprender una materia al 

alumno. Pero enseguida es el maestro el que toma la palabra para explicar el libro. 

(Rancière, 2003, pág. 7) 

En este caso podemos ver que fuera de los instrumentos de enseñanza, como lo puede ser un 

libro, el cual, siguiendo lo que dice Giroux, gracias a la tecnocracia puede estar influenciado 

por aquellos expertos en instrucción y evaluación, podrían seguir un patrón de reproducción 

de ideales, sobre esto, Nervi argumenta que “De ese modo, se tecnifica el trabajo pedagógico, 

el profesor se desintelectualiza y deja de actuar como agente cultural dado el debilitamiento 

de su saber distintivo.” (Nervi, 2007, pág. 8) Ahora bien, con esto en mente y viendo lo que 

mencionaba Rancière es el docente el que tiene el poder de, con su explicación dar otros 

enfoques o puntos de vista a los instrumentos entregados en los establecimientos. Claro que, 

esta tarea, casi por pura lógica, recaería en docentes activos. Y es esta la ventaja que tiene el 

docente en su labor, versus otras personas que puedan enseñar, sin ser profesionales en la 

enseñanza, tienen la capacidad de acercar el conocimiento a los estudiantes, pueden dejarlo 

a su alcance y no solo eso, sino que también explicarlo de diversas maneras para que el 
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conjunto de educandos pueda comprender si no a cabalidad, una gran parte de la información 

entregada. 

Entonces es así cómo podemos comenzar a comprender que, el campo de la práctica docente, 

puede transformarse fácilmente en un campo de batalla, donde por una parte, pueden estar 

aquellos que van dando forma a los currículos educativos, a los métodos de evaluación en 

algunos casos, mientras que por otra parte los docentes, aquellos que podamos considerar 

como activos con respecto a generar una pedagogía crítica y también a los pasivos, que solo 

se ceñirá a llevar a cabo lo que se les ordene de los eslabones más altos de la educación (como 

por ejemplo, un ministerio, la iglesia, comunidad escolar, etc.). Finalmente, al centro de este 

campo de batalla los educandos, que serán constantemente sometidos a esta lucha entre 

docente y las herramientas del estado para regir la docencia. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Segunda Parte: Las Doctrinas y la Ideología 

 

La Doctrina 

 

 

Las doctrinas son parte fundamental en la explicación de la guía de las ideas y conocimientos 

pedagógicos. Las doctrinas son un conjunto de dogmas, ideologías, ideas, normas y leyes que 

generan una línea de pensamientos o instrucciones que intentan direccionar la realidad de las 



22  

personas en el mundo físico e intelectual. Éstas suelen tener un peso en las enseñanzas que 

le dan un sentido de importancia a lo que se enseña y aprende, es decir son conocimientos 

que deben ser aprendidos con una justificación clara y sólida y no solo por el “amor al saber”. 

A continuación, hablaremos del dogma, ingrediente principal de las doctrinas y el que les da 

su carácter de inmutabilidad. Una enseñanza sirve para conocer y aprender, pero una doctrina 

sirve como un conjunto de dogmas que generan una instrucción de carácter fundamental que 

obedezca a un propósito establecido. Esta doctrina está compuesta a su vez por ideologías, 

ideales y dogmas o dogmatismos. Según el diccionario filosófico de Rosental-Iudin: 

El dogmatismo en filosofía y ciencia designa un procedimiento del pensar que 

opera con conceptos y fórmulas invariables, sin tomar en consideración las 

condiciones concretas de lugar y tiempo, o sea, haciendo caso omiso del principio 

que afirma el carácter concreto de la verdad. (Rosental & Iudin, 1965, pág. 170) 

Cuando analizamos la definición anterior vemos de inmediato que el dogma es el núcleo de 

las doctrinas por su carácter inmutable e inflexible, lo que le da a su vez a la doctrina su perfil 

de ser una herramienta de instrucción para el ser humano. También nos habla de la “omisión 

de las condiciones concretas de lugar y tiempo” es decir que independiente del momento 

histórico en que se transmite el dogma, éste tiene un carácter de certeza y verdad. Según 

Cesar Izquierdo “El dogma sería la formulación de la verdad válida para unas circunstancias 

determinadas, y sólo para ellas, de modo que, sacado de ahí, no hay dificultad de principio 

para calificarlo como error.” (Izquierdo, 1991, pág. 901) 

El dogma por tanto tiene sólo validez dentro de un contexto histórico determinado que solo 

con la lectura de tal proceso se pueden justificar y argumentar sus postulados. No obstante, 

este uso suele traspasar la contextualización histórica por su uso en las instituciones que no 
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han ido variando mucho en sus principios de instrucción a través de la historia. Izquierdo 

además también contrapone esta posición suya comentando que: 

Opuesta a la anterior es la concepción que considera a la verdad como ajena 

a la historia. La verdad sería lo inmutable y eterno, la captación de la esencia de las 

cosas que no puede mezclarse con lo histórico, que necesariamente se refiere a lo 

cambiante, sin verse afectada en sí misma. (Izquierdo, 1991, pág. 901) 

El dogma también puede estar desligado de la historia como tal, se infiere de la cita anterior 

que, aunque se descontextualice, éste no perderá su valor ni su sentido puesto que se toman 

como verdades inflexibles e inmutables. Por lo tanto, el valor de un dogma y por consiguiente 

de una doctrina radica en su carácter más que en su concepto, puesto que, al transmitir 

conocimientos agrupados en una instrucción inmutable, se les tomarán a éstos como verdades 

concretas e invariables que, aunque se descontextualizan, siguen conteniendo una 

importancia sólida y trascendental. 

Si bien se habla de la verdad como parte clave de un dogma, esta concepción de “verdad 

absoluta” se vincula con la instalación de doctrinas de carácter religioso. Porque antes de que 

la iglesia católica enseñase sus ideas a través de doctrinas religiosas, los dogmas y las 

doctrinas eran enseñadas puramente por la filosofía. Como nos comenta Antoni Defez, “Con 

todo, la palabra ya contaba con un uso previo. En griego δόγµα significó opinión filosófica, 

opinión fundada en principios, y de esta manera fueron usados durante mucho tiempo los 

vocablos «dogma» o «dogmático».” (Defez, 2000, pág. 1). Ya con el concepto de dogmático 

podemos inferir que se trataba del sujeto que acepta los dogmas y los reproducía, es decir 

aceptaba esta forma de recibir y procesar el conocimiento sin quizás un cuestionamiento. 

Según Johannes Hessen. 
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El dogmatismo da por supuesta la posibilidad y la realidad del contacto entre 

el sujeto y el objeto. Es para él comprensible que el sujeto, la conciencia cognoscente, 

aprehende su objeto. Esta posición se sustenta en una confianza en la razón humana, 

todavía no debilitada por ninguna duda. (Hessen, 2006, pág. 18) 

En el dogmatismo el objeto es entregado al sujeto sin una flexibilidad o capacidad de 

“conocimiento sensible” como diría Kant, la intuición, el cuestionamiento, la sensación son 

pensamientos que no caben dentro de la rigidez del dogmatismo pero que sin lugar a duda 

son de vital importancia para el proceso de aprendizaje ya que solo de esta forma es que un 

estudiante puede poner a prueba su memoria y conciencia de su conocimiento aplicado a la 

realidad. La crítica de Kant hacia la razón es una crítica directa a las bases del dogmatismo, 

la cual no ayuda a entender de mejor manera este concepto y su función dentro de las 

doctrinas, ya que estas están fundamentadas en el racionalismo que según lo que explica 

Hassen en su texto: 

Un conocimiento sólo merece, en realidad, este nombre cuando es 

lógicamente necesario y universalmente válido. Cuando nuestra razón juzga que una 

cosa tiene que ser así y que no puede ser de otro modo; que tiene que ser así, por 

tanto, siempre y en todas partes, entonces y sólo entonces nos encontramos ante un 

verdadero conocimiento, en opinión del racionalismo. (Hessen, 2006, pág. 26) 

El objeto de conocimiento del racionalismo y por tanto del dogmatismo es un objeto que se 

entrega al educando pero que no permite la percepción ni el análisis de parte de éste para con 

el objeto, sino que lo entrega como conocimiento “puro” evitando todos los factores 

humanos, psíquicos y físicos que puedan alterar el objeto de conocimiento, limitando la 

posibilidad de intuición del sujeto y sus procesos cognitivos que puedan generar distintas 

opiniones y concepción en la mente del educando dejándolo solo con una instrucción o un 
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conocimiento “puro” que en otras palabras sería un conocimiento rígido y que siempre será 

de la misma forma, invariable, inmutable e inflexible. 

 

 

 

La capacidad (receptividad) de recibir representaciones, al ser afectados por 

los objetos, se llama sensibilidad. Los objetos nos vienen, pues, dados mediante la 

sensibilidad y ella es la única que nos suministra intuiciones. Por medio del 

entendimiento, los objetos son, en cambio, pensados y de él proceden los conceptos. 

(Kant, 1781/2014, pág. 42) 

La idea del dogmatismo y su base en el racionalismo impactan con las ideas de Kant sobre la 

sensibilidad en el proceso de la absorción del conocimiento pero más que nada impactan con 

los procesos cognitivos que actualmente sirven de gran manera en la educación de los niños 

y jóvenes, ya que éstos necesitan ejercitar los procesos cognitivos vistos y trabajados por los 

pedagogos, los cuales saben que deben ejercitar la intuición, el entendimiento y 

posteriormente la creación de conceptos para así nombrar y describir la realidad, pero si esta 

concepción viene dada, si la realidad se les entrega ya pensada, los procesos cognitivos se 

pueden ver interrumpidos y peor aún atrofiados generando seres humanos sin una capacidad 

intuitiva y analítica. Es así como la doctrina deconstruye los procesos cognitivos de las 

personas a las que se les enseñan con doctrinas en su desarrollo cognitivo. 

 

 

La Ideología 

 

 

En este trabajo sólo abordaremos la concepción básica de ideología, ya que sus orígenes 

filosóficos son muy extensos de abordar. El concepto de ideología hace referencia al conjunto 

de ideales, nociones y direcciones de vida que un individuo/s poseen y que, a diferencia de 
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una doctrina, es algo personal, es decir no necesariamente algo inculcado, sino que suele 

guiarse por las experiencias en la vida. Estas ideologías vienen de nuestras ideas o de ideas 

exteriores a nuestra propia mente, pero a la que le encontramos sentido porque podemos 

empatizar con ellas o sentirnos identificados. En palabras de Louis Althusser “La ideología 

es, desde entonces, el sistema de ideas, de representaciones, que domina el espíritu de un 

hombre o de un grupo social''. (Althusser, 1989, pág. 195) 

Este concepto nos entrega múltiples maneras de interpretarlo ya que hoy en día es nombrado 

de manera bastante liviana en nuestro lenguaje. Antaño la ideología de una persona o un 

grupo de personas marcaba su forma de vida, sus círculos sociales, su visión económica, 

política e incluso religiosa, pero hoy en día se ve más que nada en el desarrollo personal de 

una persona con respecto a su entendimiento de la realidad y cómo ésta afecta su vida diaria 

y también, pero no menos importante, sus lineamientos políticos, este último tema es bastante 

controversial al momento de hablar de ideología o pensamiento político en el aula de clases 

de las escuelas actuales. Althusser también nos dice que 

Lo propio de la ideología, en efecto, es el imponer (sin que se advierta, se trata 

de “evidencias”) las evidencias como evidencias, que sólo podemos reconocer y ante 

las cuales solo nos queda la natural e inevitable reacción de exclamar (en voz alta o 

en el “silencio de la conciencia”): ¡Evidente! ¡Exacto! ¡Verdad!. (Althusser, 1989, 

pág. 201) 

Nuestra mente automáticamente reconoce las ideologías y las aterriza en un pensamiento que 

nos hace sentido de inmediato porque el mismo funcionamiento de una ideología es hacerse 

notar por su propia existencia, por lo tanto, no suele pasar desapercibido, ya que oír de ésta, 

nos pone alerta de pensar ¿Y cuál es la mía? También la ideología toma otro camino con la 

crítica de Marx en cual, toman a la ideología como una herramienta de poder, en donde ésta 
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cumple la función de ser una especie de anhelo por el que las personas trabajen para cambiar 

su realidad y cumplir este anhelo, de ahí que, si una persona tiene una ideología, esta le sirve 

como maqueta imaginaria de una realidad distinta que intentará plasmar en su vida y en la de 

los demás. En palabras de Mariano Di Pasquale sobre la obra de La Ideología Alemana, de 

Marx: 

En La ideología alemana, la ideología es entendida como una deformación. “La primera 

función de la ideología es producir una imagen invertida, es algo que falsea la realidad. 

(Pasquale, 2012, pág. 99) 

La ideología puede verse también como una deformación de la realidad para generar otra en 

la mente de sus seguidores, por lo tanto, al comprometerse con una ideología, una persona se 

compromete con un ideal de vida que no necesariamente es real, sino que es un anhelo que 

se intenta materializar a toda costa dando espacios físicos y dialógicos a su gestión y 

desarrollo, pero sigue siendo, como diría Marx, una falsedad que se instaura para lograr 

reflejar la idealización del mundo que quiere el sujeto o institución que genera tal ideología. 

Di Pasquale también nos habla sobre los pensamientos del autor Bourdieu, al interpretar a la 

ideología de otra manera, una manera más inclinada al control de masas, según él: 

Desarrolla el concepto de habitus, entendiendo la inculcación en los sujetos 

de una serie de disposiciones duraderas que generan prácticas específicas 

(Bourdieu,1972). Esto sucede porque los individuos actúan en una sociedad de 

acuerdo con sistemas internalizados, un inconsciente cultural, y en cuanto sus 

acciones están objetivamente reguladas sin ser en ningún sentido resultado de la 

obediencia consciente a las reglas. El habitus es por consiguiente el mecanismo de 
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transmisión mediante el cual ciertas estructuras mentales y sociales se encarnan en la 

actividad social diaria. (Pasquale, 2012, págs. 106-107) 

Di Pasquale menciona mucho a Bourdieu por su análisis preciso de cómo las ideologías se 

implantan en una sociedad por parte de entes o instituciones con el poder de masificar un 

mensaje o pensamiento que genera en una población, una mentalidad que puedan reproducir 

de manera cotidiana en sus vidas. Si lo aplicamos al tema en el que nos desarrollamos en este 

trabajo la implantación de un habitus o ideología dentro de una escuela no solo generaría una 

forma de ser dentro del aula, sino que se podría pretender que las personas ya sean 

estudiantes, profesores o funcionarios reprodujeran estas formas de pensamiento dentro y 

fuera de la escuela. Con el fin de formar personas o sujetos que cumplan con los lineamientos 

de tales ideologías a través de sus hábitus cotidianos. 

 

 

 

 

 

Tercera Parte: Adoctrinamiento y Proselitismo en la educación 

 

 

El Proceso de la educación es un momento muy complejo y delicado para los estudiantes de 

toda una sociedad, puesto que son muchas las miradas que voltean para atestiguar que este 

proceso posea todas las características para formar individuos independientes, colaborativos 

y responsables, pero quizás estos valores solo son los vistos por una parte específica de la 

sociedad. Debemos pensar también, ¿quiénes son los que se preocupan por esta educación? 

¿A quién o a quiénes le conviene que el estudiante se convierta en un ciudadano adoc al 

modelo de ciudadanía que requiere el Estado? Estas preguntas hacen alusión a una 

problemática muy compleja y extensa de analizar, ya que la educación de un estudiante es 

importante para el mismo estudiante, éste es consciente de que necesita más conocimientos 
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para poder sobrevivir en una sociedad y en el mundo fuera de los muros de la escuela. Felipe 

Mujica comenta sobre el adoctrinamiento: 

…el término adoctrinar, o adoctrinamiento, suele ser valorado negativamente en 

términos sociales y, erradamente, como algo que es contrario a la educación. En efecto, dicha 

terminología se suele asociar a los procesos más indeseables de la historia humana, como, 

por ejemplo, la inquisición en la época medieval o las dictaduras de la época moderna. Sin 

embargo, lo que se suele rechazar no es la esencia del adoctrinamiento, en este caso moral, 

sino que, referido principalmente a la forma, la brutalidad con que se han desarrollado en el 

pasado dichos procesos. O, por otro lado, la falta de pensamiento crítico en dichos procesos. 

(Mujica, F. 2019, pp. 2). 

En sí la práctica de adoctrinar es un método de enseñanza usado desde los albores de la 

humanidad, es precisamente por esta razón que quizás su procedimiento no ha tenido que 

evolucionar tanto a través de los años de su uso, pero ya en los últimos siglos, la enseñanza 

de educación crítica la ha coartado en su procedimiento por el mismo hecho de que al ser un 

conocimiento inflexible, su aprendizaje suele tener tintes autoritarios por ser un conocimiento 

cerrado y sin espacios para la crítica y la opinión y/o discusión entre los educandos de tal 

doctrina. De esta manera la inclusión de una enseñanza doctrinaria sirve de alguna manera 

para un Estado en la medida que requiera de un proceso inflexible y concreto de enseñanza 

para sus ciudadanos. Un buen ejemplo de esta forma de entregar el conocimiento seria la 

formación de los niños más pequeños del sistema escolar en donde su formación es muchas 

veces vista como una instrucción para fomentar la visión básica del proyecto educativo y 

político-social de un Estado, en este sentido Mujica también comenta: 

…en la actualidad existe un consenso sobre la importancia de inculcar valores 

morales, rechazando, por ejemplo, lo malo que es la esclavitud. Entonces, ante aquella 
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concordancia moral transversal, sería bien visto adoctrinar desde la infancia a las 

personas sobre lo malo que fue esclavizar a otras personas. En este sentido, es 

comprensible que los educadores no duden frente a los educandos en promover lo 

indeseable que es dicha acción y, de una u otra forma, inspiren un sentimiento en esa 

dirección moral. Es decir, es imposible, e indeseable, educar moralmente sin inculcar 

ideas y sentimientos sobre lo correcto e incorrecto, de modo que, de alguna forma, 

adoctrinar la moral de las personas. (Mujica, F, 2019, pp.2) 

Las mentes más jóvenes son generalmente las más importantes de formar, porque su 

capacidad de absorción de conocimiento y conductas son mucho más sensibles y constantes 

que cuando son más adultos, convirtiendo a los niños y niñas en el primer molde de una 

visión societal de los Estados. Enseñarle a temprana edad los valores morales y culturales del 

Estado-Nación, además de las directrices políticas y ciudadanas a los infantes de las escuelas 

es la forma en que el Estado se asegura de que sus futuros ciudadanos tengan en su 

inconsciente una relación intrínseca y latente con su proyecto de Estado-Nación, lo que en 

muchos casos asegura una cierta devoción y lealtad hacia esta figura política. La comunidad 

escolar tiene la misma necesidad de que el alumno en formación se convierta en un ciudadano 

capaz de responsabilizarse de sí mismo y pueda desenvolverse de la mejor manera posible en 

nuestra sociedad. Cabe destacar también que la educación actualmente es también una forma 

de destacarse, enorgullecerse y superarse como ser humano pensante. El tema de medir la 

dignidad de un ser humano a través de su educación no nos compete en este trabajo, pero si 

es necesario mencionarlo para comprender que son muchas las razones las que gobiernan la 

necesidad de tener una educación de calidad y ciudadanos educados dentro de una sociedad. 

Dicho esto, avanzaremos hacia el cómo y para que estos estudiantes son formados desde una 

visión de parte del profesor como sujeto que desea enseñar y también la visión institucional 
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y Estatal, además también de la visión de la comunidad, cuatro líneas que están sobre el 

educando ya sea de manera pasiva, activa, directa o indirecta. Comenzaremos hablando del 

mecanismo del Estado para incidir en el proceso de enseñanza del profesor, el cual puede 

verse modificado o turbado por el aparato Estatal. En palabras de María Isabel Toledo y 

otros: 

La enseñanza de historia de Chile, geografía, y de la Constitución del Estado, 

se convirtió en un recurso para persuadir a los ciudadanos para que participaran del 

sistema político a través del sufragio (Egaña 2000). Se trataba de construir la 

identidad nacional a través del aprendizaje de lo patriótico, lo cívico, y de la 

transmisión de valores asociados a ello (Iglesias 2009, 42-43). Iniciado el siglo XX, 

esta concepción se incorporó a la formación de profesores normalistas y preceptoras 

(Ley Nº 3.654 del 26 de agosto de 1920), porque en el proyecto republicano de 

generalización de la educación, eran los encargados de formar las nuevas 

generaciones (Rengifo 2012). (Jofré, et al. 2015, pág. 120) 

El apartado anterior nos muestra una evidencia tajante en la forma en que el Estado intenta 

implantar una directriz de pensamiento directamente sobre las mentes más jóvenes de su 

sociedad. El plan anterior no es novedoso, puesto que uno de los fines de un Estado es hacer 

perpetuar la idea de Estado-Nación en las mentes de sus ciudadanos. La educación de sus 

infantes es la mejor forma de implantar esta idea de pertenencia intrínseca a la patria, no solo 

por un tema de fidelidad, respeto a las leyes y normas que el gobierno promulga, sino que 

también se intenta generar una identidad nacional y un patriotismo tal que, en cualquier 

situación de conflicto, haya una mayoría que defienda su territorio e inconscientemente su 

Nación y Estado. 
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Al entender que el gobierno influye en una forma de pensar y hacer desde la escuela, podemos 

comprender que el Estado es un agente ideologizante, lo que nos lleva al primer conflicto con 

la educación. La idea de que el Estado a través de su misma función como responsable de la 

educación de sus niños y jóvenes implante una ideología o líneas de pensamiento en la mente 

de los educandos a muy temprana edad, es muy complejo realmente, ya que en el proceso 

pedagógico, proceso que al verse influenciado por estas ideologizaciones pasan a tener un 

perfil de doctrina en mentes jóvenes, la idea de contraponerse al aparato del Estado es una 

acción muy compleja para una persona que se encuentra en pleno desarrollo cognitivo, físico 

y espiritual. Althusser presenta una idea de cómo el estado como “aparato” se sume en una 

función ideologizante. 

Del mismo modo, pero a la inversa, los aparatos ideológicos del estado 

funcionan de manera preponderantemente ideológica, pero secundariamente de modo 

represivo, aunque sea solo en casos extremos y suave, disimulada e incluso 

simbólicamente. (No existe un aparato puramente ideológico.) Las iglesias y las 

escuelas “educan” con métodos apropiados y con sanciones, exclusiones, selecciones, 

etc. También la familia y también el aparato ideológico del estado cultural (la censura; 

por ejemplo, para no mencionar otra cosa), etcétera. (Althusser 1989, p. 190). 

Vemos así que el poder del Estado se insta sobre la educación, simbólica y pasivamente, ya 

que estas maneras a largo plazo son más efectivas que un mensaje directo y potente. El Estado 

comprende que ideologizar a la población más joven desde su educación es la mejor manera 

de que (independientemente de cuando sean adultos puedan pensar distinto) se sientan 

pertenecientes al Estado, a la nación y al territorio. Al ser una enseñanza pasiva y concreta, 

de carácter formal, con un contenido oculto inmutable en las mentes inconscientes de los 

jóvenes, podríamos estar hablando de una doctrina y de un proceso de adoctrinamiento. Este 
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proceso conlleva que el adoctrinamiento provenga de los mecanismos estatales de educación, 

es decir el currículum, los materiales de apoyo en el MINEDUC y el proyecto educacional 

que pueda tener la institución o la escuela en coordinación con el Estado. Como hemos visto 

ya, la doctrina y la ideología cumplen propósitos que generalmente intervienen en la 

formación y desarrollo intelectual y cognitiva de una persona, en este caso de un alumno, el 

cual es el sujeto perfecto para moldear a gusto del adoctrinador en este caso un sujeto externo 

y absoluto como lo es un Estado. Como comentan Hartnett y Naish en su texto, las ideologías 

pretenden ser herramientas para ideologizar las escuelas o centros educacionales 

Las ideologías harán hincapié en las reivindicaciones de certidumbre y buscarán un consenso 

firme respecto a los medios y fines de la educación. Serán epistemológicamente cerradas por 

cuanto contendrán mecanismos para reducir o bloquear, una retroalimentación desfavorable, 

y refutaciones preparadas de ideologías competidoras. (Hartnett & Naish, 1988, pág. 52) 

La educación en este punto llega a ser una herramienta más del Estado para reproducir sus 

lineamientos políticos, ideológicos y sociales, los cuales son implantados dentro del proceso 

educativo, el cual es dirigido por los docentes, éstos se ven envueltos en estos lineamientos 

de manera consciente o inconsciente, ya que ni estos pueden tener una certeza de que estos 

adoctrinamientos no son solo para los estudiantes, sino que también estarían configurados 

para que el pedagogo de turno reproduzca estos pensamientos e ideologías en forma de 

doctrinas, es decir conocimientos inflexibles e inmutables, que gracias a la práctica docente 

pasan desapercibidos como enseñanzas fundamentales dentro de los contenidos. Es así 

también como las doctrinas pasan a tener un rol fundamentalistas en donde se implanten con 

la función de contradecir a otros conocimientos que puedan competir con tales doctrinas pero 

al no tener un carácter inmutable, se pueden ver soslayadas por las doctrinas que se sienten 

como conocimientos más concretos, lo que genera una suerte de sensación de seguridad o 



34  

claridad frente a otros conocimientos que suelen ser más flexibles y por esto proclives a ser 

discutidos o debatidos dejando a veces sensaciones de poca claridad frente a un tema. María 

Isabel Toledo y otros, en otro artículo nos hablan del punto de vista de los profesores con 

respecto a la trata del “conocimiento controversial” 

Un profesor es ‘adoctrinador’ si, después de un proceso de aprendizaje, el estudiante ha 

interiorizado argumentos que no resisten un análisis racional (Kleinig, 1982 Cit. en Corngold 

& Waddington, 2006) ni un análisis crítico (Oulton, Dillon & Grace, 2004 Cit. en Oulton et 

al., 2004), y/o cuando los estudiantes aceptan como verdaderas argumentaciones no 

verificadas (Finkin, Post, Nelson, Benjamin & Combest, 2007). Se opera un proceso de 

inculcación (Cuypers & Ishtiyaque, 2006) en el que se presentan proposiciones 

dogmáticamente (Finkin et al., 2007). (Jofré, et al. 2015, pág. 277) 

Al hablar de adoctrinamiento, se toma de inmediato como si el profesor intentara adoctrinar 

a sus estudiantes solo por el hecho de enseñar temas que suelen ser controversiales 

socialmente. Pero si lo analizamos fríamente esta controversia radica en que los temas 

polémicos son temas sensibles para la opinión estatal, y por ende la sociedad siente 

incertidumbre al ver que su gobierno no puede controlar todos los aspectos del proceso 

educativo. Este proceso tiene como ingrediente básico a un docente que tiene una cierta 

libertad de entregar el conocimiento a gusto personal, por tanto, es algo que el gobierno en 

teoría no puede controlar, quizás fiscalizar o evaluar, pero es un aspecto que se escapa de sus 

manos por el mismo hecho de que el docente también es un ser libre, pensante y con opinión 

propia, que toma su disciplina como lo que es y no como lo que Estado desearía que fuese. 

No se trata de ver la enseñanza del docente como un libertinaje pedagógico, pero sí entender 

que la práctica docente tiene muchas aristas que deben ser estudiadas con precisión para 

comprender que el proceso de aprendizaje necesita múltiples funciones que el profesor debe 
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aprender no solo en la academia, sino que también, en el mismo contacto con los estudiantes, 

lo que significa que cada profesor deberá encontrar la mejor manera de entregar su 

conocimiento según los estudiantes que tenga en la sala de clases y su contexto social, si esto 

significa tener a veces métodos poco ortodoxos, es una dificultad que el docente debe 

aprender a controlar y a veces superar. A ojos del Estado y la opinión pública, un profesor 

puede ser una adoctrinador cuando éste no necesariamente está coordinado con lo que el 

Estado pretende enseñar en las aulas, ya que el profesor como sujeto libre, tiene la libertad y 

el deber de entregar el conocimiento de mejor manera posible además también en el caso del 

profesor de historia, este debe entregar un conocimiento fidedigno y verificado, aunque a 

veces este conocimiento difiera del proyecto o visión político-económico o social del Estado 

y Gobierno de turno. 

Cuando nos referimos, como lo vimos más arriba, a una coordinación entre la institución 

escolar y el gobierno, notamos que usualmente la escuela tiende a pregonar una cierta censura 

de los temas controversiales en los contenidos educacionales. Esta censura se debe a que los 

temas de carácter polémico generan que haya una tensión en la práctica docente. Esta tensión 

se debe a que según la escuela estos temas son sensibles para el entendimiento de los alumnos, 

en otras palabras, los contenidos controversiales son susceptibles a caer dentro de la acción 

peyorativa de adoctrinamiento por parte del profesor. Podría decirse que la escuela trata de 

evitar las tensiones en las aulas de clases y culpa al profesor de no poder controlar estos 

momentos de tensión e incluso de motivar el debate y discusión de estos temas, de ahí que la 

sociedad fiche a los profesores de adoctrinadores, solo por el hecho de que estos necesiten 

entregar este tipo de temas y contenidos, (por lo menos en el aula de historia y CS, el profesor 

necesita pasar contenidos que suelen tener una sensibilidad mayor para la sociedad y el 

gobierno). Toledo también menciona que 
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La institución escolar ha obrado bajo el supuesto de que, eliminando los 

conflictos y las controversias, se pueden construir escuelas armoniosas. Por ello, los 

‘temas controversiales’ han quedado fuera de la escuela, pero se ha olvidado que estos 

tópicos están presentes en la vida de los estudiantes, puesto que ellos son informados 

por los medios de comunicación (Gerson, 1997) y son parte de su vida cotidiana. 

(Jofré, et al., 2015, pág. 276) 

Con la cita anterior vemos otro ejemplo de cómo a pesar de que la escuela pretenda evitar los 

temas que pueden verse adoctrinadores, la misma sociedad facilita la información sobre éstos, 

pero a veces es una información sesgada, descontextualizada o modificada, y por lo tanto hay 

una responsabilidad moral por parte del docente de historia y CS. de contextualizar, explicar 

y argumentar porqué esta información sale a la luz, a razón de que y por último según la 

historia porque sucede lo que sucede. También pasa que se trata a los estudiantes como 

sujetos dóciles de la sociedad, lo cual es una forma irreal de entenderlos, forma que los 

profesores tienen muy en claro que esto no es así, el estudiante es si bien una persona en 

formación no carece de puntos de vista, opiniones y pasiones que lo guíen a buscar la verdad 

y definir así su propia realidad. 

El docente es el sujeto con mayor contacto intelectual con los estudiantes a través de todo su 

ciclo escolar, por tanto, su vínculo emocional e intelectual está constantemente en 

construcción y reflexión, por tanto, el profesor siempre es visto como el ente más cercano a 

la acción de adoctrinar, a pesar de que los demás agentes del proceso educativo también 

tengan la capacidad de incidir en los procesos educacionales y de formación. 

Hablando sobre este vínculo emocional e intelectual es por donde empezaremos a hablar del 

último punto de este apartado, el cual es el proselitismo en la práctica docente. Ya vimos de 

qué manera el adoctrinamiento puede influir en la enseñanza ya sea por parte de agentes 



37  

externos (comunidad escolar y Estado) como por agentes internos (institución escolar y el 

mismo profesor), pero ahora nos centraremos en el proselitismo, esta acción se escapa un 

poco del clásico adoctrinamiento ya que como revisamos anteriormente el acto de adoctrinar 

sigue teniendo (a pesar de su entendimiento peyorativo) un lugar aceptado dentro de las 

múltiples manera de entregar conocimiento, quizás sea la forma pasiva de entregarlo, puesto 

que no se enseña de manera forzosa sino que solo se entrega como una visión de parte de un 

sujeto con una mayor autoridad ya sea intelectual, política, religiosa, etc. pero con un 

conocimiento basado en la instrucción. 

El proselitismo es una avanzadilla del adoctrinamiento, es por decirlo de otra manera la 

versión “pasional” de la doctrina. El docente proselitista entrega una enseñanza dogmática, 

pero alude a la emocionalidad de sus estudiantes, es decir no solo se preocupa de enseñar un 

conocimiento, sino que además se asegura de que este conocimiento no sea evitado o 

ignorado, sino que a través de métodos y herramientas epistemológicamente cuestionables el 

contenido que intenta pasar entre en las mentes de los alumnos y los tensione de tal manera 

que no puedan o no quieran o no deban refutar el conocimiento entregado. El autor Jaume 

Trilla nos presenta un trabajo donde expuso las diferentes maneras de entender el 

adoctrinamiento y del proselitismo con nuevos conceptos, sugiriendo que el adoctrinamiento 

es una forma neutral de enseñar por su forma pasiva de entregar conocimientos que siempre 

tienen una fracción de pensamientos externos a la escuela, por tanto el adoctrinamiento podría 

verse como una acción “neutral”, mientras que el proselitismo sería una “beligerante” por su 

tono más activo y tensionante que insta a los jóvenes a discutir apasionadamente por sus 

puntos de vista 

Neutralidad y beligerancia no son tantas maneras genéricas de ser o de pensar 

cuantas maneras de actuar en determinadas situaciones. Asumir una postura de 
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neutralidad o de beligerancia no se refiere necesariamente al hecho de tener o no 

preferencias personales frente al objeto de que se trate, sino al hecho de manifestarlas 

o no, y de actuar o no en función de tales preferencias en el contexto de la actividad 

educativa. (Trilla, 1995, pág. 96) 

La investigación de Trilla nos invita a entender la neutralidad y beligerancia en el proceso 

educativo como acciones de parte del docente para con los contenidos que puedan tener 

cargas ideológicas o emocionales, principalmente en las aulas de historia y CS. La 

neutralidad no debe entenderse como pasividad, sino que, como la opción de no abanderarse 

de manera marcada por un tema en específico, no se trata de prohibirle al profesor dar su 

opinión pero que ésta no modifique el proceso de entrega de conocimiento, no lo perturbe, ni 

lo reconfigure ya que éticamente sería una falta muy grave para su profesionalidad y también 

para el proceso cognitivo de los estudiantes, sin mencionar que alteraría su visión de la 

historia. Por otro lado, la acción beligerante de enseñar corresponde a la forma cargada de 

emociones y procedimientos poco ortodoxos que el profesor usaría para persuadir más que 

enseñar, sobre un tema específico, para explicar mejor esta acción, nos referiremos a un caso 

particular que sucedió en un aula de clases en el pueblo de Tomé en la región del Bio-Bio. 

Para no extendernos en este ejemplo nos referiremos específicamente a la noticia que se 

divulgó a nivel nacional. En una escuela del pueblo de Tomé, un profesor de historia fue 

acusado de adoctrinamiento porque en un contexto de clases, donde se discutían los 

contenidos de los derechos humanos, se tomó por ejemplo los eventos del 18-O, en donde la 

fuerza policial amedrento de manera muy fuerte a los manifestantes que marchaban en esa 

fecha. 
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Durante la jornada de este martes, la Superintendencia de Educación abrió un sumario por el 

caso de Aníbal Navarrete, profesor de Historia acusado de justificar la violencia durante sus 

clases en el Liceo Ecuador de Tomé. 

Según informó radio Cooperativa, los hechos se dieron en medio de una clase donde el 

docente trató el estallido social del 18 de octubre del año pasado. Al momento de explicar el 

caso del profesor Roberto Campos, detenido durante 2 meses por patear un torniquete, 

Navarrete recalcó que no se trataría de un delincuente puesto que dicho profesor tuvo “un día 

de furia” en un contexto de estallido social. 

Su clase fue viralizada en redes sociales, generando las críticas de distintos apoderados, 

quienes tacharon de “adoctrinamiento” su lección. Por lo anterior, la superintendencia 

anunció vía redes sociales que realizará una investigación al respecto. 

“Hemos ingresado una denuncia de oficio para investigar estos hechos y 

verificar si las acciones que ha tomado el establecimiento se ajustan a lo que indica 

la normativa educacional en cuanto al respeto de la libertad de enseñanza, de 

expresión y de consciencia con el objetivo de resguardar los derechos y libertades 

fundamentales de los estudiantes”, señaló el organismo mediante un comunicado. 

(Villalobos, J. 2021) 

 

El caso anterior es criticado entorna a una discusión un tanto tensa para el profesor y para el 

alumno, resultando en que el profesor llegó a argumentar su punto de vista de manera 

pasional y aludiendo a la sensibilidad del alumno por no empatizar con los manifestantes ni 

su lucha en un contexto de defensa de derechos humanos. El profesor fue fichado por la 

opinión pública como adoctrinador, pero si analizamos fríamente la situación podríamos 

deducir que no fue un acto de adoctrinamiento, sino que, de proselitismo, no porque el 



40  

profesor haya querido persuadir al alumno de alguna ideología política, sino porque su 

argumentación de lo ocurrido llegó a una discusión pasional aludiendo a la empatía y sentido 

común del alumno. Este acto también puede clasificarse como proselitismo teniendo en 

cuenta la posición del profesor con respecto al alumno, posición que muchas veces pasa de 

una horizontalidad consensuada dentro del aula a una de jerarquía de conocimiento, donde el 

profesor está en la cúspide por tener un mayor manejo de los contenidos y mayor capacidad 

de análisis de información. Esto podría verse como una acción que desvirtúa el proceso 

educacional saludable. Trilla también nos aporta con una definición de la beligerancia que 

alude a la emocionalidad vista en el ejemplo anterior. 

La persuasión, por lo general, combina elementos racionales con elementos 

emotivos. De todos modos, en el marco de nuestro trabajo distinguiremos las dos 

formas de beligerancia (emocional y racional), según el énfasis que se ponga en cada 

uno de los dos componentes. Se puede tratar de persuadir recurriendo sobre todo a 

sentimientos y emociones, o bien esgrimiendo razones, argumentos o pruebas. La 

seducción, el ascendente personal, el chantaje afectivo, el carisma, etc. constituyen 

elementos que suelen estar presentes en la beligerancia que aquí llamamos emocional. 

(Trilla 1995, Pág. 101) 

Es así como vemos que el proselitismo carga con valores, emociones, chantajes y hostilidades 

los procesos educativos, desarrollando una forma desvirtuada de lo que se entiende como 

proceso educativo. El adoctrinamiento y proselitismo son dos maneras de entregar el 

conocimiento, maneras que no están dentro de los cánones saludables de la pedagogía, pero 

aun así son aceptados por la sociedad, dependiendo del contexto en el que se desarrollen, más 

el adoctrinamiento (por ejemplo, su uso en la iglesia y en la ciencia jurídica) que el 

proselitismo. Pero de igual manera son vistos como recursos poco convencionales en las 
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escuelas normales ya que solo al escuchar sus características, generan de inmediato un 

rechazo por sus métodos tan manipuladores ya agresivos con la mentalidad de un estudiante 

en desarrollo. La forma en que estas prácticas proselitistas intervienen en la formación de los 

estudiantes es una clara evidencia de la dominación de sujetos internos o externos al aula ya 

sean docentes, instituciones, o el mismo Estado son los que intervienen en las mentes de los 

estudiantes. Como nos comenta Paulo Freire: 

A través de la manipulación, las élites dominadoras intentan conformar 

progresivamente las masas a sus objetivos. Y cuanto más inmaduras sean, 

políticamente, rurales o urbanas, tanto más fácilmente se dejan manipular las élites 

dominadoras que no pueden desear el fin de su poder y de su dominación. (Freire, P. 

1970, pp. 132). 

Tal como nos comenta Freire las masas manipuladas, en este caso los estudiantes son las 

mentes más fácilmente manipulables por su condición política y social, es decir, ciudadanos 

en formación con una dependencia económica hacia sus padres y un estado de desarrollo 

cognitivo en donde necesitan de los formadores intelectuales ubicados en los centros 

educacionales. Esta dependencia los limita para poder decidir sobre su propio desarrollo 

intelectual, ya que, al estar en la posición de educandos, son vulnerables a ser bombardeados 

tanto por conocimientos neutrales, como por doctrinas cargadas políticamente, pero al decir 

políticamente, no nos referimos solo a ideologías y temas de interés de público, sino que, a 

líneas de pensamiento, y directrices de conducta. La inmadurez de los estudiantes no solo se 

usa como ariete para introducir directrices de pensamiento, sino que también es un espacio 

para motivar las lógicas de proselitismo en favor a la lealtad del Estado-Nación, es por esto 

por lo que las mentes más jóvenes son vistas como envases donde se pueden rellenar con 

múltiples visiones y valores que estén coordinados como la visión de formación de 

ciudadanos de un Estado. Freire además aclara: 
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En verdad, lo que pretenden los opresores “es transformar la mentalidad de 

los oprimidos y no la situación que los oprime”. A fin de lograr una mejor adaptación 

a la situación que, a la vez, permita una mejor forma de dominación. (Freire, P. 1970, 

pp. 54) 

La dominación de las conductas, mentes y visiones de los educandos es el fin último de los 

sujetos adoctrinadores y proselitistas que al tener a los oprimidos como dice Freire bajo su 

yugo, pueden moldear sus pensamientos y emociones acorde a los que los dominadores 

quieran. El proselitismo en la educación es la herramienta más adecuada que tienen los 

opresores para perpetuar sus visiones de mundo para el futuro, es aquí donde las instituciones 

educacionales, las familias, los profesores y el Estado tienen la capacidad de dejar una huella 

en el tejido social para que las futuras generaciones reproduzcan sus pensamientos e 

ideologías y éstas perduren en el tiempo. 

Diseño Metodológico 
 

 

Considerando los objetivos de la investigación y las preguntas que orientaron el estudio, se 

optó por seguir un diseño de estudio de caso. Los estudios de caso se enmarcan dentro del 

enfoque cualitativo de la investigación. McMillan & Schumacher definen estos enfoques 

como una forma que permite “(…) analizar las conductas sociales colectivas e individuales, 

las opiniones, los pensamientos y las percepciones” (McMillan, 2005, pág. 400). De acuerdo 

con esto, el enfoque cualitativo nos iba a ser completamente de utilidad dado el objetivo de 

investigación. Además, si hablamos de conceptos como doctrina, adoctrinamiento o 

proselitismo también nos daría nociones que, entre otras cosas nos permitiría, como menciona 

McMillan & Schumacher: 
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Aporta explicaciones para ampliar nuestro conocimiento de los fenómenos o 

promueve oportunidades para adoptar decisiones informadas para la acción social. La 

investigación cualitativa contribuye a la teoría, a la práctica educativa, a la 

elaboración de planes ya la concienciación social (McMillan, 2005, pág. 397).  

Por lo tanto, en esta investigación en particular, la elección de estudio de caso, con enfoque 

cualitativo sería la más pertinente. 

En particular los diseños de estudios de caso, según Stake, nos permiten “(…) que abarque la 

complejidad de un caso particular. Una hoja determinada, incluso un solo palillo, tienen una 

complejidad única” (Stake, 1998, pág. 11). Como ya hemos mencionado al principio de este 

trabajo, la complejidad de este caso en particular viene siendo el adoctrinamiento y 

proselitismo en el aula de historia. La relación entre estos conceptos y la práctica en el aula 

es lo que nos lleva a revisar la experiencia de los docentes al vivenciar en el aula, también 

Stake se refiere a la importancia de esto de la siguiente manera “estudiamos un caso cuando 

tiene un interés muy especial en sí mismo. Buscamos el detalle de la interacción con sus 

contextos” (Stake, 1998, pág. 11). 

De acuerdo con las distinciones que hacen diversos autores hemos optado por un tipo 

específico de estudio de caso que se conoce como cualitativo y que ha sido descrito por Irene 

Vasilachis como aquel que se caracteriza por estar: 

 

“a) fundada en una posición filosófica que es ampliamente interpretativa en el sentido de que 

se interesa en las formas en las que el mundo social es interpretado, comprendido, 

experimentado y producido, b) basada en métodos de generación de datos flexibles y 

sensibles al contexto social en el que se producen,” (Vasilachis, 2006, pág. 25) 
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En definitiva, la producción de estos datos podría estar unida al contexto en el que los 

docentes se desenvuelven diariamente. 

La investigación se sitúa en los espacios de trabajo de las y los participantes y corresponde a 

instituciones educativas de la región metropolitana de tres comunas diferentes. Las 

particularidades de estos tres contextos son: 

Colegio 1: Establecimiento localizado en la Zona Sur de Santiago, el cual alberga 

exclusivamente cursos de transición y media, desde 7° básico a IV° Medio. Circunscrito en 

una población que, según los mismos docentes, reconocen como “de riesgo”. Destacan los 

rayados en las paredes de las calles, las cuales denotan un vínculo entre los habitantes de este 

barrio y la política. 

Colegio 2: Establecimiento particular subvencionado de la Zona Norte de Santiago, posee 

niveles de 1° Básico a IV° Medio, ubicado en una avenida bastante concurrida, destacan las 

pocas áreas verdes alrededor de todos los establecimientos del lugar, además una 

característica importante del sector son las antenas de alta tensión que pasan a menos de una 

cuadra del colegio. 

Colegio 3: Establecimiento particular de la Zona Oriente de Santiago, posee educación de 

Preescolar, Básica y Media. Se ubica al lado de una concurrida avenida del sector, llama la 

atención que, alrededor del establecimiento existen diversos condominios con, a lo menos 15 

pisos de alto. El colegio a su alrededor posee protecciones que permiten la vista hacia el 

interior, lo contrario a los primeros dos. 

Para llevar a cabo la presente investigación se debió seguir un proceso que nos permitiese 

mostrar los frutos de este trabajo, con los cuales pudiésemos recopilar información relevante 

y significativa para el estudio. Por otra parte, con respecto a las temáticas obtenidas, poder 
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realizar un proceso de análisis sistemático y organizado. Ya refiriéndonos al proceso 

mencionado, este se detalla a continuación. 

Se optó por realizar un estudio de casos, estos de carácter cualitativo, en vista de que se 

requería obtener principalmente nociones de los docentes a entrevistar. Como tal, los casos a 

referirnos son relacionados a la práctica docente y las vivencias que pudiesen rescatar o 

resaltar con respecto a las temáticas de esta investigación, doctrina, adoctrinamiento y 

proselitismo, como las principales. Por lo tanto, nos basaremos en perspectivas, concepciones 

o puntos de vista de los docentes en ejercicio de su profesión, el contexto de los 

establecimientos donde se desempeñan es; primeramente, un colegio particular 

subvencionado de la zona norte de Santiago, por otra parte, un colegio de la zona sur de 

Santiago y finalmente un colegio particular de la zona oriente de Santiago. 

Muestra 
 

 

Los participantes escogidos fueron docentes que trabajan en instituciones que nosotros 

habíamos conocido previamente, siendo profesores guía de nuestra práctica, a excepción de 

uno, con el cual habíamos tenido un vínculo netamente académico. En definitiva, todos tienen 

alguna especie de vínculo formativo para con nosotros. Ciñéndonos a temas académicos, la 

muestra es intencionada y guiada por criterios experienciales en ámbitos de docencia escolar 

y con conocimiento previo de los participantes. Con respecto al rango etario no hablamos de 

docentes recientemente egresados, estos van de entre 30 a 60 años, además es mixta en su 

composición de género. Finalmente, el único requisito excluyente era el actual ejercicio de 

su profesión. 

Perfil sujeto 1: Docente de entre 55 y 60 años, mujer, en ejercicio de su profesión desde los 

años 80, se desempeña en el establecimiento que la formó, posee al menos 20 años de 
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experiencia en docencia. Jefa del departamento de historia del colegio en el que trabaja, todos 

los años de experiencia de esta docente han sido en contextos de vulnerabilidad. 

Perfil sujeto 2: Docente de entre 35 a 40 años, hombre, en ejercicio de su profesión, forma 

parte de los docentes más jóvenes del establecimiento. Ya ha pasado por otros centros 

educativos a lo largo de su carrera, de estos el más destacable ha sido uno de lógicas 

scoutistas. 

Perfil sujeto 3: Docente de entre 40 a 45 años, mujer, en ejercicio de su profesión desde el 

año 2000 aproximadamente, se desempeña tanto haciendo clases en el colegio como en la 

universidad. 

Técnicas de recopilación de datos 
 

 

Para la recolección de la información se optó por realizar una entrevista en profundidad, 

individual con cada uno de los docentes. La entrevista en profundidad según McMillan es un 

instrumento que permite que “El entrevistado puede dar forma al contenido de la entrevista 

centrándose en temas de importancia o interés.” (McMillan, 2005, pág. 52). Efectivamente 

al momento de realizarla, al momento de plantear las preguntas que se destacan más abajo, 

los docentes respondían y lograban explayarse lo extenso y en la profundidad que quisiesen. 

De hecho, el investigador normalmente anima a la persona a hablar con detalle sobre los 

temas de interés. Una entrevista en profundidad, por lo general, dura como mínimo una hora. 

El investigador, a menudo, graba las entrevistas y, posteriormente, las transcribe para analizar 

los temas frecuentes de las descripciones de experiencias. (McMillan, 2005, págs. 51, 52) El 

protocolo específico de la entrevista en profundidad fue el siguiente: 
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La entrevista consistía en 15 preguntas, las cuales se realizaban una a una. Se le permitía al 

entrevistado exponer sus puntos de vista lo extenso y en la profundidad que estimase 

conveniente, en caso de quedar alguna duda o algo relacionado, nos permitíamos realizar 

comentarios u otras preguntas pertinentes al caso entre las respuestas que diesen. Las 

preguntas realizadas se detallan a continuación: 

1) ¿Cuál cree usted que es su método de enseñanza o con cual se puede identificar? 

 

 

2) ¿Qué habilidad (OH) suele enfatizar más en sus clases y por qué? 

 

 

3) ¿Qué objetivo actitudinal (OAA) suele enfatizar más en sus clases y por qué? 

 

4) ¿Cuál es el contenido que más le gusta enseñar y el que más le disgusta? ¿Por qué? 

 

 

5) ¿Le agregaría y/o quitaría algún contenido al currículum actual de Historia, geografía 

y ciencias sociales? 

6) ¿Qué entiende por Doctrina y Adoctrinamiento? 

 

7) ¿Ha logrado reconocer alguna doctrina al momento de realizar su práctica docente? 

 

Explique cómo la descubrió. 

 

8) ¿Cree usted que las doctrinas tienen cabida en la educación actual? ¿Por qué? 

 

 

9) Las ideologías de vida o políticas siempre nos acompañan en casi todos nuestros 

procesos de formación profesional, teniendo eso en cuenta, ¿Ha considerado usted 

que la ideología política de un profesor puede afectar el proceso de aprendizaje en su 

práctica docente? ¿Por qué? 

10) ¿Qué entiende usted por proselitismo? 
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11) ¿Cómo piensa usted que el proselitismo interviene en los procesos de aprendizaje de 

un estudiante dentro del aula de clases? 

12) ¿Ha percibido lógicas de adoctrinamiento o proselitismo dentro de su institución 

educacional y dentro de su práctica docente? 

 

13) ¿Cómo enfrentaría usted una “acusación” de adoctrinamiento o proselitismo de parte 

de la comunidad escolar (¿estudiantes, apoderados y funcionarios? 

14) ¿Qué opina usted con respecto a los casos de profesores de Historia que son tachados 

por la opinión pública de adoctrinadores y/o proselitistas en el último tiempo? 

Estas preguntas estaban separadas en tres apartados, reconocidos por nosotros, estos eran 

exploración docente, doctrina e ideologías y concepciones del docente. Estos apartados se 

detallan a continuación: 

 

Apartado Preguntas 

Exploración Docente 1) ¿Cuál cree usted que es su método de 

enseñanza o con cual se puede identificar? 

2) ¿Qué habilidad (OH) suele enfatizar 

más en sus clases y por qué? 

3) ¿Qué objetivo actitudinal (OAA) 

suele enfatizar más en sus clases y por qué? 
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 4) ¿Cuál es el contenido que más le 

gusta enseñar y el que más le disgusta? ¿Por 

qué? 

5) ¿Le agregaría y/o quitaría algún 

contenido al curriculum actual de Historia, 

geografía y ciencias sociales? 

Doctrina e Ideología 6) ¿Qué entiende por Doctrina y 

Adoctrinamiento? 

7) ¿Ha logrado reconocer alguna 

doctrina al momento de realizar su práctica 

docente? Explique como la descubrió. 

8) ¿Cree usted que Las doctrinas tienen 

cabida en la educación actual? ¿Por qué? 

9) Las ideologías de vida o políticas 

siempre nos acompañan en casi todos 

nuestros procesos de formación profesional, 

teniendo eso en cuenta, ¿Ha considerado 

usted que la ideología política de un profesor 

puede afectar el proceso de aprendizaje en su 

práctica docente? ¿Por qué? 

10) ¿Qué entiende usted por 

proselitismo? 

Concepciones del Docente 
 

11) ¿Cómo piensa usted que el proselitismo 

interviene en los procesos de 
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 aprendizaje de un estudiante dentro del aula 

de clases? 

12) ¿Ha percibido lógicas de 

adoctrinamiento o proselitismo dentro de su 

institución educacional y dentro de su 

práctica docente? 

13) ¿Cómo enfrentaría usted 

una 

“acusación” de adoctrinamiento o 

proselitismo de parte de la comunidad 

escolar (Estudiantes, apoderados y 

funcionarios) 

14) ¿Qué opina usted con respecto a los 

casos de profesores de Historia que son 

tachados por la opinión pública de 

adoctrinadores y/o proselitistas en el último 

tiempo? 

 

 

Para realizarla debimos ir a aplicarla al lugar de trabajo de cada docente contactado, 

adoptando el papel del investigador, en este caso como entrevistadores. De esta forma no 

íbamos a emitir ningún juicio de valor, aceptando cualquier postura que se nos pudiese 

mostrar en las entrevistas, tampoco cuestionaremos la veracidad de las opiniones o respuestas 

que se nos entreguen, todo esto siguiendo el guión con las preguntas ya planteadas. 

Para comenzar a obtener los resultados, se realizaba una a una las preguntas, a la vez que esto 

se hacía, también se mantenía grabación de audio de esta. Todo esto previo conocimiento del 

docente entrevistado. 
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Durante la recopilación de los datos en el campo se mantuvo reserva de las identidades de las 

personas participantes y se hizo registro anónimo de las instituciones participantes y de los 

sujetos involucrados a los cuales solo se conocerá por un seudónimo. 

 

 

 

Técnicas de análisis de datos 
 

 

El trabajo de análisis de datos, para esto nos basamos en los escritos de McMillan & 

Schumacher, Flick y Alvarez-Gayou sobre el análisis inductivo, esto netamente para facilitar 

la comprensión e interpretación de los datos obtenidos. En general para realizar el análisis se 

optó por mezclar formas de trabajar la información obtenida. 

Con las entrevistas transcritas y leída en reiteradas ocasiones, tal como Alvarez-Gayou “No 

basta una sola lectura, la persona que investiga debe familiarizarse plenamente con el texto 

que proviene de los participantes en su estudio.”(Alvarez-Gayou, 2003, págs. 191,192). Para 

facilitar aún más la interpretación de la información se trabajó siguiendo lo planteado por 

McMillan & Schumacher “Los datos se segmentan, es decir, se dividen en partes relevantes 

(unidades) o trozos de significado, escenas sociales o acontecimientos. Puesto que resulta 

difícil procesar grandes cantidades de contenido diverso al mismo tiempo” (McMillan, 2005, 

pág. 481). Es decir, a medida que se leía cada entrevista se destacaban los aspectos más 

importantes y relevantes para las preguntas de investigación. De cada aspecto destacado se 

le asociaba una frase o un código para posteriormente poder asociarlos a determinadas 

categorías tal como lo dice Flick “Se clasifican las expresiones por sus unidades de 

significado (palabras individuales, secuencias breves de palabras) para asignarles 

anotaciones y sobre todo "conceptos" (códigos).” (Flick, 2004, págs. 193,194) (2007), esta 

forma de codificación se mezcló con la codificación que presenta Alvarez-Gayou citando a 
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Krueger “Ésta se refiere a una etiqueta que pondremos a los textos con comentarios, 

opiniones, sentimientos, etc., y que pueden repetirse.” (Alvarez-Gayou, 2003, pág. 188). 

Posterior a esto, se debía categorizar los temas. Las formas de categorizarlos pueden ser 

variadas, en este caso nos ceñimos a lo que plantea McMillan & Schumacher que es “Existen 

cinco fuentes que los investigadores utilizan para clasificar sistemas y organizar datos: (…)5. 

Los datos en sí mismos.”(McMillan, 2005, pág. 485). Es decir, las categorías en las cuales 

clasificamos los datos provienen exactamente de los datos obtenidos. De acuerdo con datos 

más repetidos o a los cuales se pone más énfasis de acuerdo con las entrevistas. 

Para culminar, se debieron extraer los hallazgos y se van comparando las entrevistas y los 

conceptos más repetidos ya que para McMillan & Schumacher “La principal herramienta 

intelectual es la comparación.” (McMillan, 2005, pág. 482). Como también para Alvarez- 

Gayou “Una vez realizado esto, el análisis comienza con la comparación de las palabras” 

(Alvarez-Gayou, 2003, pág. 187). En la comparación se logran rescatar varios puntos en 

común que los docentes refieren a sobre el tema de investigación, desde aquí nacen las 

categorías de las cuales obtendremos los resultados. 

Finalmente se agruparon las categorías y son presentadas en el apartado siguiente de esta 

investigación. 
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Limitaciones Metodológicas 

 

 

Si bien, el proyecto de investigación fue llevado a cabo con una metodología investigativa 

acorde a las necesidades de este, encontramos diversas limitantes que, si bien, no afectaron a 

la investigación, tendieron a limitar la variedad de las muestras. 

Tipo de Muestras: Tal como se plantea en este mismo apartado, la elección de los 

participantes a entrevistar se realizó de acuerdo con la cercanía que se poseía con estos. De 

esta forma, la muestra obtenida, era de acceso más rápido. No obstante, si de otro modo, se 

hubiese categorizado las muestras a emplear, se hubiera tenido que buscar mayor cantidad de 

muestras para satisfacer las posibles categorías que se crearon. Por ejemplo: categorías de 

financiamiento del establecimiento, misión y visión del establecimiento, contexto 

socioeconómico, etc. 

Instrumento de recolección de datos: el realizar la entrevista tal como se muestra más arriba 

en este mismo apartado, resultó ser bastante esclarecedora en lo que a pensamientos docentes 

respecta. Sin embargo, el haberla realizado por sí sola y no en conjunto con la observación 

participante que menciona McMillan & Schumacher, que consiste, básicamente en escribir 

extensas notas de campo que describen lo que ocurre en el aula al momento de realizar la 

clase, se perdieron posibles observaciones de la práctica de cada docente entrevistado, estas 

observaciones pudieron haber sido más esclarecedoras con respecto a lo que mencionan en 

las entrevistas individuales. 

Exploración de la formación de los docentes entrevistados: Primeramente, el no haber 

realizado esta exploración de la formación de los docentes, es decir, de su alma mater 

universitaria y trayectoria laboral, sirvió para no comenzar la entrevista con ningún tipo de 
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prejuicio. No obstante, haber conocido los antecedentes del entrevistado, hubiese servido 

para contrastar las respuestas obtenidas en la entrevista con su formación docente. 

Egreso de los docentes: Un punto a destacar y que, probablemente mermó parte de la 

investigación, es que los docentes entrevistados, egresaron de su casa de estudios hace, al 

menos 20 años, es decir, no son docentes noveles. Con respecto a esto, podemos entender 

que las respuestas obtenidas, son en parte a su formación, la cual, dentro de todo tiende a ser 

antigua. El poder haber contactado docentes de egreso reciente en ejercicio de su profesión, 

podría habernos brindado un conocimiento que tuviese relación a nuevas enseñanzas 

universitarias. 

 

 

 

 

 

Resultados: de acuerdo con las entrevistas y la información recopilada, los resultados 

 

categorizados más importantes son los siguientes: 

Categorías: 

Utilización Beneficiosa: De acuerdo con lo observado en las entrevistas, además de lo 

 

obtenido tras transcribir las mismas. La utilización beneficiosa de las doctrinas es un punto 

que los docentes remarcan reiteradas veces. La salvedad aquí radica en que, a ciencia cierta, 

reconocen el uso del adoctrinamiento, sin embargo, el ver o incurrir en prácticas doctrinarias, 

tiende a ser mal visto por parte de la comunidad docente. Esto con la excepción de que, si 

por cualquier motivo las emplean tanto para relacionarse con el curso, mantener el orden en 

la sala u otras actividades de orden actitudinal o conductual, es que las relacionan con 

beneficios para el aula. Con respecto a esto el docente B mencionaba lo siguiente: 
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“el saludo, yo le pedía a todos los estudiantes que se pararan y así comenzaba la 

clase Entonces todos se paran, “Buenos días”, “Buenos días profesor”, “cómo 

están”, “bien ustedes”, lo hacía siempre ¿por qué? Porque estudiaba en un colegio 

donde se hacía eso yo venía con ese pasado. Con el tiempo las cosas siempre se me 

empezaron a flexibilizar porque encontraba que después de una cierta época era 

innecesario (el saludo) porque prefería tener a los estudiantes sentados tranquilo 

dentro de su lógica y también mantenía el saludo Yo creo que es algo que yo 

mantengo en mi práctica que es mínimo que es básico que, no Considero que sea 

algo malo, Al contrario, permite tener la atención, pero no hay de alguna manera, 

tener una guía permite tener la atención del estudiante”. (Docente, Entrevista, 

2022) 

Tal como se evidencia en el testimonio anterior, puede ser que los docentes vengan con 

 

costumbres adquiridas a lo largo del tiempo y, a la vez, estas costumbres adquiridas, sean de 

una vertiente del adoctrinamiento, de acuerdo con lo que en la cita se menciona, una de estas 

vertientes puede ser algo tan simple como el saludo. Por otra parte, la docente A, habla sobre 

la forma en que en su establecimiento se llevan a cabo ejercicios reconocidos por todos los 

estudiantes, tanto para mantener el orden como para fomentarlo, dentro y fuera del aula: 

“Protocolo umbral, Entonces todos los niños se tienen que formar afuera con cada uno dos 

tres cuatro cinco ya, levantar la mano cuando pides el silencio todos tomamos la decisión 

que esa queríamos que fuera la señal” (Para protocolo Umbral ver página de anexos). En 

definitiva, podemos evidenciar doctrinas que, en su práctica, son reconocidas como 

beneficiosas para los docentes entrevistados, también al consultarles por la educación en 

general. Beneficiosas desde el punto de vista de mantener y fomentar el orden en el aula y 

fuera de ella, además herramientas para esto como el “protocolo umbral”, las cuales 
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acompañarán durante todo el tiempo que los y las estudiantes permanezcan en 

establecimientos con las mencionadas herramientas. 

Formación Docente: El estudio, trabajo y desempeño en el desarrollo de un profesor al elegir 

 

y avanzar en su carrera se ve reflejado en su formación docente. En ésta no solo se habla de 

su inicio en alguna institución de educación superior (que es mucho muy importante), sino 

que hay que hablar también de sus vivencias en otras áreas educacionales y formativas como 

lo son las experiencias laborales como docente activo, los cursos, postgrados o proyectos que 

aumentan la expertiz de un profesional de la educación al punto de darle un mayor 

entendimiento de su labor profesional. La formación docente no sólo muestra la trayectoria 

de un profesor hasta su presente en donde podemos observar cómo su pasado formativo 

define su actual práctica docente, sino que también saca a relucir sus posturas políticas, 

ideológicas y conductuales que ha desarrollado a lo largo de su vida como profesor y que 

pudimos observar al momento de entrevistar a los profesores A, B y C. Por ejemplo, con 

respecto al Docente A: 

“…soy una profesora antigua de las que me formé en la (...) y tengo soy así ya, y 

que (...) ustedes saben que son colegios como muy estructurados Y eso doy gracias 

porque gracias a eso Sé lo que sé, pero tengo súper Claro que hay que estar 

cambiando, pero a la vez ser firme.” (Docente A, Entrevista, 2022). 

El docente A pone de manifiesto que desde ya hace mucho tiempo es un profesional de la 

educación y que, gracias a cierta institución, su desarrollo profesional ha logrado un buen 

nivel como profesor, pero además hace referencia a que la institución donde trabaja también 

contribuye a su formación profesional influyendo en su manera de realizar su actual práctica 

docente. Además también podemos ver otro caso donde la formación docente es un 
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ingrediente fundamental en el quehacer posterior de un profesor en labor, como nos muestra 

el docente B: 

“….me disgusta y lo debo asumir con cierto nivel de autocrítica es formación 

ciudadana es una asignatura difícil es una asignatura muy compleja muy generalizada en 

donde hay un nivel de formación que para los futuros profesionales espero que sea mejor 

que la que yo tuve cuando salí de la universidad prácticamente no existía era muy poco, a lo 

mismo que geografía de hecho yo me considero profesor de historia y ciencias sociales pero 

no de geografía porque no la manejo como yo quisiera Entonces en ese sentido Por ejemplo 

Ramos como geografía me cuestan”. (Docente B, Entrevista, 2022). 

En su experiencia encontramos que la formación universitaria también es un factor 

 

fundamental no solo por las capacidades profesionales que pueden entregar a un alumno de 

pregrado, sino que también la carencia de algún conocimiento, metodología o práctica incide 

enormemente en la formación de un profesor, ya que esta carencia lo puede limitar hasta el 

punto de que un contenido, como por ejemplo, formación ciudadana, el cual tiene poco de 

haberse convertido en un contenido más desarrollo curricular, sea incómodo, desagradable o 

desafiante exponer en las clases, por la razón de que sin una buena base no todo el cuerpo 

docente es capaz de enseñarlo de manera eficiente. Este análisis se puede acentuar aún más 

con respecto a un extracto de la entrevista con el docente A, el cual nos comenta algo más 

complejo de ver en el ámbito de la formación: “pero sí he aprendido eso Gracias a Dios 

también va de la formación, pero yo siento que los chiquillos como ustedes pueden traer 

quizá una ideas políticas o ideas propias, pero de la universidad” (Docente A, Entrevista, 

2022). La casa de estudios puede o no tener visiones políticas, sociales o económicas bien 

definidas, y esto puede o no afectar al alumno en formación pedagógica pero no debería ser 

un factor decisivo en la posterior práctica docente de un profesor, porque todas la s 

instituciones, los espacios públicos, las instancias sociales y el entorno al que frecuentamos 
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tienen cargas políticas, lo cual no es un factor fundamental al momento de pensar que estas 

visiones institucionales calen hondo hasta nuestra formación como profesor. 

 

 

 

Despolitizar es Politizar: Dentro de nuestros hallazgos el concepto de despolitizar era algo 

 

que se encontraba con frecuencia al hablar de prácticas educacionales que generaban 

instancias o momentos en donde la política entraba en el espacio educacional, tanto a nivel 

institucional como al nivel del aula de clases. Los docentes entrevistados tenían experiencias 

diferentes y sensibles con respecto a la despolitización, pero como investigadores 

comprendimos que despolitizar era una forma de politizar, es decir, quitar el componente 

político a un proceso social al interior de la institución educacional era una forma de politizar 

cargando la balanza ideológica hacia un lado y dejando el otro lado sin ninguna práctica 

política e ideológica, lo cual deforma el libre desarrollo político de los seres humanos en 

formación. como lo menciona el docente C: 

“…además el colegio no tenía centro de alumnos, porque la directora 

entendía que tener un centro de alumnos era politizar y que no quería el colegio 

politizar y todo y el colegio funcionaba en esa línea, aguanté un año. Bueno, entramos 

muchos colegas ese año y nos fuimos el mismo año, nos echaron porque estábamos 

en el centro de alumnos, porque hicimos otro tipo de clases…”. 

(Docente C, Entrevista, 2022). La despolitización vista en el extracto de la entrevista al 

 

docente C muestra cómo ésta idea puede llegar a niveles extremos acusando que la 

politización de espacios educacionales tan necesitados como un centro de alumnos, podria 

adquirir nociones dañinas para la visión de una institución educacional y su entendimiento 

de cómo deben ser los espacios políticos de los estudiantes. Pero poniéndolo en palabras más 



59  

duras rechazar espacios de desarrollo político dentro de las escuelas no solo genera una 

despolitización, sino que también es una manera de politizar un espacio dejándolo carente de 

manifestaciones ideológicas, discusiones políticas y organizaciones estudiantiles diferentes 

a las de la visión y el proyecto del establecimiento. Sumado a esto vemos otro comentario 

del docente C que contribuye aún más a esta conceptualización de la despolitización como 

politización: 

“…pero sí, dentro del aula, yo tengo un pariente muy cercano, que también 

es profe de historia y trabaja en un colegio de bien, muy bien pagado, y allá los temas, 

por ejemplo, de golpe de estado están vetados, no se trabaja, se salta, y así como que 

bueno vino, vino la intervención militar y después llegó la democracia, no se habla 

de eso no se habla de igualdad, no se trabajan temas asociados a la solidaridad, 

menos los movimientos de pobladores ,de la toma de los terrenos, entonces, no…” 

(Docente C, Entrevista, 2022). 

La despolitización temática también está dentro de esta categoría, ya que al evitar o censurar 

las temáticas que según un establecimiento son hechos históricos que pueden perturbar su 

visión de la educación, o las ideologías políticas de los dueños del establecimiento o 

directores automáticamente se cae en una deformación del proceso de aprendizaje histórico 

de un estudiante en desarrollo. Todavía más si se saltan procesos históricos que son causa de 

otros procesos históricos posteriores, se descontextualiza totalmente muchas de las 

características de la historia reciente y la del presente. En suma, se rompe con el desarrollo 

de algunas de las habilidades curriculares de historia más importantes como el pensamiento 

crítico, la multicausalidad y el relacionar el pasado con el presente. Por último, daremos 

vistazo a otro ejemplo de despolitización, que va más en la relación del profesor con sus 

estudiantes y como éste no tranza sus pensamientos con el alumnado por el afán de no incidir 
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en sus opiniones, creando, al mismo tiempo una contradicción pedagógica. A continuación 

presentamos el testimonio del Docente A para argumentar esta afirmación según lo hallado 

en su entrevista 

“…un profesor de historia tiene que ser objetivo totalmente objetivo tiene que 

olvidarse de su de sus preferencias políticas o pensamiento ideológicos porque 

nosotros afectamos al pensamiento de un niño de un joven los niños tienen que ser 

críticos y los niños tienen que ser capaces de ser crítico y no dejarse guiar ni por un 

profesor por su idea política o su lado ni por nadie tienen que ser capaces como dice 

hoy día la historia ser crítico y leer averiguar por diferentes lados…” 

 

“yo siempre se lo digo a los niños ustedes jamás van a saber cuáles son mis 

ideales políticos porque me preguntan ah… profesora ¿por quién votó? profesora 

¿rechazo o pruebo? Profesora… y yo le digo y todos ya saben la profesora no nos va 

a decir porque no quiere influenciar en nuestros pensamientos.” (Docente A, 

Entrevista, 2022). 

Si bien la intención del docente A es no incidir de manera quizás “proselitista” en la manera 

de pensar de sus estudiantes. Al no entregarles sus posturas políticas ni lineamientos 

ideológicos, también puede cometer un error al pensar que estas acciones inevitablemente 

pueden recaer en una especie de manipulación o proselitismo por ser el profesor (una figura 

de poder y de agrado). Si un profesor no pretende generar instancias proselitistas, es libre de 

no hacerlo y estas instancias no necesariamente son efecto de entregar las opiniones y 

posturas políticas de una persona, sino que son momentos y acciones intencionadas de parte 

del sujeto adoctrinador que usa el proselitismo a su favor. En este caso el docente A omite y 

oculta sus posturas y pensamientos políticos para no incidir en los pensamientos de sus 

alumnos y al mismo tiempo pretende que estos tengan un pensamiento crítico, pero si en un 
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principio no tenía la intención de adoctrinar a sus estudiantes, la idea de despolitizar el aula 

y las discusiones políticas entre ella y los estudiantes solo genera una política de censura 

docente frente a temas políticamente relevantes. 

 

 

 

Miedo a Adoctrinar: A lo largo de las entrevistas que se llevaron a cabo. logramos evidenciar 

 

lo que, en principio, podríamos catalogar como “secreto a voces” entre los docentes de 

historia. Esto con respecto al miedo a adoctrinar, en diversas ocasiones es dicho por los 

docentes o, al menos dado a entender el hecho de que tienden a coartar sus propias clases, 

por el miedo a caer en prácticas que puedan ser catalogadas como doctrinarias y que, por 

dichas razones, parte de la comunidad escolar los acuse por tener dichas lógicas. Como 

mencionamos en el apartado de metodología de investigación, los docentes entrevistados 

pertenecían a tres establecimientos de contextos completamente diferentes, el punto en 

común de estos tres, además de ser profesores y profesoras de historia, es que, en definitiva, 

compartían esta preocupación, así lo mencionan los docentes A, B y C, respectivamente: 

“bueno el tema que hoy día tenemos lo que queremos tener, vivimos con una 

prensa tenemos que cuidarnos mucho las espaldas, todos, no tenemos que hacer cosas 

que no corresponden porque tarde o temprano esas cosas que no corresponden van 

a salir en la prensa” (Docente A, Entrevista, 2022). 

En este caso, la idea de adoctrinar toma un punto de vista incluso más allá de la comunidad 

escolar, en la cual se incluye a la prensa como un miembro observador más. por otra parte, 

el docente B menciona esto: “difícil de hecho el adoctrinar o el ser proselitista es como un 

tema tabú en el colegio” (Docente B, Entrevista, 2022), puede ser que incluso, el tema del 
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adoctrinamiento no solo afecte al docente de historia, puede ser que, como en este caso, tienda 

a transformarse en un miedo casi institucional. Finalmente lo que comenta el docente C: 

“le dejan esa pega al profe Filosofía e Historia y ahí como que se concentra 

el nuclear, ah no, y estos son los que trabajan esto y finalmente como aquí acotay la 

idea como que la ciudadanía es como hablar de temas políticos y adoctrinar, lo que 

ahí hay un mal entendimiento sin que eso no significa que los profes de historia, como 

cualquier profe o cualquier sujeto, tiene su postura política ya, pero eso creo que hay 

un mal entendimiento que tiene que ver como con un nicho histórico y con una cultura 

todavía de nos falta formación ciudadana para entender que podemos hablar de estos 

temas sin miedo y que debiésemos hablarlo en todas partes.” (Docente C, Entrevista, 

2022). 

Podemos denotar gracias a estas tres citas, que los docentes de historia tienden a vivir con el 

peligro de la opinión pública encima. Una opinión pública que puede disfrazarse de una 

especie de “Gran Hermano” el cual les está constantemente observando en su actuar en el 

aula. 

Posición de Poder: Esta categoría se encuentra entre una de las más precisas de analizar por 

 

su componente de poder en aula, diferenciada del poder en el establecimiento, al colocar a la 

sala de clases como un mundo aparte del resto de la escuela. Este lugar tiene, durante un año, 

un significado especial para los estudiantes por ser una segunda habitación dentro de su 

segundo hogar, y la figura de poder a la que deben respetar en este segundo hogar es al cuerpo 

docente, sin contar en cierto sentido a los demás funcionarios por el hecho de que no pasan 

tanto tiempo con los estudiantes, por tanto, su vínculo más fuerte es con los profesores y 

profesoras. Esto se explica mejor viendo la entrevista del docente A: 
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“…por ejemplo la SIP en el tema de hacer las clases lo ideal 

es que nosotros hagamos las clases como ellos dicen ¿te fijas? pero nosotros no la 

hacemos como ellos dicen porque nosotros tenemos la facilidad de poder cambiarlas, 

de ajustarlas pero en el caso de los, Cómo se llama, de los protocolos eso sí tenemos 

que hacerlo, en cambio en el aula dentro Yo tengo la decisión, yo le digo a mi jefe 

sabes que yo voy a hacer esto, vamos démosle me entiendes pero hay cosas que sí se 

tienen que hacer como saber cantar la canción institucional todas las cosas que 

tienen que saber cómo hacer las pruebas MDA o hacer las pruebas que hay varias 

MB hasta de música y todos los profesores tienen que hacer las pruebas o que si tú 

tienes que tener por lo menos una salida pedagógica todos tienen que hacer la salida 

pedagógica…” (Docente A, Entrevista, 2022). 

En el caso visto en la entrevista al docente A, se ve que a pesar de que la posición de poder 

sea la del profesor, éste está dirigido por las pruebas MDA y MB, o la canción institucional, 

o incluso tener al menos una salida pedagógica, por tanto en este caso vemos una influencia 

institucional que alcanza al aula y la modifica, es decir la posición de poder del profesor 

aunque pueda incidir o no en los pensamientos de los alumnos, la influencia institucional 

puede llegar a ser más fuerte dependiendo de su proyecto educativo. Muchas veces este 

proyecto genera buenos resultados pero a costa de otros sacrificios, los cuales pueden 

reflejarse quizás en una actitud más autoritaria por parte de los funcionarios más altos del 

establecimiento y por consiguiente esta suerte de autoritarismo contenida en la visión 

educacional se traslada a la práctica docente en donde el profesor solo puede aplicar estas 

visiones aunque no esté de acuerdo al cien por ciento, pero es parte del plan del 

establecimiento para con su cuerpo docente y sus estudiantes. Al haber hablado de la posición 

de poder dentro del establecimiento por parte de sus sostenedores o directores, pasaremos a 

hablar de la experiencia del docente C con respecto a la visión de éste como sujeto de poder 
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dentro del aula. El docente en muchos casos y en la mayoría de la práctica docente es un 

sujeto de poder, no sólo por su especialización de conocimientos, sino que más que nada por 

su potestad de dirigir, evaluar y verificar el conocimiento y aprendizaje de los alumnos, en 

otras palabras, está en su poder el hecho de acreditar que un alumno sabe o no frente a las 

autoridades del establecimiento y las autoridades estatales. Por lo tanto es visto por los 

estudiantes como el sujeto que puede decirles si sabe o no con una validez institucional, lo 

cual también es abiertamente discutible. Como vemos según el testimonio del docente C:  

“...Y cuando has presionado no es un aprendizaje genuino. Ejemplo: No sé, 

Juanito Pérez pórtate bien, acuérdate que tu mamá es mi colega. Si no te portas bien 

voy a hablar con tu mamá y porque es mi colega y hablaré con ella para que te pare 

el carro lo que va a hacer evidentemente en mi clase se va a aportar bien porque no 

va a querer ser acusado y voy a ver ese resultado, pero me voy a ir yo y a la clase 

que viene se aportar como el ajo, ya, entonces hay una cosa más conductual…” 

(Docente C, Entrevista, 2022). 

El docente C, da cuenta de que su posición de poder le otorga la capacidad de doblegar la 

actitud de un alumno de acuerdo con su disciplina dentro del aula de clases, pero no por ser 

una figura de autoridad como tal, sino que su ventaja sobre el alumno radica en que trabaja 

con su madre, lo cual le permite estar en contacto ella de manera más directa y puede 

comunicarle las faltas del estudiante para lograr que este mejore su comportamiento. El 

problema que aquí se puede ver, es que esta mejora de comportamiento solo funciona 

mientras exista una aplicación de esta amenaza por parte del profesor, pero que no funcionaría 

quizás con otro profesor que no tenga una relación tan cercana con la madre del alumno, por 

lo tanto, buscará otras estrategias para exigir disciplina a través de su posición de autoridad. 

Pero como bien dice el docente entrevistado, esta utilización de estrategias con aires de 
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chantaje provenientes de una figura de autoridad con poder solo funcionan a través del miedo, 

a través de la amenaza y la intimidación, no son procesos de reflexión y aprendizaje, no hay 

un diálogo ni una conversación, solo hay una aplicación del poder de una autoridad sobre 

otro sujeto que por miedo debe doblegarse y asentir de manera absoluta. 

Proselitismo: La categoría del proselitismo es parte fundamental de los resultados de esta 

 

investigación, pues también es parte importante de nuestro marco teórico. Para poder 

comprender de mejor manera cómo es que el adoctrinamiento se ejerce y ser más que solo 

una mera instrucción, hablaremos de las acciones proselitistas, las cuales intervienen 

directamente en las actitudes y emociones de los adoctrinados, convenciéndolos, 

intimidándolos e incluso aludiendo a su sentido común o su inteligencia para lograr un 

objetivo “en común”. De acuerdo con lo anterior, nos comenta su experiencia el docente C: 

“...ya, ahora que uno pueda ser un poco más persuasivo, no es otra cosa ¿ya? 

uno a veces cuando se lleva bien con los estudiantes (y no quiero tirarme flores), pero 

lo que me pasa con los cabros es que terminan un poco como adhiriéndose a la idea 

de uno por simpatía y más que por un posicionamiento propio y uno tiene que saber 

detectar eso porque lo que uno tiene que hacer es devolverse y empezar un proceso 

en donde el estudiante sea capaz de evidenciar que llegó a esa conclusión porque 

tiene todo un fundamento detrás y no, porque sí nomás o porque es la moda, no 

porque me cayó bien el profe…” (Docente C, Entrevista, 2022). 

El docente C nos muestra como sin referirse al proselitismo propiamente tal, éste puede 

influir en el desarrollo de los estudiantes al preferir concordar con la opinión de la mayoría, 

o del profesorado por simpatía o solo porque sí. Lo ideal es que siempre debe haber algún 

tipo de fundamento que respalde las opiniones expresadas por los estudiantes, es de esta 

forma por la cual se desarrolla el pensamiento crítico y la capacidad de posicionarse frente a 



66  

un tema. En otro extracto de la entrevista con el docente C, apreciamos otro puntos de vista 

del proselitismo 

“...es un problema cultural, que lo primero que la herida del golpe está en 

nuestro país todavía sigue muy latente y esta idea de que al hablar de política nos 

puede pasar algo, no hablen de política porque te meten en problemas, porque esa es 

una herida que traemos desde la dictadura antes de eso se podía hablar libremente 

en términos políticos en los espacios públicos y después de la dictadura, no, entonces 

eso todavía hace eco y como en Historia uno tiene que hablar de etapas políticas o 

procesos políticos, ahí hay una carga primero que es simbólica y que tiene que ver 

con este miedo al pasado al que nos vayan a decir algo por manifestar nuestra 

posición política.” (Docente C, Entrevista, 2022). 

En el extracto que acabamos de ver, se denota otra característica muy interesante del 

proselitismo, la que corresponde a la de convencer a una persona a través de la intimidación 

y la inseguridad. Peor aún, estas condiciones puedan ser transmitidas de manera generacional, 

por lo que no es extraño pensar que los miedos de nuestros antecesores puedan plasmarse en 

nosotros, el proselitismo trabaja debido a que el convencimiento hacia una ideología o 

pensamiento político pueda ser transmitido entre más personas y de diferentes edades, como 

lo vemos en el ejemplo del extracto de la entrevista anteriormente citada. Así también 

concuerda el docente A con lo anteriormente señalado sobre el proselitismo y la manera que 

este no debería tener cabida en la educación: 

”...o sea eso te digo uno tiene que ser objetivo siempre como que fue la historia 

O sea no todos van a pensar igual que tú y tú tienes que dar cabida que los demás 

piensan diferente a ti pero que lo piensen no porque le dijeron igual que el tema de 

lo que hemos pasado últimos tiempos sino por lo que ellos averiguan por lo que ellos 
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saben o por lo que ellos piensan que puede ser mejor, entonces uno siempre tiene que 

tiene que estar con esa mentalidad en un aula. Tú no puedes guiar a los niños hacia 

una cosa, darle más a otra me entiendes tienes que dar los hechos reales que están, 

ahora si esos hechos reales no son lo mismo que los textos que vamos a ir más 

adelante al cómo se llama el archivo Ya, ya nada que hacer, pero nosotros tenemos 

cierto los hechos según los estatizados cierto que tenemos que enseñar y eso es lo que 

nosotros enseñamos, según El currículo ministerial.” (Docente A, Entrevista, 2022). 

El docente A concuerda con el docente C en lo que respecta que el pensamiento de los 

estudiantes no debiera ser influenciado por los profesores de manera proselitista, es decir ni 

su posición de poder, ni su autoridad como profesor debiera influir de manera decisiva en los 

posicionamientos de los estudiantes, sino que debieran ser un guía en la formación de su 

propio pensamiento crítico. Aunque también se hace alusión a que el docente A se guía a su 

vez por el currículum ministerial (o nacional), lo que sabemos, éste es también una 

herramienta política, por lo que este extracto de entrevista podría tener una doble lectura en 

la que se vislumbra que, se debe ser guía de conocimiento a través de la educación y no a 

través del proselitismo, pero usando una herramienta política educacional que genera otro 

proselitismo pero hacia el cuerpo docente promoviendo que su contenido es lo que los 

profesores deberían entregar. 

 

 

 

Manejo Conceptual: cuando comenzamos las entrevistas, creímos que los docentes 

 

entrevistados tendrían interiorizados a plenitud conceptos como doctrina, adoctrinamiento o 

proselitismo, esto dada la materia que imparten, en la cual por regla general (en historia) se 

tienden a hablar estos temas con respecto a procesos históricos que han sido marcados por 

los mismos. No obstante, al momento de ser consultados sobre estas palabras, comprendimos 
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que existe una vaga idea al menos de lo que significan, aunque no como esperábamos. Este 

hallazgo, con respecto a los demás, es bastante decidor, aquí es donde podemos ver la 

capacidad de los docentes de reconocer doctrinas o actitudes proselitistas, tanto al verlas, al 

vivirlas o al emplearlas, el docente B puede reconocer doctrinas de su establecimiento y 

además doctrinas básicas de los colegios, aquí las podemos ver: 

“yo creo que con suerte el uniforme escolar con suerte porque claro uniforme 

uniforme trata de mantener a todo en una igualdad de condiciones” (Docente B, 

Entrevista, 2022) y “yo creo que interviene o afecta al momento de ser calificado al 

efecto de que finalmente cuando uno Busca transformar todo el aprendizaje en una 

calificación en una nota eso afecta enormemente el estudiante independiente de lo 

que creo” (Docente B, Entrevista, 2022), 

Al revisar estos fragmentos de entrevista, podemos ver que existe cierta facilidad al reconocer 

doctrinas diarias. aunque el problema radica en la explicación, la dificultad para decir a 

ciencia cierta, qué se entiende por doctrina, adoctrinamiento, proselitismo , esto queda en 

evidencia al realizar las preguntas que tienen que ver con el manejo conceptual, así lo denota 

el docente A: 

“Es que para mí son similares ahh un adoctrinamiento es como que tú 

preparas a un niño para que actúe de cierta forma y aprenda de cierta forma, ya una doctrina 

es como parecido es como algo que tiene que ser así no sé si me entienden” (Docente A, 

Entrevista, 2022), 

cabe destacar que, previo a realizar la entrevista, los primeros dos docentes (A y B) nos 

consultaron con respecto a que era cada concepto, por lo tanto, en principio el conocimiento 

sobre esto podría estar entre lo básico y lo nulo. En definitiva, podríamos atribuir este poco 
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manejo conceptual al alma mater universitaria, o, por otro lado, podría estar estrechamente 

relacionada al hallazgo dos; “Miedo a Adoctrinar”, en el cual para no incurrir en conductas 

que puedan ser catalogadas como adoctrinadoras, prefieren evitarlas y, por lo tanto, el 

conocimiento con respecto a estos conceptos se va desgastando poco a poco. 
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Conclusiones 
 

 

A través de la investigación pudimos encontrar varias características del adoctrinamiento que 

gracias al desarrollo del marco teórico y posteriormente a la búsqueda de datos en las 

entrevistas, nos percatamos de distintos factores que inciden en el entendimiento del 

adoctrinamiento. Anterior al inicio de la investigación, el concepto de adoctrinamiento no 

nos parecía algo que fuese tan ajeno a la comunidad escolar o universitaria, ya que, al verlo 

en distintas instancias públicas, como lo son noticieros o espacios de prensa e incluso en las 

redes sociales, uno supondría que todos conocen su significado y más aún, el simbolismo de 

usar esta palabra para acusar a una persona de adoctrinador. Pero nos dimos cuenta de que el 

uso de esta palabra o clasificación era tomado muy a la ligera y de manera bastante 

irresponsable, ya que tiene una carga política, ideológica y significativa muy grande para 

nuestra población, por distintas razones, donde quizás la más importante de todas sea que 

somos una sociedad que actualmente seguimos heridos por un golpe militar hace más de 

cuatro décadas y las cicatrices de ese acontecimiento y todo lo que conlleva, siguen sanando 

hasta el día hoy. Sin caer en el afán de solo acuñar la culpa a este suceso de la historia del 

Chile reciente, si se debe pensar que el adoctrinamiento o en otras palabras de procesos de 

manipulación e instrucción educacional con fines particulares, es usado como caballo de 

batalla para ciertos círculos de la sociedad para culpar a docentes o profesionales que con 

intenciones políticas o ideológicas intentan pervertir la educación de los estudiantes. Pero 

esta mirada tan ideologizada de lo que el adoctrinamiento significa fue nuestro primer 

hallazgo importante, ya que esta visión tan demonizada del adoctrinamiento fue nuestra 

primera duda, ya que pensamos muchas veces… ¿y dónde quedan las doctrinas socialmente 

aceptadas? ¿Dónde quedan la doctrina católica y los derechos humanos? ¿porque no hay 

acusaciones de adoctrinamiento hacia las organizaciones e instituciones mencionadas 

anteriormente? Nos dedicamos a entender que el adoctrinamiento y las doctrinas son 
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instrucciones, es decir otra forma de entregar el conocimiento y fomentar el aprendizaje de 

manera más rígida e inmutable, pero sigue siendo aprendizaje. Porque lo que inicialmente 

quisimos saber, es si existe el adoctrinamiento en el aula de clases específicamente de 

historia, geografía y Ciencias Sociales, no guiarnos por opiniones infundadas o noticieros 

polémicos con lenguas afiladas, sino que investigando si esta categoría de enseñanza estaba 

vigente y usada en las aulas de clases, es por esto por lo que, al hallar esta categoría, también 

nos tocó definirla, ampliarla y contrastarlas con el método actual y socialmente aceptado de 

enseñanza. Este camino nos llevó a ver diferentes aristas del adoctrinamiento como por 

ejemplo el proselitismo, el cual también es un tanto desconocido por la opinión pública, 

siendo que debería ser usado más veces que el adoctrinamiento a modo de acusación, o 

también categorías como la “utilización beneficiosa”, la cual acredita que existen doctrinas 

socialmente aceptadas con funciones específicas que aportan al buen desarrollo de la 

sociedad, por lo tanto no se les consideran doctrinas por nombre, ya que vincular estas 

utilizaciones beneficiosas a las doctrinas o adoctrinamientos causaría un malestar social y 

por consiguiente para el Estado. Sin ir más lejos en esta categoría debemos afirmar que vimos 

como el adoctrinamiento en el aula de clases se dividía en distintas partes que nos ayudaron 

comprender de mejor manera cómo es que el uso de doctrinas, el adoctrinamiento y el 

abandono de estas prácticas se perciben en un establecimiento educacional. Además, también 

hay que aclarar que el proselitismo también estuvo presente en nuestra búsqueda, pero no fue 

el hallazgo más importante, sino que fue parte de las categorías generadas en la investigación, 

por tanto, podemos decir que también hay proselitismo como adoctrinamiento en el aula de 

historia, pero este concepto es más una extensión del adoctrinamiento que una 

conceptualización por sí sola. Otras características encontradas en la investigación fueron los 

efectos del adoctrinamiento en la comunidad escolar, ya sea el miedo a incurrir en esta 

práctica como también el evitar o evadir el adoctrinamiento a través de la despolitización de 
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los espacios educacionales (con o sin intenciones políticas) o la misma utilización 

beneficiosa, todas son consecuencias de la existencia del adoctrinamiento en la formación 

escolar. Incluso encontramos una característica fundamental que le da su fuerza al 

adoctrinamiento, y esta es la posición de poder de los adoctrinadores, esta característica 

promueve que las doctrinas tengan cabida en la sociedad porque sólo un sujeto con poder, un 

sujeto autoritario podría adoctrinar sin recibir alguna resistencia importante, por lo tanto, las 

posiciones de poder dentro de adoctrinamiento aseguran su eficiencia y perpetuidad en los 

sistemas educacionales. Por último, pero no menos importante, debemos mencionar que para 

que todas estas características vieran la luz, tuvimos que hablar de la formación docente, la 

cual corresponde a todas las interacciones y experiencias formativas que los profesores 

tienen, pueden y deben tener para desarrollarse como profesionales de la educación. La 

formación docente según lo visto en las entrevistas define muchas aristas de un profesor en 

práctica, que es mucho muy importante al poner sobre la palestra las distintas reacciones que 

un profesor puede tener al acercarse a este concepto de adoctrinamiento por la razón de que 

si no es consciente de su significado y de la gravedad de su uso, su formación docente tendrá 

al adoctrinamiento como un concepto al que le temerá más por ignorancia y nulo manejo 

conceptual que por incurrir en su práctica, lo cual inclusive lo puede llevar a demonizar este 

concepto como ya lo habíamos mencionado y evitarlo a toda costa, rehuyendo de todos los 

contenidos que puedan interpretarse como instancias de adoctrinamiento o proselitismo. En 

definitiva, debemos aclarar que el adoctrinamiento y el proselitismo son parte de la historia 

de la educación como la conocemos, la doctrina tiene un nicho propio y es usada por 

diferentes organizaciones e instituciones alrededor del mundo. Por lo tanto el 

adoctrinamiento como el proselitismo también tienen una suerte de chance de sobrevivencia, 

y es en la educación donde quizás esta chance pueda concretarse de mejor manera, ya que 

cumplen una función que se apega a la definición de enseñanza pero con características que 
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nos pueden tanto aportar como molestar, aun así, por lo visto en esta investigación,  la 

doctrina puesta en práctica no debieran tener cargas políticas o ideológicas, sino que debieran 

servir a un objetivo específico y funcional, que no pervierta ni deformara el proceso de 

aprendizaje. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Anexos 

 

Entrevista Docente A: 

 
#Bueno vamos a partir la entrevista nos vamos a presentar aquí Paul ya conocido y yo Jorge 

somos vamos a hacer cumplir el rol de entrevistadores para esta entrevista de tesis para optar 

a nuestro grado de licenciado en historia con respecto a la tesis que tenemos que es de 

proselitismo y adoctrinamiento en la historia bueno la primera pregunta es ¿cuál cree usted que 

es su método de enseñanza o con cuál se puede identificar? 
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mi método de enseñanza es conductista, pero aplicando metodologías nuevas, es un poco conductistas, 

metodologías nuevas midiendo las habilidades y tratando de que los alumnos aprendan de diferentes 

formas o sea es conductistas, pero no tanto, 

#claro ósea dándole un hilo conductor exacto, sí. Hay que en el tema de historia hay que desarrollar 

las habilidades y para que ellos hay que ser creativos sabe un poco conductismo en el aspecto de que 

como clase que a uno le gusta que entre todos los niños sentados bien y todo en ese aspecto 

conductismo, pero en el aspecto Cómo se llama procedimental respecto de practica pedagógica hay 

que utilizar diferentes estilos de estilos de clases para los diferentes estilos de aprendizaje que eso no 

es en palabras, sino que es así hay que hacerlo. 

#la segunda pregunta viene ya como de acuerdo también a la primera ¿Qué 

habilidad OAH suelen enfatizar más en sus clases? y ¿por qué? 

la habilidad es comprender, criticar, tratando de llegar a evaluar, pero esa es la más difícil, la 

comprensión en la que se logra, pero cuesta inferir entonces tratar de inferir o que los niños sean 

capaces de poder de un texto lograr sacar la idea principal analizarla que todo eso está dentro de las 

habilidades analizarla y finalmente después analizar puede criticar o evaluar, pero se trata de hacer 

eso, pero yo creo que alcanzo hasta un séptimo, octavo se puede alcanzar hasta analizar hay muy bajo, 

muy pocos son los niños que llegan, un porcentaje muy bajo a inferir bien. 

# la tercera pregunta que sigue teniendo que ver con el currículum es: 

 

¿qué objetivo actitudinal suele enfatizar más en sus clases? y también ¿por qué? 

objetivo actitudinal que sean, que estén atentos a la clase que no haya distractores Como por ejemplo 

celulares encima, computadores encima porque tú logras una buena clase teniendo orden y también a 

veces en trabajos en grupo, he aplicado una nueva metodología ahora que, para un viejo, es difícil, 

cuando trabajan en grupos les permito que escuchen música ahí ya no esta tan de ordenados, pero 

están sentados ordenados escuchando música y trabajando es un nuevo metodología pero siempre con 

la meta es que ellos te concentran en lo de aquello pero como les digo Primero era que todos tenían 
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sentados como son los colegios SIP todos delante derecho atento sin embargo ahora ya profesora 

antigua aplicando nuevas metodologías de los jóvenes y me ha ido bastante bien 

#y ¿ha encontrado como alguna como diferencia con respecto al método SIP con su propio 

Método en su aula? 

Sí, lo que pasa que él así nosotros a todos nos juntamos todos una vez al mes para reunión y ver cómo 

trabajar no enviar las planificaciones pero nosotros los profesores aunque ustedes no lo crean tenemos 

la libertad de adaptar esas planificaciones, de cambiarlas y mi método me ha dado resultados en 

inventos siempre nuevos, nosotros siempre vamos a tener que estar inventando cosas, siempre no es 

metodologías, tú no te puedes quedar con una Porque pueden estar un rato un semestre bien con unas, 

se aburrieron, y empiezas y tienes que usar otra metodología, siempre creativos 

#innovando 

 

Exacto tú no puedes, los niños de del centro no son los mismos niños de la bandera en la universidad 

no son lo mismo ni un niño de recoleta por tanto cada uno necesita los profesores innovar y 

ajustándonos planificaciones 

#la cuarta pregunta es 

 

¿cuál es el contenido que más le gusta enseñar y el que más le disgusta? Y ¿por qué? 

 

El que más me gusta séptimo básico, me gustan las primeras, civilizaciones me gusta 

#de repente una bandera con un… 

 

Es que me va muy bien con esto lo hago muy bien en realidad a los niños les encanta bueno, hoy me 

adoran maravilloso ellos las primeras civilizaciones en realidad todo lo que es Europa me encanta y 

la que no hago ahora pero no me gusta hacer la historia de Chile porque son es mucho contenido hoy 

día curricularmente en el caso de básica para un sexto básico poner a los niños ósea enseñarlo o lograr 

el objetivo de todo eso imposible o sea historia de Chile es densa porque no solamente tú ves la 

 

historia sino que ves la parte política Constitución y todo lo demás es exacto y hoy día por ejemplo te 

 

está saltando desde en sexto básico tú estás con lo mismo el año pasado con el con la cómo se llama 
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proceso de independencia y te saltas de ahí a 73 imposible entonces hoy día para mí son temas no son 

objetivo que tú vas a alcanzar que sean como tú dices se lograba lo parte valórica son temas hoy día 

en historia en ese sentido por eso no me gusta historia de Chile yo siento que historia de Chile debiera 

no adaptarse a un solo nivel en básica por ejemplo ya no solo o la media, ¿Que curso lo ven? O sea, 

se ven como lo específico allá en medio 

#1880, 1930 más o menos sí Entonces es que se ve muy poco así y yo creo que historia de Chile 

debe ser más amplio entonces por eso a mí no me gusta hacer historia de Chile porque m… lo hago 

de hecho hago séptimas y octavo pero si lo tuviera que hacer para mí sería un problema porque la 

historia hay que entenderla o sea no es pasar un tema hay que entenderla y hoy día se le da poca 

énfasis historia y se le está dando mucho énfasis a formación ciudadana lo cual es bueno pero es como 

mucho a un lado y poco del otro sino después se dan para el otro lado entonces siento que formación 

ciudadana debiera ir y que historia de Chile debe ir y que hubieran más horas para historia que nos 

han quitado 

#entonces usted considera que debería ser como transversal el hecho de pasar historia de Chile 

por supuesto, debiera ir o por lo menos no sé, no han quitado muchas cosas la Historia, 

economía teníamos antes yo hacía economía, teníamos mucha más veíamos el tema de 

globalización me acuerdo en algún momento. Entonces no, historia de Chile no, por el tema del 

tiempo que tenemos para realizarlo 

# la pregunta siguiente es la cinco 

 

¿Usted le agregaría y/o quitaría algún contenido al currículum actual de historia geografía y 

ciencias sociales? agregar o quitar 

Agregaría historia de Chile, nos quitaron Bueno nos quitaron eso ya no es antes teníamos un poco de 

ciencia nosotros, sabían ustedes en historia teníamos la hidrosfera todo eso sí todo lo que geografía 

lo han quitado geografía casi yo crearía un poco también más de geografía y geografía de Chile 

también hay muy poco y le quitaría no como si todo tiene que saberse no quitaría nada. 
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#Quizás bajarle algo bajarle ahora información ciudadana menos hora y que le diera más énfasis a 

historias en media porque media por ejemplo tú en tercero medio tienes acá tienes la posibilidad de 

elegirlo como electivo, pero no como no tienen la asignatura Como así en Sí entonces siento que hay 

que o sea hay que hacer formación ciudadana Pero quizás pueden hacerlo junto con historia no sé, 

 

pero menos y más historia en media, más historia de Chile 

 

#ya, Primero aquí pasamos a las preguntas más sobre lo que estamos investigando que el tema de 

adoctrinamiento y proselitismo, la siguiente pregunta es 

¿Qué entiende usted por doctrina y adoctrinamiento? 

 

Es que para mí son similares ahh un adoctrinamiento es como que tú preparas a un niño para que actúe 

de cierta forma y aprenda de cierta forma, ya una doctrina es como parecido es como algo que tiene 

que ser así no sé si me entienden 

 

#sí lo que hemos investigado nosotros por ejemplo que la doctrina es como una un conocimiento, 

no una enseñanza, sino un conocimiento que es muy inflexible 

Ósea que el adoctrinamiento es parte de la doctrina o la doctrina es lo inflexible y el adoctrinamiento 

que tú hagas algo para que se cumpla que sea inflexible 

 

#Exacto Entonces por eso le preguntamos si como que, que entiende usted como por la doctrina 

de los elementos como como, así como la doctrina es un es un quehacer inflexible el 

adoctrinamiento es hacer lo que la doctrina dice o sea cumplir la doctrina. Y la siguiente la 

siguiente es 

¿Ha logrado usted reconocer alguna doctrina Al momento de realizar su práctica docente? y si 

¿puede explicar cómo la descubrió? 

 

A ver primero te puedo hablar del tipo de que nosotros trabajamos en la sip que es ni siquiera en el 

 

aula bueno son varias cosas primero es el tema de los ejercicios que se realizan para entrar a la sala 

 

que son nuevas metodologías o sea nuevas formas para lograr que los niños se calmen hay varios 

 

protocolos en los cuales los niños se forman afuera se hacen algunas señas los niños adoptan, o sea 



78  

están adoctrinados allí en que ellos tienen que hacer la fila el uno el levantar la mano el dos la distancia 

el tres…, me entienden, es ordenarse, después el orden, los niños te saludan tú los saludas a todos 

después los niños entran se sientan antes se quedaban parados de pie pero ahora en media se sientan 

nosotros damos ellos se sientan inmediatamente levantó la mano ellos se tienen que callar levantar la 

 

mano es silencio cuando ellos quieren al baño levantan la mano y lo ponen unos puños eso significa 

 

que ir al baño y tú lo haces la seña de afuera y también Además nos constantemente a nosotros no se 

evalúan en la sala pero no es una evaluación como para ponernos nota nosotros sino que para mejorar 

entonces después nos hacen una retro según enseñanza 2.0 el tema de que la SIP utiliza y que hace 

cursos de Liderazgo institucionales que yo lo tengo también porque también tengo que ser observada 

 

en la sala, entonces para mejorar la práctica pedagógica del profesor y que profesor sea capaz de 

 

reconocerlo no debe decirle que es esto sino que darle lo observado y que puede mejorar Entonces 

nos digamos de diferentes ángulos o sea Siempre vas a tener algo que tienes que mejorar siempre ya. 

y en cuanto a las clases claro se supone que tendríamos que hacer pedagógicamente las clases que se 

hacen para todos los profesores, pero en cada colegio nos permiten Cómo se llama cambiar las 

planificación, adecuarlas, pero existen pruebas que son institucionales, al igual que un SIMCE, que 

son pruebas que se llaman hoy día MDA antes se llamaban PDN que se hacen en todos los colegios 

a la misma hora no lo pueden evaluar O sea no los pueden Cómo se llama evaluar o estar en la sala el 

profesor de la asignatura pero otros profesores se destinan y es una medición y es siempre que no 

debiera ser y eso otra cosa si viene más ahora Todavía no empieza pero se va a hacer como un Mira 

no lo tengo muy claro, pero como que se va a hacer una vez al año o en algún momento como una 

prueba a los niños para medir lo que saben en cada asignatura de dos o tres años atrás como un Simce 

chico de institucional. 

#y esto cuando usted se dio cuenta se dio cuenta en la repetición en la reiteración me refiero de 

verlo muy seguido Qué cosa el tema este tema como de esta doctrina o adoctrinamiento que 

usted el tema de adoctrinamiento 

De los ejercicios es algo que nosotros tenemos institucionalizados y hemos tomado la decisión de que 

 

cuál elegimos para trabajar en el colegio y es una decisión a nivel de profesores Cuáles queremos 
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utilizar ya y los líderes instruccionales que somos pocos pero están haciendo cursos para hacer más 

son los jefes departamentos que después pasan al líderes y nosotros ya sabemos todos los protocolos 

y O sea no los protocolos esta los protocolos y otras cosas más Entonces tenemos que guiar al profesor 

para que logre lo que decidimos la sala de profesores por ejemplo la doctrina umbral, o sea el 

protocolo que me tocó el umbral, es cuando tú formas los niños fuera Entonces nosotros profesores 

decidimos a través de todos elegir y que todos hiciéramos juntos el 

Protocolo umbral Entonces todos los niños se tienen que formar afuera con cada uno dos tres cuatro 

cinco ya, levantar la mano cuando pides el silencio todos tomamos la decisión que esa queríamos 

entre otras y todos levantamos la mano para poder hacer silencio. 

Ahora siguiente pregunta. ¿Cree usted que las doctrinas tienen cabida en la educación actual? 

Y ¿por qué’ 

Sí porque en un sector vulnerable yo he trabajado solamente el sector vulnerable como este y de hecho 

el único sector que te he trabajado y sí yo siento que los niños necesitan un orden en la sala pero no 

 

es tan estrictos o sea como les conté como siempre vamos inventando cosas y cuando el colegio te da 

la facilidad, el equipo de gestión de poder realizar cosas nuevas claro como la música La realizo pero 

sino, el tema de adoctrinamiento en cuanto a que estén ordenados que porque es la única forma que 

 

presten atención los niños yo hago una clase y mi clase que hago es para que ellos aprendan en la 

 

clase Porque yo sé que ellos no van a estudiar en la casa no estudian y aquí en todas partes con suerte 

que estudiaran un 10% de la clase para arriba y quizás un poco más pero tú tienes que hacer la clase 

pensando cómo te hubiera gustado a ti que te hubiera enseñado o que hay diferentes niños visuales 

que hay niños que son que son diferentes formas diferentes estilos en tu audiovisual. Entonces esta 

profesora lo utiliza todo el rato, pero se necesita que estén atentos Si tú no logras la atención con este 

 

tipo de entrenamiento que estén atentos ya levantando la mano de repente está una clase la está en la 

 

mano para que todos se queden callado y todo se quedan callado Tú logras tener un aprendizaje si 

no es así, te queda la embarra en la sala o bien otros niños conversa no están atentos no... se necesitan 
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en algunas circunstancias y en otras para dar un poquito más de adaptarse a los niños de hoy se pueden 

dar instancias como el tema de la música u otra. 

#En mi otro colegio nosotros teníamos al igual que aquí teníamos esta idea de formación de 

formarnos afuera de la sala de la distancia de todo eso, pero este tema de la seña de la mano ya 

no nos funciona ven verdad. Pero sí teníamos como era una por otra si trabajábamos bien o el 

profe sabía que durante la primera parte de la clase trabajamos bien podíamos escuchar música 

Durante los trabajos pararnos salir de la sala hacer los trabajos y cosas así. 

yo he aprendido con la mi práctica pedagógica que son 20 años, he aprendido yo he pasado en muchas 

etapas igual que usted están empezando pero los niños Hoy día hay que darle ciertas libertades pero 

que sepan que esas libertades son para que ellos aprendan Por ejemplo yo si tú me hubieras dicho 

hace 10 años atrás Si yo voy a hacer un niño a escuchar música en su celular jamás porque soy una 

profesora antigua de las que tenía la que me formé en la SIP y tengo soy así ya y que SIP ustedes 

 

saben que son colegios como muy estructurados Y eso doy gracias porque gracias a eso Sé lo que sé 

 

pero tengo súper Claro que hay que estar cambiando pero a la vez ser firme. Qué les va a pasar a 

ustedes y si quizás les ha pasado que los niños de repente uno no lo aconseja un buen un profesor 

antiguo a veces no hay profesores que no le interesa ayudar a otros y resulta que ustedes como nuevo 

entran en una sala y los niños no hay como pararlos se ponen desordenados y algunos no entienden 

entonces y hay sectores que son terribles este sector no es nada Comparado con sectores mucho más 

vulnerables entonces para eso tienes que tener tu entrar a una clase y entrar, nosotros siempre decimos 

los profes nuevos entras y entras pesado al tiro cosa que tú después vayas a ir regulando y los niños 

también porque los niños saben entender cuál es tu debilidad pero cuando tú entras firmes al tiro así 

en este colegio a mí todos los niños me respetan, me dicen cómo lo haces, no sé yo entro y los miro 

 

así (posición dominante) nada más ni siquiera levantó la mano ya, se quedan callados y cuando ya 

 

hay días que salen como muy inquietos una sola elevá de voz “a ver” así fuerte y fuerte ya sabes ya. 

 

#A veces no hay de otra 
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Sí, pero ojo, tú puedes elevar un poco la voz, pero con el tiempo te vas a dar cuenta que si tú no la 

elevas mucho y sigues por ejemplo en mi caso Por eso digo que sirve el tema de los protocolos, 

cuando yo elevo un poco la voz un poco ellos callan altiro, pero si yo grito siempre ellos después ya 

no te van a respetar y va a quedar en la sala el desorden Y no vas a poder hacer clase o puedes hacer 

clase y no hay aprendizaje 

Bueno vamos a la siguiente pregunta que un poquito más larga. Las ideologías de vida o políticas 

siempre nos acompañan en casi todos nuestros procesos de formación profesional Ya teniendo 

en cuenta ¿Ha considerado usted que la ideología política de un profesor puede afectar el 

proceso de aprendizaje en su práctica docente? y ¿por qué? 

Claro primero que nada como les dije a ustedes un profesor de historia tiene que ser objetivo 

 

totalmente objetivo tiene que olvidarse de su de sus preferencias políticas o pensamiento ideológicos 

 

porque nosotros afectamos al pensamiento de un niño de un joven los niños tienen que ser críticos y 

 

los niños tienen que ser capaces de ser crítico y no dejarse guiar ni por un profesor por su idea política 

 

o su lado ni por nadie tienen que ser capaces como dice hoy día la historia ser crítico y leer averiguar 

por diferentes lados la un proceso por ejemplo ‘73 o bueno lo que hablan bien lo que hagan mal lo 

que se escribe bien o mal y después de aquello él toma sus decisiones no influenciado por un profesor 

y eso yo siempre se lo digo a los niños ustedes jamás van a saber cuáles son mis ideales políticos 

 

porque me preguntan ah… profesora ¿por quién votó? profesora ¿rechazo o pruebo? Profesora… y 

 

yo le digo y todos ya saben la profesora no nos va a decir porque no quiere influenciar en nuestros 

 

pensamientos. Si les voy a decir lo que pasó independientemente de lo que yo piense, yo sí le voy a 

explicar que en el 73 pasó esto esto y esto independientemente si estoy a favor en contra de todo lo 

que ha pasado o si estoy en favor en contra el estallido social no O sea yo le digo lo que pasó los 

hechos. Ellos tienen que desarrollar ahí su criterio su criticar el proceso y ver qué piensan, pero 

Generalmente bueno independientemente de eso ellos vienen con la idea de las casas, Pero uno como 

educador de historia tiene que explicarle que entiendan los hechos sobre ellos analizar después 

#y siempre ha sido pensado así desde su primera práctica 
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Siempre, siempre yo tengo una ideal que lo hemos conversado no decir cuál es y tú piensas cuando 

yo si tú no eres una clase de historia de Chile tú piensas que soy de otro ideal Por qué Porque yo estoy 

dando los hechos independientemente que yo estoy de acuerdo no estoy de acuerdo 

#vemos eso reflejado en compañeros de nosotros que se marca demasiado su ideología política 

y la plasman en sus clases o en su forma de hablar, en su forma de referirse a cierto hecho 

acciones 

#muchas veces como que el hecho mismo de inclinarse a dar más información o calmar cargar 

más la voz o poner más ejemplos que otros también genera mayor explicación de algo y 

debilidad en otro concepto que se forma ahí un proselitismo o sea eso te digo uno tiene que ser 

objetivo siempre como que fue la historia O sea no todos van a pensar igual que tú y tú tienes que dar 

 

cabida que los demás piensan diferente a ti pero que lo piensen no porque le dijeron igual que el tema 

de lo que hemos pasado últimos tiempos sino por lo que ellos averiguan por lo que ellos saben o por 

lo que ellos piensan que puede ser mejor, entonces uno siempre tiene que tiene que estar con esa 

 

mentalidad en un aula tú no puedes guiar a los niños hacia una cosa darle más a otra me entiendes 

tienes que dar los hechos reales que están ahora si esos hechos reales no son lo mismo que los textos 

que vamos a ir más adelante al Cómo se llama el archivo Yani, ya nada que hacer pero nosotros 

tenemos cierto los hechos según estatizados cierto que tenemos que enseñar y eso es lo que nosotros 

enseñamos por según El currículo ministerial, pero es eso chiquillo y nunca caigan en eso por favor. 

#Bueno entonces pasando a eso a lo que acabamos de conversar preguntar Entonces 

ahora ¿qué entiende usted por proselitismo? ahora que podemos hablar un poco más 

cuando tú procedes o haces cosas eso hacia un lado hacia un lado o sea eso no creo 

#es como lo que usted entienda como tú haces cosas hacia un lado el lado tuyo el lado que tú 

piensas sí, procedes de esa forma 

#sí es como más que como explicándolo es como cargado hace su ideología a diferencia o algo 

estructural o algo funcional con el cuerpo o con la forma de hacer el positivismo 
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por ejemplo la SIP en el tema de hacer las clases lo ideal es que nosotros hagamos las clases como 

ellos dicen te fijas pero nosotros no la hacemos como ellos dicen porque nosotros tenemos la facilidad 

de poder cambiarlas, de ajustarlas pero en el caso de los, Cómo se llama, de los protocolos eso sí 

 

tenemos que hacerlo, en cambio en el aula dentro Yo tengo la decisión, yo le digo a mi jefe sabes que 

 

yo voy a hacer esto vamos démosle me entiendes pero hay cosas que sí se tienen que hacer como 

 

saber cantar la canción institucional todas las cosas que tienen que saber cómo hacer las pruebas MDA 

o hacer las pruebas de hay varias MB hasta de música y todos los profesores tienen que hacer las 

 

pruebas o que si tú tienes que tener por lo menos una salida pedagógica todos tienen que hacer la 

salida pedagógica… antes teníamos que ir al congreso por lo menos una vez al año los niños de hasta 

octavo que ir hasta octavo antes colegio y se tenían que hacer esas cosas son obligadas, me entiendes, 

Pero hay otras cosas que tú estás en el aula que fue sedimental, lo que dices tú que yo o sea yo en mi 

caso yo no soy para un lado yo soy más objetiva, trato de ser lo más objetiva posible, por ejemplo, la 

otra vez me preguntaron profesora Mira las preguntas y El séptimo hacer un curso que es muy especial 

pero muy así profesora de la nada tanto sí profesora ¿Qué opina usted de lo que pasó en Valparaíso? 

¿te acuerdas de la bandera? Entonces yo sabía algo, No lo había visto pero sabía Entonces, si llegué 

y le dije ¿Qué cosa pasó? Entonces otro Levanta la mano y me lo dijo muy simple, así se hace como 

muy de niño, pero explicándome como bien… no no, crudo de lo que había sucedido entonces, sabe, 

cómo yo salí de eso yo le pregunté y ¿qué opina a ustedes? ¿Qué opinan ustedes de eso? Entonces la 

mano, varios dieron sus opiniones y después le dije “bien, Yo lo único que puedo decir que tengo 

valores y mi clase” ¿me entiendes? ahí no me pueden callar no he dicho que tengo valores, pero sí 

tengo valores, pero puedo, no es algo tan objetivo… tan así ¿profesora que va usted a votar rechazo 

o apruebo? ¿usted sabe cómo es la constitución? ellos ya saben lo que es una constitución, los jóvenes 

hoy día, gracias todo lo que ha pasado Entonces yo les pregunto Y o sea yo me preguntan a mí y yo 

le digo usted sabe lo que es la constitución sí ¿Qué opinan ustedes? siempre ¿Qué opinan ustedes? 

levantan la mano “Yo opino esto” “yo rechazo” “yo apruebo” “Yo acá” “yo allá” ya porque no es que 

hay niños que tienen fundamentos, Y eso viene todo de las casas… si usted me preguntan si sabía yo 

que no iba a ganar yo sabía que iba a ganar rechazo porque, porque acá los niños decían varios cursos 
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me preguntaban a él dije quién quería rechacen la mayoría gran parte de la rechazo entonces dije ya 

hasta cuestión pero yo nunca le doy a conocer lo que yo siento ni siquiera actitudes 

#la pregunta siguiente es ¿cómo piensa usted que el proselitismo o el adoctrinamiento 

intervienen los procesos de aprendizaje de un estudiante dentro del aula de clases? ya no ceñido 

a el hecho de la opinión política del docente, sino que más que nada como al hecho 

Bueno sí, pues sí ya Claro que sí pues si tú te tiras para un lado para un tema con tu ideología tú vas 

a influenciar en el niño o sea el niño que después va a ser adulto o el joven que después va a ser adulto 

obviamente va a ir con la influencia que tú le das, es la misma influencia que tienen todos ustedes los 

jóvenes, los jóvenes hoy día que son jóvenes, hijos míos pueden ser muchos están influenciados más 

hacia un lado, con el mismo lo mismo, porque han sido influenciados quizás yo a veces pienso en la 

universidad y ¿en qué momento cambia? todo los viejos lo pensamos así y va por ahí por ese tema y 

el adoctrinamiento. Yo creo que es necesario en algunas cosas como les expliqué, pero no tan, tan, 

tan siempre sino cuando en general, Sí, pero se pueden hacer cosas diferentes que no sean 

adoctrinados pero que sí sean un estilo de aprendizaje como es aplicar nuevas metodologías 

 

#aquí las 12 No la vamos a hacer porque la 12 es la misma casilla la que es la 7 reconocer alguna 

doctrina lógica de accionamiento lo mismo, vamos a pasar a la 3 Entonces ¿cómo enfrentaría 

usted una acusación de adoctrinamiento proselitismo esto ya dentro del contexto de los docentes 

que hubieron el año pasado la profesora de concón con respecto al caso Camilo catrillanca que 

ocupó como una viñeta sobre eso la acusaron de accionamiento después la cuestión llegó el 

profesor a la Corte Suprema Ellos eran profesores de historia no estoy seguro si se había 

presentado alguna opinión política 

¿Pero qué hicieron ellos? ¿qué hablaron ellos en eso? 

#la profesora ocupó una viñeta que hacía referencia a los carabineros a la policía golpeando a 

la hija de Camilo Catrillanca con el papá agotado en el suelo ya todo esto para ejemplificar con 

respecto a lo que sucedía sin darle ninguna carga política 

Ahí está la carga política 
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#pero igual la viñeta que tenía esta Clara 

 

#en el caso del profesor de tomé allí en Concepción fue que el profesor en una explicación de los 

derechos humanos con respecto a la Segunda Guerra Mundial y ejemplificando también lo que 

ya pasó en el taller social Tuvo una discusión, se entramo en una discusión con un alumno que 

no entendía los derechos humanos y el profesor empezó a cargar la voz a subir el tono a 

preguntar a hacerle como preguntas como ¿cómo lo entiendes? ¿Cómo no cómo no entiendes 

que esto es un derecho humano? Entonces ya ahí se ve como una posición de poder un poco más 

saco no sé si un abuso, pero sí como un tomar la decisión 

es hoy el profesor con la voz, tú voz, el tono de la voz te hace… te hace dar a conocer quién eres, 

 

Poder, entonces dentro de eso, Si tú subes la voz estás diciendo esto tiene que ser y ya… Yo opino 

que de ninguna forma esas cosas pueden suceder, O sea tú puedes enseñar los Derechos Humanos, le 

puedes enseñar cosas diferentes, metodologías… Ojalá ustedes vengan a una de mis clases hoy día 

presencial yo utilizo videos, hacemos preguntas, hago… usted se mueren, hago… empezamos con 

texto con los séptimos que vienen del colegio chico, empezamos en monitos primero para sacar la 

ideas principales de son bonitos, hoy día ves un cuaderno tiene puro mapas conceptuales o sea 

pasamos desde un texto a monitos y después ellos fuimos haciendo los mapas conceptuales Pero 

puede usar mucha metodologías para que entiendan eso nunca tú tienes que como es como la 

palabra… Nunca tienes que tirar para un lado, sabes decirle esto es y es así tiene que ser yo… yo 

quise gran problema hoy día que tenemos el tema de los profesores, que algunos profesores yo no lo 

he visto pero yo creo que si algunos profesores son de una tendencia, todo un ejemplo cuando para el 

estallido social yo estaba la escuela chica básica y a todos los profesores jefes dijeron que… me 

acuerdo, que habláramos con los niños de lo que estaba pasando porque estábamos recién y hubieron 

dos profesoras que son de, eran, una de ellas está la otra se fue, que son de un lado político, el de la 

 

mayoría de los jóvenes y esas dos profesoras fueron las únicas que salieron al patio, que no era la 

 

idea, que salieron al patio y los niños con… con cartulina Dando su expresión, que la expresión 

 

obviamente pa al lado de ellas, de lo que es su ideología. Entonces yo se lo encontré pésimo, yo siento 
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yo mi sala sí, yo enseñé a mí me tocó todo el tema y yo dejé los contenidos empezamos a ver analizar 

la Constitución, Cuál eran los problemas, ellos me los decían veamos cuál está acá con la constitución 

y vamos comparando pero eso es lo que hacíamos, pero nosotros no, no puedo tener un niño ir a la 

calle a expresarse o sea era pero todo hacia el lado de lo que ella pensaba, yo lo encontré pésimo y las 

dos profesoras eran lo mismo, las únicas que hicieron eso las demás tuvimos la sala explicando, 

mostrando un vídeo, explicando lo que estaba pasando 

#ya entonces con respecto a todo esto conversado ¿cómo enfrentaría Entonces desde una 

acusación de adoctrinamiento-proselitismo de parte de la comunidad escolar? consideramos 

comunidad escolar como padre apoderado funcionarios 

Con evidencias tú la única forma que puedes tú enfrentar siempre una acusación son 

 

Evidencias, tú como educador, si tú eres una persona que no utilizar estas Este tipo de cosas o un poco 

como yo, un poco sí un poco no, en el cuento de adoctrinamiento siempre tú tienes que tener 

evidencias y cuando hay una acusación contra ti tus evidencias tienen que ser evidencias que tú puedas 

ver y cuáles son tus evidencia videos, cuando estamos en clase puede grabar, cuando estábamos clase 

online si no era online porque esto te podían grabar de otro lado, si no era o sea, ahora que es esencial 

siempre tener 

evidencia de que hizo usted, por no lo hizo, usted no se preocupa por… cómo que no, esto hice esto 

hice tan en claro ya, usted no realiza los ejercicios por ejemplo o sea usted realiza estos ejercicios o 

 

ese protocolo que los niños no corresponden, entonces tú le dices a dice pero que esto es un protocolo 

 

de la SIP que tiene esta evidencia eso es lo que sí y yo estoy haciendo lo que se hace en un colegio 

que está permitido ¿me entiende? o sea Siempre tienes que tener evidencia para poder tú defenderte 

de no estar haciendo, que no está haciendo uso de este tipo de cosas las que no Corresponden, 

totalmente en el sentido yo estoy diciendo también del tema de proselitismo, eso por ningún motivo 

un profesor un profesor historia si en realidad tiene muy marcada el tema hacia un lado o para el otro, 

mejor no ser profesor de historia no lo sea exceptuando que tú seas capaz de ser objetivo a tus 

 

pensamientos 
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#ya y finalmente la pregunta 14 o 13 porque hubo una que no hicimos ¿Qué opina usted con 

respecto a los casos de profesores historia que son tachados por la opinión pública de 

adoctrinadores y/o proselitistas en el último tiempo? dado los casos que le mencionado 

anteriormente el profesor que tomé, la profesora de Con-Con respecto a estos casos de 

profesores de historia que son tachados por la opinión pública de adoctrinadores o proselitistas 

bueno el tema que hoy día tenemos lo que queremos tener, vivimos con una prensa tenemos que 

 

cuidarnos mucho las espaldas, todos, no tenemos que hacer cosas que no corresponden porque tarde 

o temprano esas cosas que no corresponden van a salir en la prensa y van a ser acusados y también 

sancionados por el tema. Tú, Yo opino que no tienes que hacer lo que no tienes que hacer nomás ya. 

Y… qué opino de 

 

#porque fue expuesto a la profesora hasta la Corte Suprema todo va a ser por eso te estacionado 

y todo va a ser expuesto, Nosotros somos educadores, nosotros… Y nosotros guiamos a estos niñitos, 

 

tú guías al niño y no puedes guiarlo jamás a algo que sea tuyo, tienes que guiarlo para que sea crítico, 

 

para que sea objetivo en la vida, después él toma sus decisiones o ella toma sus decisiones, pero todo 

depende de ti si tú eres un profesor que no eres capaz de hacer eso un profesor de historia, más encima, 

no seas profesor de Historia 

#bueno con eso tenemos ya yo no soy yo no soy como te digo profesora historia así como ustedes 

que estudiaron la licenciatura, yo soy básica que me especialicé en historia y llevo 20 no 18 años y 

no como 19 años haciendo historia claro y yo soy jefe departamento acá voy a ver clases, pero sí he 

aprendido eso Gracias a Dios también va de la formación, pero yo siento que los chiquillos como 

 

ustedes pueden traer quizá una ideas políticas o ideas propias pero la universidad usted lo forma y 

dentro de esa formación ustedes tienen psicología tienen esas asignaturas, Entonces ustedes están 

formando Entonces si a mí me enseñaron así yo tengo que ser, no así tú no puedes guiar un pueblo 

porque girar, afinar un pueblo Si todos nos pusiéramos los lados políticos, Olvídate niños pensarían 

como uno y eso no puede ser no puedes imponer, de esta forma doctrinal de esta forma los 

pensamientos de un niño me sacó la palabra, Lamentablemente y se ve mucho. 
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Entrevista Docente B: 

 
Partimos para grabando nos vamos a partir presentando igual que la entradito anterior yo 

Jorge y Paul nuestro rol aquí es de entrevistar de entrevistadores básicamente con respecto a 

nuestra investigación de tesis que es para optar al grado de licenciado en educación bueno la 
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primera pregunta profesor es cuál cree usted que su método de enseñanza o con cuál se puede 

identificar 

Bueno me presento netamente un tema formal Yo soy Jorge águila profesor de historia del colegio 

Santiago Quilicura hago clases de historia formación ciudadana y economía y social que es un ramo 

lectivo de Tercer y cuarto B la pregunta aquí apuntaba a mi (…) estilo Cuáles cree usted que su 

método de enseñanza con cuál se puede identificar ya yo creo que mi método de enseñanza no 

tiene una orientación puntual sino que salta de espectros o de formas desde lo crítico conductistas 

memorístico pero sobre todo de alguna manera donde la participación de los estudiantes pueda hacer 

 

la protagonista en este caso a través de la opinión a través del conocimiento previo a través de alguna 

manera del pensamiento crítico y también sin dejar de lado lo que es la estructura que de alguna 

manera yo busco en la clase desde el inicio desarrollo y cierre presentación en diapositiva en términos 

de tics como lo más esencial pero buscando que la participación de los estudiantes sea pueda ser puede 

 

hacer la más protagónica O sea si lo pudiera resumir de alguna manera se podría hacer como mi estilo 

mi orientación que busco en las enseñanzas y aprendizaje de las clases de historia de ciencias sociales 

los distintos niveles que trabajo en este colegio ya como segunda pregunta es Qué habilidad OH 

suele enfatizar más en sus clases y por qué a ver Oh yo creo que puede ser la no sé si podría encajar 

perfectamente con una OH pero Generalmente Busca ser el conocimiento la comprensión la 

comparación muchas veces como habilidades más concreta pero también la idea de evaluar de alguna 

manera no sé si tiene sentido un poco con lo que se está preguntando espero que sí quizás esos 

objetivos tratan de ser más concretos dentro del ámbito de las habilidades pero si también estoy 

haciendo el ejercicio como para mí mismo también estoy buscando habilidades que sean de poder 

tener una concepción de mundo una concepción de sociedad y una forma de ver la historia como algo 

no solamente del pasado sino que del presente quizás no tanto como el futuro sino del presente del 

Aquí y ahora para que los estudiantes de alguna manera sientan que a través de la enseñanza de la 
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historia puedan comprender lo que es su realidad en término histórico en término económico en 

términos sociales culturales en fin da la materia que sea puede ser en octavo básico con historia 

moderna puede ser en primero medio con economía y sociedad puede ser el tercero medio con 

educación ciudadana qué objetivo actitudinal o a suelenfatizar más en sus clases y porque 

también ya objetivo actitudinal (…) Ayúdenme el objetivo 

tenía que ver con por ejemplo la convivencia la 

convivencia es clave, del respeto a la opinión ya como la 

formación, perfecto claramente ahí los objetivos tendrían 

que ser desde la lógica del respeto mutuo entre estudiantes 

sobre todo cuando en un colegio mixto entre hombres 

mujeres y ese respeto tiene que traducirse en cuanto a 

respetar la opinión cualquiera que sea de carácter político 

religioso puede ser cultural contracultural puede ser de 

índole sexual o de género Entonces yo creo que es un 

espacio como esencialmente que busco cuando hago las 

clases el respeto en distintos tipos de ámbitos y por otro 

lado mantener ciertamente ciertas reglas de convivencia 

por ejemplo el buen uso de herramientas tecnológicas 

como un celular el uso de una herramienta importante 

como un cuaderno la toma de apuntes para que 

eventualmente todo lo que ellos vayan como de alguna 
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manera absorbiendo se pueda traducir después en una 

actividad que puede ser individual grupal etcétera entonces 

yo creo que en esos aspectos actitudinales el fundamental 

y como transversal tiene que ver con el respeto a nivel de 

individuo y también como grupo curso la pregunta 4 es 

cuál es el contenido que más le gusta enseñar y el que 

más le disgusta y porque veo Clara la pregunta, la que 

me ha encantado en este año y yo creo que lo último año 

es la de octavo básico queda historia universal Nosotros 

con Jorge habíamos trabajado el año pasado con historia 

de Chile el siglo 19 que con el aporte que ellos tuvieron en 

su momento con Nicolás fue mucho más interesante lo que 

yo hacía año anterior sobre todo con lo que la sociedad 

finisecular el tema de las clases sociales obreros todo la 

oligarquía que fue muy entretenido con el aporte de ellos 

pero en mi realidad a mí me gusta mucho la historia 

universal y particularmente los octavos básicos historia 

moderna entre el juego mundo geografía en fin más o 

menos si tuviera que generalizar y la que más me disgusta 

 

y lo debo asumir con cierto nivel de autocrítica es 

 

formación ciudadana es una asignatura difícil es una 
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asignatura muy compleja muy generalizada en donde hay 

 

un nivel de formación que para los futuros profesionales 

 

espero que sea mejor que la que yo tuve cuando salí de la 

 

universidad prácticamente no existía Era muy poco a lo 

 

mismo que geografía de hecho yo me considero profesor 

 

de historia y ciencias sociales pero no de geografía porque 

 

no la manejo como yo quisiera Entonces en ese sentido 

 

Por ejemplo Ramos como geografía me cuestan Pero el 

 

que más me disgusta de hecho geografía No es que no me 

 

cueste Perdón no es que no es que me disguste es que no 

 

lo he hecho me cuesta hacerlo porque no he tenido ni el 

 

espacio en el tiempo porque Generalmente es de la última 

 

unidad es que se trabaja y muchas veces por tiempo no lo 

 

alcanza a hacer pero por disgusto de repente formación 

 

ciudadana porque es una asignatura todavía lejana para los 

estudiantes a pesar de que tiene una conceptualización 

tiene una definición tiene una estructura Hay un plan de 

estudio hay una sugerencia de parte del ministerio para 

actividades todas esas cosas pero que a veces suelen ser 

muy lejanas y en muchas ocasiones me ha tenido que 

tomar la decisión no de improvisar sino de que crear cosas 
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en base a lo que puede proponerte un poco el plan de 

estudio por ejemplo participación problemas de guerra 

sociales medios de comunicación en fin eso ha podido 

como generar un poco la participación o de alguna manera 

como el interés pero pa chiquillos de tercero y cuarto 

medio que no conocían formación ciudadana como Ramos 

sino como un taller que tenía menos horas en la semana 

desde séptimo hasta segundo medio obviamente ese taller 

era Lamentablemente muy insignificante en comparación 

a los Ramos troncales Entonces cuando llegan a tercero y 

cuarto medio y dejan de ver historia como ramo troncal 

aparece algo llamado formación ciudadana Y todavía veo 

como una duda una incomprensión de Cuál es el aporte 

Entonces esta reacción del estudiante o de los estudiantes 

hace que uno Normalmente se sienta frustrado y por lo 

tanto en algún momento disgustado a pesar de que no es 

un mal ramo no es una mala estructura ni nada pero eso 

todo ese tipo de antecedentes generan ese discurso a 

diferencia de lo que para mí como ya repito el tema de la 

historia universal 
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Pregunta cinco ¿usted le agregaría o quitaría algún contenido al curriculum actual de historia 

actual? 

bueno punto cinco creo le agregaría y yo quitaría algún contenido al currículum actual de historia 

geografía las redes sociales Por supuesto Siempre de hecho solo con Jorge Nicolás y con todos los 

practicantes que he tenido a lo largo de mi carrera siempre ha sido una conversación de hecho hoy 

día en la actualidad El currículo es priorizado o sea se hizo una operación rastrillo cuando empezó el 

tema de la pandemia dice se eliminaron cosas y se mantuvieron cosas para priorizar conocimiento y 

habilidad y contenido de nivel 1 nivel 2 de profundización pero en historia en particularmente sigue 

siendo súper difícil abarcarlo todo a pesar de esa priorización Entonces yo sí claramente quitaría cosas 

o sea en cuanto a contenido nos podríamos meter mucho en el trasfondo Pero de alguna manera esos 

contenidos tienen que ver con algunos elementos que históricamente son innecesarios para los 

estudiantes de hecho por ejemplo un octavo básico hay contenidos que son súper eliminables que de 

alguna manera no tienen mucha importancia mucha trascendencia no sé a ver podría pensar por 

 

ejemplo el tema de la de la contrarreforma ya OK Martín Lutero importante dentro del contexto 

europeo todo pero hoy día en este colegio que es un colegio laico el tema religioso no arrastra mucho 

 

a los estudiantes a pesar de que puede generarse cierto intereses pero yo encuentro más importante 

 

profundizar cosas como por ejemplo el tema de la exploración en América y las consecuencias de la 

 

exploración en América y lo que dejó para los indígenas como para los europeos A favor o en contra 

 

Pero entre medio y contenido como ese que de repente uno siente que los estudiantes no le toman 

 

tanta importancia porque en realidad no les afecta o no les toca mucho en sus vidas cotidianas como 

para poderlo conocer con profundidad y generar interés entonces con ese ejemplo de alguna manera 

yo respondo quizás esas preguntas de que claramente en historias siempre va a ser no sé si Bueno 

pero es interesante también hacerle la revisión constante para que sea mucho más claro todavía esa 

 

continuidad que muchas veces no se da cuando un estudiante pasa de séptimo a octavo y octavo a 

 

primero en un ramo como historia generalmente pasa mucho que de séptimo octavo la materia cambió 

completamente o por ejemplo de sexto a séptimo donde ven historia de Chile prácticamente en todo 

sexto básico y en séptimo historia universal Prehistoria los dinosaurios la hominización como que hay 
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un quiebre hay una coyuntura hay un cortocircuito que muchas veces los estudiantes no entienden 

pero les gusta porque estaban mucho rato con la historia de Chile entonces de repente llegan a hablar 

de la prehistoria y los dinosaurios y empieza Una curiosidad tremenda y también un gusto de decir 

por fin cambiamos de tema pero eso en si afecto un poco la lógica de continuidad que eventualmente 

uno hoy día como están las cosas suele ser mucho más necesario de lo que uno piensa o siente cuando 

entra las salas 

Aquí vamos a pasar ya como más de lleno la investigación que nos acontece que es que entiende 

usted por doctrina y adoctrinamiento doctrina yo lo he enseñado netamente como un concepto que 

se refiere a todo lo que es un conjunto de ideas que son estructuradas que son organizadas y son 

 

presentadas y son enseñadas a una o varias personas conjunto de ideas de una línea que puede ser 

 

política religiosa cultural social geográfica de lo que sea pero que marquen un camino para que una 

persona que no conoce algo en particular y que quiere adentrarse pueda de alguna manera ser parte 

de algo puede ser y si lo hablamos como doctrina ahí podemos hablar del término religiosos o políticos 

que muchas veces en primero medio se enseña mucho con los contenidos del liberalismo, liberalismo 

como doctrinas conjunto de ideas en donde las personas buscan entre otras cosas la libertad la igualdad 

la fraternidad y todo lo que el proceso de Independencia que se dio a finales del siglo 19 y la otra 

palabra era adoctrinamiento y el adoctrinamiento Sería más el acto concreto de poder hacer que una 

 

persona con cierto nivel de pautas con cierto nivel de palabras conceptos a nivel de actitud por parte 

 

de alguien que sabe de un tema como puede ser un profesor hacer que un estudiante genere que ese 

 

estudiante piense sienta Y de alguna manera crea que lo que plantea un profesor es la verdad en este 

caso puede ser en aspectos políticos religiosos culturales contraculturales medioambientales etc. 

la pregunta 7 dice Ha logrado usted reconocer alguna doctrina al momento realizar su práctica 

docente y que explique cómo la descubrió 

(explicación) en mi práctica que yo descubro una forma o que está haciendo clases o en el día a 

día que sé yo no sé si que hacen Buenos días en el colegio usted dice Ah Ya miraste como ya una 

práctica así el contexto por ejemplo el himno nacional una cosa así 
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ya en este colegio, en este colegio es rarísimo, es rarísimo encontrar aspectos de adoctrinamiento o 

de doctrina como que somos un colegio laico no hay cruces por ejemplo no hay símbolos religiosos 

es casi inexistente o sea lo podría encontrar en la oficina de alguien que tenga un cargo porque su 

forma de pensamiento puede ser un inspector un inspectora una encargado convivencia pero la sala 

no ocurre De hecho yo creo que con suerte el uniforme escolar con suerte porque claro uniforme 

 

uniforme trata de mantener a todo en una igualdad de condiciones a nivel de imagen pero tampoco se 

ocurre de hecho Jorge es testigo de eso Nicolás también fue testigo de eso algún día quizás si vienes 

para acá pues puedes darte cuenta de eso si bien en el reglamento de convivencia escolar se pide 

obligatoriamente uniforme escolar en la práctica no están así o sea Por qué razón porque el proyecto 

 

de integración o el proyecto nuevo del colegio Busca respetar o valorar mucho más los aspectos de 

 

diversidad que es lo contrario Entonces yo creo que aspecto de adoctrinamiento a nivel de manual de 

convivencia o proyecto de colegio no se da con tanta fuerza como en un colegio católico un colegio 

más ligado a ese tipo de ámbitos yo creo que cruza más por el lado del profe de la persona del 

individuo que entra la sala de clases con la cual viene de otra parte inmerso de una realidad que ha 

 

formado su perfil de profesional Yo me acuerdo que años atrás antes del estallido social inclusive 

 

tenía gestos de adoctrinamiento o de consideraciones Como doctrinales por ejemplo el saludo yo le 

 

pedía a todos los estudiantes que se pararan y así comenzaba la clase Entonces todos se paran Buenos 

 

días Buenos días profesor Jorge cómo están bien ustedes lo hacía siempre por qué Porque estudiar un 

 

colegio donde se hacía eso yo venía con ese pasado con el tiempo las cosas siempre se me empezaron 

a flexibilizar porque encontraba que después de una cierta época era innecesario porque prefería tener 

a los estudiantes sentados tranquilo dentro de su lógica y también mantenía el saludo Yo creo que es 

algo que yo mantengo en mi práctica que es mínimo que es básico que no Considero que sea algo 

 

malo Al contrario permite tener la atención pero no hay de alguna manera tener una guía permite tener 

 

la atención del estudiante y ahí entrar eventualmente a lo que es la clase formalmente sin ese tipo de 

pequeñas cosas que podrían ser consideradas como algo adoctrinamiento o elementos de doctrina 

dentro de una comunidad yo lo pongo en práctica lo más que veo pensando un poco en una pregunta 

anterior donde yo hablaba del tema del respeto la pregunta 8 es cree usted que las doctrinas tienen 
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cabida en la educación actual Y por qué aún tienen cabida porque estamos dentro de un contexto 

social donde el accionamiento todavía está presente yo creo que de la lógica política la lógica 

gubernamental la lógica de comunidad que tienen las personas a pesar de que somos una sociedad 

muy individualista muy competitiva Igualmente tenemos rasgos que nos permiten como generar en 

ese tipo de actitudes Son son esenciales son importantes dependiendo un poco de los resultados que 

 

eso aporte para que un colegio no solamente es lo académico sino que también a nivel de convivencia 

a nivel de formación humana o entregar herramientas para la vía aportes yo lo veo desde afuera o sea 

si parto desde mi casa aparto desde lo que veo en las redes sociales lo que veo en la calle Yo creo que 

el adoctrinamiento tiene una necesidad te apunta orienta pero no se convierte en el santo son la 

diferencia o sea es un aporte pero no puede ser el centro porque de alguna manera Seguiremos vamos 

 

a seguir siendo la típica escuela del siglo 19 con la sala la vista panóptica el profesor al centro o sobre 

 

los estudiantes ese tipo de cosas todavía se ven en muchos colegios yo creo que esas cosas van a ir 

desapareciendo a medida de que los colegios también se vayan amplificando un poco de lo que 

significa la doctrina en términos de aporte y en términos de formación y no de imposición para que 

el estudiante también dentro de lo que entiende por doctrina también entienda otras cosas como puede 

ser el aspecto de libertad y tomar las decisiones de manera Autónoma porque de hecho una cosa de 

adoctrinamiento y otra cosa es la libertad o libertad de pensamiento No lo sé ahí yo no quiero 

enredarme mucho pero hacer un poco lo que acabo de decir contesta respecto al tema de la última 

pregunta ya la ideología de vida o política siempre nos acompañan en casi todos nuestros 

procesos de formación profesional teniendo eso en cuenta ha considerado usted que la ideología 

política de un profesor puede afectar el proceso de aprendizaje en una práctica docente Y por 

qué 

ya es una pregunta larga pero me queda claro, por supuesto la posición ideológica o adoctrinada o de 

la que igual Yo vengo formado puede ser del Alma Mater Universitaria o escolar incluso familiar 

claramente afecta afecta la práctica o sea no lo digo una sentido si no lo digo porque en el acto de 

enseñar de entrar una sala de clases de saludar al estudiante de llamarlos por su nombre o por su 

apellido o de alguna manera tomar una temática de historia que eventualmente a mí me apasiona 
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económico para hablar en defensa del capitalismo Por así decirlo claramente impactada claramente 

hemos escuchado siempre en la formación pedagógica yo siempre escuchaba un profesor no debe 

meterse en esos temas porque no corresponde y es inevitable por un proceso de historia al tomar una 

posición y transmitirla otra cosa es hacer que las personas que están siendo guiadas por mí piensan 

dar a entender nuestra cultura puede ser política religiosa ideológica pero sin afán al menos en lo 

visiones pueden ser súper validas desde la lógica de una extrema de derecha izquierda o de centro o 

puede ser ateísmo catolicismo evangelismo lo que sea en términos por ejemplo político religiosa ahí 

hay un punto donde repito para no darme tanto vuelta en Círculo un profesor inevitablemente de este 

ramo tiene que de alguna manera transitar o de alguna manera Mostrar lo que realmente para él es la 

 
 

afecto o sea ahí hay un cuento con el tema de la posición neutral de un profesor que algunas veces 
 

 

 

igual que yo y crean lo mismo que yo a esta Yo creo que es un punto en donde yo no estaría de 

acuerdo respecto al tema del 5 como saltarme la pregunta siguiente hay ahí eso como esa a Como dijo 

que guía pero no guía conmigo Exacto que aquí Acompaña pero no obligas O sea no quiero 

adelantarme también con lo que tú estás también como planteando o sea los profesores necesitamos 
 

personal de querer obligar a decirle a los estudiantes que esa es la verdad y la única verdad Y es la 

que tienen que creer o si no les vais mal en la prueba yo creo que ahí dentro una de las cosas que 

podría agregar en mi enseñanza de historias tiene que ver con que todas las opiniones todas las 
 

 

 

 

verdad o es una de las formas de ver la verdad porque la verdad única no existe son muchas Y eso es 

lo interesante de ser profesor de historia 

la pregunta número 10 como ya adelantaba Paul dice qué entiende usted por proselitismo ya 

bueno el proselitismo según lo que recuerdo y también comenzamos previamente tiene que ver con 

la acción de que la persona finalmente pueda ser convencida guiada y finalmente Cómo decirlo 

 

transformada ideológicamente en lo que es la posición política y religiosa ideológica de la cual uno 

 

crea y con distintas acciones yo busco que o buscaría que esa persona sea convencida Y de alguna 

manera sea transformada en algo que yo busco que esa persona también piense tal como yo en término 

particularmente histórico etcétera etcétera Solo que yo entiendo en términos muy genéricos o más o 

como puede ser la dictadura como puede ser el Imperio bizantino o puede ser no sé el liberalismo 
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menos completos del procedimiento ya la pregunta 11 dice cómo piensa usted que el proselitismo 

interviene en los procesos de aprendizaje un estudiante dentro del aula de clases me puedes 

repetir cómo piensa usted que el proselitismo interviene en los procesos de aprendizaje de un 

estudiante dentro del aula yo creo que interviene o afecta al momento de ser calificado al efecto de 

 

que finalmente cuando uno Busca transformar todo el aprendizaje en una calificación en una nota eso 

 

afecta enormemente el estudiante independiente de lo que creo no O sea si yo estoy diciendo 

planteando que esta es la verdad o Esta es la serie de verdad es que finalmente yo enseño en un ramo 

 

en un tema en particular y que después yo voy a calificar con una nota el estudiante obviamente va a 

 

seguir mi juego ahí yo creo que también dentro de lo que es la estructura de evaluación uno tiene 

también tiene que pensar un poco cómo va a ser esa evaluación Para yo poder también ver otras cosas 

distintas que puede ser la reflexión la opinión o la evaluación de algo que eventualmente yo enseñé 

entregué y que finalmente se supone que aprendieron ahí yo encuentro que puede ser un punto que 

responde a la pregunta ya la pregunta 12 que en la entrevista anterior la saltamos, pero hablando 

con el profe Ayer me dijo que le hicieron igual porque podía dar otras opiniones es y es muy 

parecida a una anterior que si ha percibido lógicas de adoctrinamiento proselitismo dentro de 

su institución educacional y dentro de su práctica docente aquí a lo largo de su práctica 

Este es el único colegio docente a lo largo y dentro de esta institución en específico mira en dentro de 

esta institución súper difícil de hecho el adoctrinar o el ser proselitista es como un tema tabú en el 

colegio de hecho alguna vez yo hice una charla sobre dictadura militar Y fui tildado de adoctrinador 

de estudiantes por parte de compañeros de trabajo que no fueron más de dos la situación no quedó 

nada porque tuvimos el respaldo de la directora y todo con ese grupo de profesores que habíamos 

organizado algo que buscaba de alguna manera Mostrar un producto que era unos vídeos que habían 

hecho un grupo de cuarto medio hace unos cuatro o cinco años atrás eso es como el único punto donde 

yo me encontré como que el profesor Jorge águila adoctrina estudiante  y de ahí nunca más hasta el  

día de hoy yo me siento afortunado porque siento que de alguna manera en mi enseñanza no sé si la 

 

palabra es decir que yo adoctrine pero tengo un mensaje que no busca finalmente que los estudiantes 

 

piensen igual que yo como lo decía hace unas preguntas acá sino que simplemente piensa en lo que 

 

ellos crean que es la verdad Y eso es lo que yo finalmente Busco calificar porque a la larga Me está 

demostrando de que el estudiante aprendió algo de una forma pero la transformó en otra pensando 

por sí mismo en término autónomo y en otra experiencia anteriores Sí de hecho colegios católicos 
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Obviamente el tema religioso muy potente cuando se trata de entrar en nuestros espacios y me tocó 

cuando yo hice práctica hace muchos años atrás de entrar un colegio con lógicas y la lógica scout 

también tiene una lógica de adoctrinamiento no sé si proselitistas sea la palabra porque ahí nos tiramos 

más por la política pero el scoutismo es una doctrina que claramente entrega herramientas entrega a 

 

pensamientos entrega habilidades de la luz lógica comunitaria del apoyo de la entrega del servicio 

 

Por así decirlo como lo que hace un poco la religión y obviamente junto con lo que se enseña 

académicamente Bueno tengo nociones todavía tengo recuerdos de esa época y era muy interesante 

porque de hecho en ese colegio en la reuniones para poner un ejemplo en las reuniones de apoderado 

los profesores jefes entregaban como una especie de hojas de vida de los estudiantes o una especie de 

cómo decirlo como una especie de acta que eran papeles de colores y cada color representaba en el 

estado en que estaba conductualmente el estudiante el color blanco era como que estaba muy bien y 

el color rojo que estaba muy mal, entre medio era un arcoiris de colores donde representaba muchas 

cosas del aspectos conductuales académicos participaciones en términos de scout en fin Entonces era 

una lógica muy interesante eran muy nueva para mí Lamentablemente nunca pude adentrarme mucho 

porque mi práctica No era precisamente hacer lo que ustedes hacen sino que era solamente hacer las 

clases observar hacer clases observar de repente revisar algunas pruebas y sería no me pude adentrar 

mucho en eso pero lo que observé mediante entender de que había una realidad que hoy día yo siento 

 

que una adoctrinamiento en el buen sentido no en el malo como uno podría crear constantemente 

 

cuando se trata de este concepto de adoctrinar un ser humano y hacerlo pensar hacer o reaccionar en 

 

función de una línea de parámetros y de conocimiento de habilidades que enseñen una doctrina en 

particular como puede ser o una forma de vida como le podíamos Llamar al scoutismo ya la pregunta 

13 la penúltima ya Y esta tiene que ver con la razón por la que le había dicho que habíamos 

elegido hacer la entrevista que con usted es como enfrentaría usted una acusación de 

adoctrinamiento proselitismo de parte de la comunidad escolar hablamos de estudiantes 

apoderados y funcionarios ya yo personalmente Si he sido acusados de adoctrinamiento Bueno ya 

lo adelanté en la pregunta anterior que yo me lo tomaría con mucha tranquilidad pensando en que 

jamás me he sentido una persona adoctrinadora de estudiantes en el sentido de que mi verdad nunca 
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ha sido impuesto a un grupo de personas cuando se trata de contar una historia ya si en un momento 

 

y reitero de manera más sucinta todavía la afirmación o la historia de cómo está. Cuando ocurrió en 

 

aquella ocasión el tema de la charla sobre dictadura militar y demostrar unos cortos documentales de 

 

cuartos medios la acusaciones no vinieron nunca de los abuelos ni de los estudiantes vinieron de 

 

personas de la comunidad de trabajadores funcionarios de hecho eso me llamó mucho la atención 

porque yo me esperaba si hubiese sido algo más complejo esperaría un grupo de apoderados que 

viniera Oigan el profesor de historia está haciendo esto todos con lanza y antorchas claro una cosa así 

casi medieval pero no pasó y mucho menos los estudiantes porque de alguna manera valoraban un 

poco el producto porque también lo sacaba del espacio de la sala de clases y los metía en otro espacio 

más Dinámico en donde se sentían un poco más sueltos más flexibles conocían a otras personas que 

venían a contar su versión una persona de este lado yo creo que es una de este otro lado entonces fue 

muy interesante y la segunda vez que alguien me acusó de ciertamente adoctrinar no lo recuerdo con 

tanto detalle pero fue el año pasado en clase online no en una clase de primero medio que nosotros 

teníamos sino me equivoco de tercero medio cuarto medio no me acuerdo muy bien pero era de 

Educación ciudadana y que tenía que ver un poco con aspecto económico liberalismo económico 

neoliberalismo capitalismo y pasó que al final de la clase así como cuento corto una de las alumnas 

 

se quedó para hablar conmigo porque quería una persona familiar de ella hablar conmigo respecto a 

 

mis clases y era un primo de este estudiante que estaba escuchando mi clase que yo no tenía idea que 

 

estaba presente y una persona que no está autorizada porque se supone en un profesor está con sus 

 

estudiantes no tengo que estar con otras personas escuchando mi clase Pero obviamente eso no lo 

puede controlar y esta persona en algún momento conversando conmigo nunca aprendió la cámara 

nunca le vi la cara solamente la escuché la voz me narró su experiencia porque yo escuché su clase, 

dijo profesor sabe que yo estoy estudiando ingeniería comercial en x Universidad y creo que su forma 

de enseñar no es la adecuada, perfecto Dime por qué, porque siento que la forma que usted entrega el 

conocimiento está muy orientada hacia un lado político que Considero que para mí no es el que sirve 

para los estudiantes para que aprendan lo que está enseñando perfecto valoro su opinión Pero para 

que lo tengas claro yo de alguna manera no buscaba ese objetivo en mi estudiante simplemente daba 
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a ver una forma de dar una visión de y siempre con el anticipo con el anticipo el antecedente de que 

es una forma de la que yo creo que es este tipo de pensamiento doctrina o ideología o no sé o contenido 

pero sin afán doblegar a los estudiantes que piensan como uno o sea como que siempre me adelanto 

a eso y en esa conversación que salió súper buena como que esta persona quedó más tranquila 

Aparentemente y después nunca hubo más una situación pero ahí como que sentí como una acusación 

o como el apuntarte con el dedo de que no en estas clases de profesores está llevando algo más 

simplemente a enseñar un contenido sino que entregaron este tipo de pautas de conducto una forma 

de pensamiento pero que en realidad en la práctica yo de verdad siento que no es así pero de todas 

maneras siempre ha aceptado que la crítica o la observación foránea o de los mismos estudiantes a 

uno también le sirve para poder mejorar lo que este tipo de temáticas que eventualmente a veces pasa 

de manera inconsciente cuando uno Integra información cuando uno entrega un nombre o cuando uno 

quiere hablar de alguien en particular por ejemplo y dar su postura sin ir más lejos o sea lo que pasó 

hace muy poco con el tema de la opción de aceptar o rechazar una nueva propuesta eso es un tema 

para los profetas y los estudiantes muchas veces de media preguntaron usted apruebo rechazo mi 

 

opinión es que yo hablo bueno o por qué hablar porque esta Constitución no se lleva nada la ley yo le 

 

echo una leída ha conversado comparó la Constitución vigente con la que se Lamentablemente se 

 

terminó rechazando Y ahí empieza una dinámica interesante con los estudiantes que muchas veces es 

 

la clase o fuera de ella pero ese interés hace que uno de repente también pues sin querer muestra su 

 

postura Pero insisto sin afán de hacer que los demás se sientan obligados a pensar como uno o sea por 

 

efectos de respeto a El libre pensamiento en este caso entonces profe usted considera que el 

estudiante puede servir como no sé si método de prueba, pero sí como un respaldo de usted de 

del caso en el que no sé si lo acusan de adoctrinamiento o algo por el estilo claro, que vean lo que 

saben sus estudiantes y cómo se lo toman el conocimiento o lo que entrega de hecho con lo que acabo 

de contar sobre esta acusación de adoctrinamiento años atrás los estudiantes suelen ser un respaldo 

suelen ser un apoyo suele bueno en el fondo son los Testigos son los que están con uno en la sala la 

otra persona no de hecho la otra persona que pueden llegar a acusar de un profesor de historia de 

accionamiento son personas que no están en la sala y que escuchan una parte de si es que de repente 
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en la casa del estudiante dice que el profesor habló de Pinochet y Allende que lo típico en un clásico 

Inevitable realmente eso es la sala de clases en segundo medio o por ejemplo con la Guerra Fría Rusia 

y Estados Unidos también pero no va más allá Yo creo que también depende mucho de la formación 

que es la familia para profundizar en temáticas donde realmente un padre le un poco más de ruido el 

tema de que uy es verdad por qué no me lo presenta el profesor hoy en una reunión para hablar esto 

en reunión de afuera eso es rarísimo eso de hecho prácticamente imposible hay otras cosas que son 

primas priorizantes para los apoderados por ejemplo el tema conductual el tema emocional pero 

respecto a eso los estudiantes Siempre han sido también un respaldo porque los mismos estudiantes 

 

creo que más allá del adoctrinamiento que uno podría transmitir inclusive de manera concreta como 

 

ustedes lo pueden entender yo creo que en estos años los estudiantes valoran muchas otras cosas y 

 

Jorge lo sabe el cariño la comprensión la empatía el uso de la del carisma a nivel emocional que hace 

 

que el estudiante pueda cruzar esa línea de confianza de un profesor de asignatura de hacia una 

 

persona quede incluso lo ven como con imagen paternal para hablar de cosas incluso personales para 

ver el consejo que a mí me ha pasado muchas veces en donde todos los demás queda la materia la 

 

doctrina el adoctrinamiento con solamente afán de ayudar a la persona de hecho este colegio se 

 

caracteriza mucho por eso por ese ambiente de cierta confianza de cierta cercanía en donde el 

contenido si bien no trae muy buenos resultados que llegamos pasa a segundo plano porque está lo 

previo y ahí yo creo que también pasa mucho que el estudiante es un respaldo porque ven algo más 

que simplemente un profesor de historia que puede enseñar un tipo de doctrina un conjunto de ideas 

o proselitista o que eventualmente proselitismo dice ahí obviamente la formación de la familia es 

también va a radicarse O sea si los estudiantes vienen desde la casa Sabiendo Qué significan esas dos 

cosas y le identifican con facilidad en los profesores obviamente van a pasar cosas porque va a haber 

ruido pero como ves muchas veces no pasa la voz y no ocurre y es muy raro claro pues es muy extraño 

encontrar que hay acusaciones de adoctrinamiento De hecho yo creo que en el sistema escolar hoy 

 

día la acusaciones van por otro lado por temas de acoso por temas de abuso por temas de maltrato 

 

problemas psicológico que pueda haber entre profe y estudiante o un profesional estudiante o 

 

viceversa el estudiante es un profeta no tanto como adoctrinamiento por lo menos en realidad es como 
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esta tendríamos que tendrían que ir a otro colegio un colegio emblemático donde claramente hay un 

 

tema una línea política muy marcada que viene de la época de los padres que estudiaron en ese mismo 

 

colegio y metieron a sus hijos porque el tema tradición y todas esas cosas en Santiago Quilicura no 

 

un colegio tan tradicional como obviamente al contrario el Instituto Nacional Donde está esa tradición 

institutana y ese tipo de cosas que también pues llevan una línea política también muy marcada 

entonces hay una diferencia también grande en función de por ejemplo la figura del estudiante como 

respaldo ante eventualmente una acusación de adoctrinamiento y yo creo que no encontrado en los 

casi 7 años que llevo acá a ir a un estudiante o un curso diciendo que el proceso de historias adoctrina 

al contrario como yo siempre he estado como ese respeto ya y finalmente la última pregunta dice 

qué opina usted con respecto a los casos de profesores de historia que son tachados por la 

opinión pública de adoctrinadores y o proselitista en el último tiempo aquí nos referimos a la 

docente de concón que fue tachada de obstinadora que su caso llegó hasta la Corte Suprema 

con respecto a esta como sátira tira cómica de cómica entre un cómic de Camilo Catrillanca 

cuando la presentó en concón y después creo y seguir la otra era en Concepción en tomé el 

profesor de historia que se enroscó una discusión con un alumno sobre los derechos humanos 

con respecto al golpe militar y el profesor se enfrascó en una discusión ya como acalorada con 

el algo solo con el alumno que lo entendía no podía comparar los Derechos Humanos actuales 

con los con Los de ese momento con respecto al régimen y el profesor cargó la voz se tomó como 

un poquito como el espacio y dominó la situación y están conociendo recién algunas cosas o 

conocen cosas que están muy mitificadas que están muy marcadas desde el hogar o desde la calle o 

desde donde venga su nivel de influencia de conocimientos previos y se ve como enfrascado en este 

tipo de discusiones ya entiendo como ejemplo repíteme la pregunta qué opina usted con respecto a 

los casos de profesores de historia que son tachados por la opinión pública de adoctrinadores y Obras 

elitista en el último tiempo ya yo creo que la opinión pública por lo menos en este país es un arma de 

 

doble filo de principio a fin la opinión pública en Chile aquí es muy de mala memoria donde solamente 

 

queda como el sensacionalismo donde realmente ocurren este tipo de cosas donde una profe dijo algo 

 

sobre o un profesor se enfrascó en una discusión con un estudiante Por qué Porque hoy día como tal 
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las redes sociales como está el tema de la clase virtual donde tú puedes grabar todo prácticamente 

 

pues incluso lo que estamos haciendo en este momento se mala intenciona se mal utiliza y eso termina 

 

en problemáticas que tienen menos peso que un paquete de cabritas para decirlo en términos muy 

informales ni nada No tampoco quiero frivolizar con el asunto por lo mismo yo creo que nuestra 

opinión pública como sociedad mancha mucho lo que puede ser la imagen de un profesor cuando esta 

persona se ve expuesta en su comunidad y máxima se masifica a nivel comunicacional o sea yo me 

pongo la situación de esta profesora que trató de dar un mensaje hablar de Camilo catiabanca sobre 

los derechos humanos Tratando de buscar enseñar tomar un tema un tema Que obviamente muy era 

en ese momento muy incendiario comentarlo porque va encima y apoderados que están mirando la 

clase que no correspondía y que fue grabado sin consentimiento de ella y fue llevado un espacio 

público que donde la profesora después vio esto y salió totalmente sorprendido O sea yo Me sentiría 

terrible era súper afectado De hecho cuando me enteré de esta noticia que utilice en alguna clase de 

formación ciudadana en clase de semipresencial en el año pasado empezó a buscar en Instagram los 

grupos de funa o de defensa la profesora y aparecía de todo mensajes a favor y en contra y con lo 

epítetos que cualquiera uno podría imaginarse que se crea esta persona como se le ocurre enseñarlo a 

estudiantes Camilo castigado o sea un país que es muy dividido todavía políticamente en un lado y 

 

en otro existe el blanco y negro todavía en Chile para hablar de política particularmente entonces 

 

respecto a la acusaciones que hace la opinión pública no hablemos de las personas la opinión pública 

 

con tus profesores que eventualmente adoctrinan me parece que es tremendamente dañino afecta 

 

muchísimo lo que puede ser el rol de un formador como un profesor de historia aun cuando Incluso 

el profesor realmente tenga actitudes tenga acciones que sí buscan el adoctrinamiento esa es otra cosa 

pero en el caso que me dieron ustedes dos bueno particularmente el primero con la profesora y quizás 

con este profesor donde se enfrascó en una discusión donde lamentablemente yo creo que la del 

proceso y la personalidad del profesor lo llevo por un camino que no era el indicado más que su 

conocimiento y su competencia como docente y profesional frente a un estudiante que está en 

formación recién Yo creo que es súper complejo porque Lamentablemente repito la opinión pública 

es muy dañina muy dañada y afecta tremendamente porque de hecho yo podría también realmente en 
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una conversación me puedo acalorar con un estudiante y me pueden pasar muchas cosas de aquí a fin 

de año quizás yo no tengo idea que es lo que ocurrió con esos dos profesores pero perfectamente ese 

colegio para no meterse en más atados a fin de año se le termina el contrato gracias Que le vaya muy 

bien que le vaya muy bien en sus futuros proyectos pero nosotros nos lavamos las manos total tenemos 

profesores de historia por doquier lo digo con mucha buena onda chiquillos Porque al fin y al cabo 

sabemos que la fila es profesores de historias infinitas grandísimas pero cuando hay un buen profesor 

de historia obviamente las cosas cambian yo no me siento Perdón no me siento un buen profesor de 

historia he tratado de formarme como tal Y eso sucede mucho a todo lo que le he contado 

anteriormente obviamente dependiendo un poco de las preguntas que han hecho Pero insisto O sea si 

el día de mañana llegara a pasarme a mí que de repente prácticamente me fue una temporada doctrinal 

sería súper complicado volver a hacer clases con normalidad en este y quizás en cualquier otro colegio 

porque la información y todo lo que ocurre respecto a este tipo de problemáticas vuelan llega a 

cualquier parte y de repente los colegios empiezan a investigar y te encontré conéctate con esto 

antecedentes decir no este profesor de ordenador y todo y tampoco la gente se hace cargo como de 

investigar qué pasó después de hecho la opinión pública seguía con lo que se publicó en las redes 

sociales en la noticia en el noticiero y después nada Es más Sabe qué es lo que pasó después la gente 

se descubrió realmente que la profe adoctrina no lo sabemos Probablemente sí Y es un problema que 

quedó en esa realidad en ese espacio pero nosotros nos quedamos solamente con el titular entonces 

en defensa un poco de mis colegas Más allá de cuánto hay aquí en este país que forman la historia la 

opinión pública es muy dañina en general para hablarte de profesores que adoctrinen a sus estudiantes 

ya eso sería toda la entrevista profesional Muchas gracias. 
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Entrevista Docente C: 

 
#Bueno, la primera pregunta dice ¿cuál cree usted que su método de enseñanza con cuál 

se puede identificar? 

¿hay opciones? 

 

#no libre todo libre 

es que no sé si yo tengo un método de enseñanza en particular quiero que tengo ciertas 

estrategias que son las que ocupo como caballito de batalla, que tiene que ver primero con 

conocer a los cabros, un nombre como que no quiero ocupar la palabra dominar, pero manejar 

el aula identificando como el nombre y características de ciertos estudiantes que sepan que 

identifico esas características para que se sientan un poco legitimado… entonces cuando uno 

los estudiantes se sienten legitimados y reconocidos la interacción inmediatamente se vuelve 

positiva y uno entra de manera como con la puerta más abierta con su campo disciplinar… 

eso como en términos humanos que o sea, en el primer paso didáctico que tiene que ver con 

lo que con el universo en el que uno llega, a conocer el contexto, por supuesto, para hablar el 

mismo idioma que los chiquillos y después de tener todo eso claro creo que uno entra con su 

materia con su temática con su disciplina… y ahí hay varias cosas. Yo creo que la clase 

expositiva es lo que todos quisiéramos hacer siempre, que si nos gusta nuestra disciplina 
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porque hablar de la historia en este caso es algo que nos apasiona, pero a los cabros les aburre 

y eso es algo que uno debe tener súper claro, sobre todo porque hoy día estamos en una 

generación que los tiempos. Concentración aún si una chica o mucho más, porque tenemos 

generaciones que son inmediatistas, entonces, aunque yo los tenga callados porque son 

colegios muy normativo, van a estar callados, pero su mente va a estar en el universo mas 

allá, entonces si es una clase que es expositiva, voy trabajando cada 10 minutos paro hago 

preguntas descansan un rato vuelvo a seguir siempre cuando la clase es positiva, es dialogada 

nunca es la exposición por la exposición y siempre hay una preparación de las temáticas que 

tienen que ver con una secuencia, que en general es como la clase expositiva, que es la 

introductoria, después viene otra clase en donde los chiquillos, van a experienciar algo 

asociado a lo que trabajamos, por lo tanto van a leer fuentes, van a trabajar de manera 

autónoma, después viene otra sesión en donde un plenario de lo que han ido trabajando de 

distintas maneras a través de levantando la mano presentando adelante entregan de informes 

comentando y después se toma todo eso y se llega una conclusión final de donde se vuelve a 

hacer una clase expositiva y ahí ese profesor y los estudiantes aportando como con sus ideas 

eso como para hacer una… una media de lo que hago generalmente… harto trabajo cuando 

digo esto de los plenarios los trabajos, o sea, los plenarios, el análisis, los chiquillos tiene que 

ver con harto trabajo y ahí echamos esto mil cosas… obras de teatro, mapeo colectivo, 

maqueta, trípticos, pero que eso ya lo más metodológico para proceder a la entrega un 

producto pero siempre es la principal estrategia es hacer un proceso nunca es ni una clase 

cortada ni la clase positiva aislada y lo que viene otra cosa siempre es un proceso que se 

piensa no se ve a tres a cuatro sesiones y ahí va teniendo distintas etapas. 

#La siguiente pregunta es ¿Qué habilidad OH suele enfatiza más en sus clases y por 

qué? 
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Ya a ver… análisis ¿ya? uno a veces dice, ay no, comprendieron, porque el cabro te dio una… 

una definición maravillosa de algo, pero cuando tú lo llevaí un poco más allá hay un millón 

de partes o cosas que no conoce entonces la pega de descomponer un todo para que vean las 

partes por separado y después le den, yo creo que es algo que hago harto, ya creo que el 

análisis, creo que la comunicación, me gusta mucho que los chiquillos escriban ¿eh? Hay yo 

igual los tengo como el primer semestre siempre a todos los cursos lo hago de escribir mucho, 

mucho, mucho, mucho, mucho, mucho, mucho, mucho y el segundo semestre paso las 

exposiciones orales ya ¿eh? Porque particularmente en este colegio los chiquillos tienen harta 

labia ¿ya? pero cuando tienen que escribir se pierden entonces ¿ya? Estructurar ideas de 

manera escrita no es lo mismo que cuando uno las estructuras de manera oral, entonces creo 

que la comunicación en sus dos vertientes oral y escritas es algo que también trabajo harto y 

bueno y pensamiento crítico que yo creo que pero el pensamiento crítico es algo a lo que uno 

llega a través de otras varias habilidades que va trabajando, pero sí, pero la reflexión yo creo 

que bueno la reflexión sí, la reflexión ahí que el pensamiento crítico es como la fase final ya 

sea donde siempre apuntamos nosotros y cuando digo nosotros como el Departamento de 

Historia en general ya sea donde debiesen apuntar todos los profes porque el currículum 

nacional así lo dice también ¿ya? lo que pasa es que hacia dónde orientemos el pensamiento 

crítico, qué pensamiento crítico no es lo mismo que el paradigma crítico que es de donde 

viene nuestra universidad ¿ya? Porque entonces ahí se puede utilizar para varias partes ya a 

mí me interesa que los chiquillos se sitúen en un pensamiento crítico y si es que aún no puedes 

situarlos también en un paradigma más crítico sobre lo que están mirando las temáticas que 

estamos trabajando. 

# Bien, la pregunta número 3 dice ¿Qué objetivo actitudinal OAA suele enfatizar más 

en su clase? Y ¿por qué? 
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Colectividad… el trabajo colaborativo, colectividad… porque creo que eso, a ver, estamos 

en una sociedad sumamente individualista, nuestros adolescentes son más individualistas aún 

y nuestros y trabajar en conjunto es algo que requiere mucho trabajo, por ejemplo. Hay cabros 

que les ha costado un kilo entender que hay un otro que también que tienen necesidades y 

que tienen que saber articularse porque viven en una misma comunidad… la colectividad de 

uno de las cosas que trabajo más, y que trabajamos en general y porque eso tributa 

inmediatamente a la actitudinal más amplio que tiene que ver y que está en todo el currículum 

que tiene que ver con formar ciudadanos, ciudadanos y ciudadanas, entonces bueno, va a 

aparecer ahí garabato eso también el tema del respeto a la diversidad¿ ya? más que el respeto 

por el respeto la comprensión de la diversidad como parte del sujeto humano… me está 

pasando una cosa que me molesta un poco tenemos que respetar al diferente ¿pero quién es 

el diferente? Entonces ¿dónde están los normales para identificar diferentes? Entonces esa 

cosa como de sí, pues esa cosa como de del aceptar, porque cuando yo acepto en alguna 

manera estoy como yo poniéndome en un pedestal y porque yo tengo la voluntad entonces 

ya soy bueno, acepto al otro, yo soy asimétrico y entonces yo creo que el reconocimiento de 

la diversidad como parte de la conformación del sujeto es otra de las cosas que yo lo que le 

pongo harto color 

#Ya, la cuarta pregunta ¿cuál es el contenido que más le gusta enseñar y el que más me 

disgusta? Y ¿por qué? 

No sé todavía qué me disgusta ¿ah? Porque creo que aprendí a querer, pero son años también 

de experiencia. 

#Tal vez no el que le disguste, sino el que le sea más lejano, por ejemplo, me gusta 

formación ciudadana porque no hay co… 
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A ver… a mí me gusta la geografía, me gusta la evolución del humano, lo antropológico, 

pueblo originario, o sea, como poblamiento del mundo, porque puedo relacionar lo cultural 

con lo físico, o sea, el desarrollo de lo humano en relación a los ambientes físicos, porque 

siento que ahí me siento en mi salsa porque tuve buena escuela en eso… yo digo que no 

quiero ser euro centrista ni nada ni nada, pero siento que me manejo súper bien, por ejemplo 

en la Edad Media también ya, porque me ha tocado trabajarlo, no sé qué, me encanta el siglo 

antes no me gustaba el siglo 19 en Chile y ahora mismo me fascina. Me encanta principio el 

siglo 20 a nivel mundial, así como Chile en perspectiva histórica y Chile también… qué no 

me gusta… ya, ya sé que no me gusta no es que no me guste, es que creo que la distancia 

histórica es la que todavía me lo veo como Eh, voy encima como la última línea política de 

la historia de Chile, así como de vuelta la transición ¿eh? Todavía creo que la distancia del 

tiempo, estoy hablando como la distancia en el análisis histórico no me permite tener una 

mirada como decir a ver aquí están todos los elementos, porque son procesos que todavía 

están teniendo repercusiones. Ahora entonces como que me cuesta poder distinguirlo sin que 

eso no además no esté mediado por mi propia existencia porque son procesos en donde yo 

existo prácticamente, eso me cuesta, no es que no me guste, me cuesta por esa distancia que 

no logro tener si tuvieras tal vez si me preguntan esto en 50 años más no sería ese esa época 

algo que me dificulta. 

#Siguiente pregunta ¿Le agregaría y/o quitaría un contenido al curriculum actual de 

Historia, Geografía y Ciencias Sociales? 

Lo Desoccidentalizaría, no estoy diciendo que no veamos Europa estoy diciendo. 

 

que no veamos América y Chile a la luz de Europa y a la luz e establecer el, no sé si 

paradigma, pero la cultura occidental como el modelo a seguir… yo trabajaría la 

conformación regional del mundo, pero no, a ver, también es súper para todo de mi parte 
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decir que quiero Des occidentalizar si ya estamos occidentalizados, es parte de nuestro ADN 

cultural, pero yo creo que ese ADN cultural, si lo seguimos magnificando lo que vamos a 

hacer es que nunca vamos a lograr reconocer y recoger o volver a rescatar nuestra otra parte 

que tiene que ver con los americanos, los americanistas, entonces yo des occidentalizaría, 

trabajaría temas de coloniales, trabajaría mucho más sobre los pueblos indígenas de nuestro 

territorio, trabajaría los temas de pobreza, no al alero de los países desarrollados, sino que al 

alero de cómo se ha ido construyendo el mundo en términos de sistemas productivos, le 

pondría geografía a todo, o sea, no es, a ver, es súper… la geografía, se sacó y uno de los 

temas que más tenemos que plantear en momento cuando uno quiere hablar de liberalismo, 

tienes que ir a la Revolución Industrial y todo el capitalismo, pero nada de eso existiría si no 

tenemos los recursos que nos entregan la naturaleza y eso está como como que no existe no 

está, no hay ningún objetivo, es de aprendizaje que diga que hay que estudiar los sistemas 

económicos en razón de los medios naturales, no en razón de los recursos, porque así lo dice 

sin razón de los recursos que aporta no, pero de cuál es el medio natural o los ambientes, no 

existe en términos de geografía física ¿ya? y la geografía humana sí está media desperdigada 

en tercer y cuarto medio en ciudadanía, pero yo pondría sus temas mucho más geografía. O 

sea, estamos en un país volcánico y sísmico que por lo tanto todos nuestros niños de Chile 

deberían saber cuestiones súper simples de cómo evacuar de un volcán o de un tsunami, 

porque algo lo que estamos súper propensos más que muchos otros países en el mundo y eso 

no aparece, o sea, aparecen quinto básico, pero en quinto básico el nivel cognitivo de 

comprensión es no es el mismo de los adolescentes. eso geografía, des occidentalizaría un 

poco, de verdad que hoy día César, Tiberio Cayo Graco, no sé qué, claro me gusta, aunque 

su propia historia, pero yo no sé si tiene sentido para los chiquillos hoy día conocer los 

Triunviratos de Roma… sí, claro que conozcan que hubo etapas políticas, había una 

monarquía, no sé qué, ya la República porque, claro, se recoge después como modelo y 
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estructura de gobierno pero por qué vamos a seguir hablando de los Triunviratos, por qué 

vamos a seguir hablando de, no sé… el Imperio Carolingio ¿ya? cuando aquí, no se po, no 

hablamos de los de los Aillus de las comunidades que habían, estoy que hablando de las 

últimas civilizaciones, no estamos hablando de las momias Chinchorro que son las momias 

más antiguas, pero cuál es el nivel tecnológico que lograron desarrollar para hace 5.000 años 

andar paseándose con su antepasado y que eso antepasados perduran hasta ahora ahí hay 

ciencia, pero no lo trabaja. 

#Gracias profe, pasando de lleno a lo que es el tema de la tesis como tal, la sexta 

pregunta dice ¿Qué entiende por doctrina y por adoctrinamiento? 

ya una doctrina es un corpus teórico de ciertas ideas, pasos, o sea, y teorías, ideas y pasos a 

 

seguir para lograr un XXXX, ¿ya? hay como un encuadramiento para conseguir un algo y en 

 

el adoctrinamiento es de manera impositiva, de manera impositiva, que también puede ser no 

 

impositiva, si la gente que está en esta doctrina o había en esta doctrina quiere aprenderla, 

 

pero si uno adoctrina es transmitir este corpus teórico y de acción para que la otra persona se 

 

haga parte de esto. No sé si es lo mismo, ya, sí, pero también tiene que ver con un 

 

convencimiento un convencimiento de que el corpus teórico y de acción que yo estoy 

 

planteando decir mi doctrina es el mejor camino respecto de otros ahí también tenemos 

 

adoctrinamiento. 

 

#Y a la pregunta 7 dice ¿ha logrado reconocer alguna doctrina al momento de realizar 

su práctica docente y si puede explicar cómo la descubrió? 

No, yo, así como doctrina en todos sus planos los pedagógicos lo político lo no, no, no, porque 

creo que uno hace una primero es, creo que uno hace una mezcla de todo, si es que estamos 

buscando alguna doctrina de aprendizaje o de que no que no puedo hablar de doctrina 

tampoco del término de aprendizaje porque tiene que ver más con lo con la acción y el 
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aprendizaje son teoría ¿no? Yo creo que no, no, no he logrado reconocer yo en mi práctica ni 

la discursiva ni, ni la de acción alguna doctrina que yo que aparezca ahí. 

#Profe nos referimos si en la práctica ha desarrollado, o si en el colegio donde estuvo 

hallan habido lógicas adoctrinarias. 

Ah sí, no acá, acá tenemos gran diversidad de como de opiniones y planos de acción en todos 

 

los ámbitos pedagógicos. Yo trabajé en Recoleta en un colegio particular subvencionado 

que… da los mismo, lo levantaron gente que no tiene idea en educación y que quiere ganarse 

las lucas, estaban sostenedor y la directora que eran socios… este, y como no entendían nada 

de vocación ¿eh? metodología que para mí es como que no existe porque no existe el 

 

aprendizaje sin una interacción con los pares y con el mundo, entonces, y ahí bueno y además 

 

el colegio no tenía centro de alumnos, porque la directora entendía que tener un alumno era 

 

politizar y que no quería el colegio politizar y todo y el colegio funcionaba en esa línea,  

aguante un año. Bueno, entramos muchos colegas ese año y nos fuimos el mismo año no 

echaron porque nos estábamos el centro de alumnos porque hicimos otro tipo de clases, 

además de estar mirando la pizarra y uno hablando y chao, y lo pasé mal, me estresé mucho. 

#La pregunta 8 ¿cree usted que las doctrinas tienen cabida en la educación actual? ¿Si, 

no y por qué? 

O sea, si tú te vay a los colegios más cuicos, no sé si de manera intencionada o declarativa en 

 

el proyecto educativo, pero sí, dentro del aula, yo tengo un pariente muy cercano, que también 

 

es profe de historia y trabaja en un colegio de bien, muy bien pagado, y allá los temas, por 

 

ejemplo, de golpe de estado están vetados, no se trabaja, se salta, y así como que bueno vino, 

vino la intervención militar y después llegó la democracia, no se habla de eso no se habla de 

igualdad, no se trabajan temas asociados a la solidaridad, menos los movimientos de 

pobladores ,de la toma de los terrenos, entonces, no, toda esa historia social que nosotros la 
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Academia de humanismo cristiano y que amamos, allá no existe y no existe por dos razones, 

porque le dicen en algún momento a los profes que traten de no pasar por esos temas, pero 

no existen. Además, porque los apoderados se oponen a que existan. Así que sí, hay colegios 

 

que y bueno, para el otro lado también sí también tenemos nosotros podemos ver colegios de 

 

otra tendencia que también… hay una mirada de la realidad social que tiene, que está un poco 

 

más izquierdizada, pero sí. 

 

la novena pregunta es un poquito más larga ¿las ideologías de vidas políticas siempre 

nos acompañan en casi todos nuestros procesos de formación profesional. teniendo eso 

en cuenta ¿considerado Ud. que la ideología política de un profesor puede afectar el 

proceso de aprendizaje en su práctica docente ¿por qué? 

No, porque yo tengo una ideología política, los chiquillos saben que yo soy un sujeto político, 

yo lo declaro, no solamente lo declaro, sino que en mis actitudes tienen que ver con eso, con 

que soy horizontal con mis estudiantes, busco que ellos se lleven bien porque hay un proyecto 

político que está en mi cabeza y que me permite relacionarme con el mundo, pero cuando yo 

 

tengo que enseñar tengo que saber y tengo que entender que los chiquillos para que puedan 

 

desarrollar su pensamiento crítico tienen que pasar por distintas ideas y debatir respecto a 

 

esas ideas y yo respetar finalmente la decisión que ellos tomen cuando llegan a una 

 

conclusión, ya, ahora que uno pueda ser un poco más persuasivo, no es otra cosa ¿ya? uno a 

 

veces cuando se llega bien con los estudiantes y no quiero tirarme flores, pero que me pasa 

 

los cabros terminan un poco como adhiriendo a la idea de uno por simpatía y más que por un 

 

posicionamiento y uno tiene que saber detectar eso porque lo que uno tiene que hacer es 

devolverse y empezar un proceso en donde el estudiante sea capaz de evidenciar que llegó a 

esa conclusión porque tiene todo un fundamento detrás y no, porque sí no, porque es la moda 

no, porque me cayó bien el profe, pero volviendo a la pregunta inicial. Yo no creo que o sea 
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bueno… La pedagogía es una carrera que tiene que tener un posicionamiento político, es un 

 

acto político, enseñar a un acto político, entonces quien lo entienda como neutral también lo 

 

está ejerciendo desde un plano político ya, pero creo que tenemos que tener la suficiente 

como altura de miras de entender que tampoco podemos violentar la libertad de pensamientos 

nuestros estudiantes entonces, hasta donde ellos lleguen con sus conclusiones mientras ese 

 

camino esté bien fundado tenga fundamento tenga justificación el chiquillo haya explorado 

 

ese tema y llega una conclusión que a lo mejor es distinto a lo que yo entiendo como debéis 

 

a construirse una, una sociedad… ahora, uno tiene límites, ya, si hay estudiantes que habiendo 

 

hecho todo este camino su proyecto había su ideal de sociedad tiene que ver con un tirano 

 

con alguien que para tener una sociedad no sé productiva tienen que aplastar a alguien o pasar 

 

a llevar a alguien para mí no existe porque hay cosas que la historia no ha enseñado que no 

se pueden volver a repetir la autoritarismo los totalitarismo, entonces como que ahí ya. 

#La décima pregunta dice ¿qué entiende usted por proselitismo? 

 

Ya, yo creo que tiene que ver un poco con persuasión, sobre que la gente adhiera mis ideas a 

 

cambio de algo, o tengo una relación con esa persona o algo que me debe o que yo puedo 

 

entregar entonces en ese intercambio la moneda de canje tiene que ver con que haya una 

 

adherencia lo que yo estoy tratando de plantear o como de persuadir. 

 

# ¿Cómo piensa usted que el proselitismo interviene en los procesos de aprendizaje en 

un estudiante dentro de un aula de clases? 

Pucha, yo creo que harto porque lo tenís condicionado, lo vay a condicionar a que el logro, o 

 

sea, la meta final a la que va a llegar tiene que ser la que tú estai planteando como profe 

 

porque va a haber un intercambio, un algo que haga presión ya sea porque va a canjear algo 

 

o porque si no, o porque hay una relación por debajo o algo que vincule a esa persona, 

 

entonces va a ser un camino presionado. Y cuando has presionado no es un aprendizaje 
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genuino. Ejemplo: No sé, Juanito Pérez pórtate bien, acuérdate que tu mamá es mi colega. Si 

no te portas bien voy a hablar con tu mamá y porque es algo de la sala de hablé con ella el 

carro lo que va a hacer evidentemente en mi clase se va a aportar bien porque no va a querer 

ser acusado y voy a ver ese resultado, pero me voy a ir yo y a la clase que viene se aportar 

como el ajo, ya, entonces hay una cosa más conductual, si es que tú lo planteas desde esa 

 

manera creo que lo del proselitismo tiene que ver un poco como con seducir a cambio de hay 

 

una hay una moneda de canje y eso condiciona. 

 

Pregunta doce ¿ha percibido lógicas de adoctrinamiento o proselitismo dentro de su 

institución, o alguna otra institución, o dentro de su práctica docente? es que no sé si se 

enmarcar dentro de alguna de los dos conceptos, pero sí he visto… dentro de la última 

dirección, la actual dirección del colegio, de parte del director nomás una idea de conducir 

esta institución a un modelo educativo que es el que está en su cabeza y que responde un 

 

modelo educativo de un colegio cuico, más cuico y más chico que nada tiene que ver con este 

 

que y ha tratado de llevar todo para allá todo con acciones y todo, no le ha resultado porque 

nos hemos opuesto pero eso ha generado un desgaste a nivel docente terrible, el estar 

resistiendo a eso ha generado un montón de licencias psiquiatra, que no sé qué porque ya el 

cuerpo docente se agotó, entonces no hay una tranza o un… en, un decir… ya saben que en 

realidad esto es una comunidad la tenemos que construir en conjunto, no desde lo que a mí 

se me ocurre que hay que hacer y que lo impongo pero todas las decisiones tomadas se 

conducen bajo esa idea que consigue un director sobre lo que de verdad es una buena 

educación y un buen método. Así que sí, sí, lo he visto 

#esta idea profe como de buena educación que están haciendo es alguna especie de 

 

ideología política no, no, no método de enseñanza método y corriente educativa. 
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La pregunta trece, ya casi terminando dice ¿cómo enfrentaría usted una acusación de 

adoctrinamiento proselitismo de parte de la comunidad escolar? Bueno, llamamos 

comunidad escolar a estudiantes, apoderados y funcionarios. 

A ver, en el primer colegio en que yo estuve me echaron y creo que por algo así, pero ni 

tuve… yo llevaba cinco años trabajando cuando comenzó la revolución Pingüina del 2011, y 

mi curso estaba en cuarto medio y era uno de los cursos cabecillas de la toma del colegio, 

que había un cordón allá en la Florida. Yo fui a ver los cabros allá a la toma, uno porque 

estaba mi jefatura entera ahí y uno igual toma el lugar no qué, que son mis hijos. Y porque 

estaban mis estudiantes yo los pasaba a ver y les llevaba leche, pan, bla, bla, bla, como 

 

también otros profes, pero la cosa es que era la profe de historia y la comunidad te ve como 

 

un sujeto político, como si el profe de biología no fuera político, eh, y… cuando se acabó el 

 

año me echó el dueño del colegio, aludiendo un poco a que él no quería echarme pero que la 

 

reacción de los profeso… de los apoderados había sido mucho porque encontraban que yo 

 

estaba adoctrinando a los niños y que producto de mis ideas ellos se estaban tomando el 

 

colegio… la verdad a mí me da risa, en ese momento pensaba lo mismo que ahora pero con 

 

rabia, me da risa o me da pena en realidad de que hayan acusado a mí y no hayan sido capaces 

 

de mirar a los chiquillos y la autonomía que tuvieron de hacer una toma y organizarse, eh? Y 

poder alimentarse y poder sobrevivir y eso y esa responsabilidad y ese logro se lo hayan 

adjudicado a un adulto y no hayan visto en ellos el logro independiente si le gusta la toma o 

no que hayan visto que pudieron organizarse como, eh? Como grupo humano, pero buscaron 

responsabilizar a alguien, entonces ha mirado como adulto centrista y al mismo tiempo como 

infantilizándolos chiquillos, me da risa, pero sí ¿eh? Me acusaron, así que como me lo tomé, 

me lo tomé mal en un momento ¿eh? Me dio pena. Si pause algunas cosas, yo debo decir que 

igual me desconecenciaxxx, cuando me fui a trabajar a Recoleta algunos conceptos tratar de 

trabajarlos, no sé con menos énfasis, hacer algunas acomodaciones para que no se sintiera 
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eso, pero hay cosas que son como contra la naturaleza porque yo no creo que adoctrinamiento 

entonces yo no podía estar en un colegio en donde el silencio sea una ley. No sé si yo estoy 

adoctrinando a los niños y les digo reúnanse en grupos y discutan un texto. 

#Y la última pregunta dice ¿qué opina usted con respecto a los profesores de historia 

que son tachados por la opinión pública? 

Uno siempre es un formador, y cuando digo que estamos horizontales con los cabros es 

porque humanamente estamos horizontales, pero uno tiene un rol y uno tiene una especialidad 

también, o sea, no es que sea más inteligente que un niño, uno tiene un campo de 

conocimiento desarrollado que los chiquillos no han desarrollado, esa es la única diferencia. 

Entonces, uno está formando, yo no me puedo tomarme a pecho ganarle a un estudiante, lo 

que yo puedo hacer es ver que los argumentos que los estudiantes me está dando tengan una 

coherencia, una estructura, tengan una fuente fiable, etc. Todo lo que tenga que ver con cómo 

analizo y selecciono información para tomar una posición que finalmente es el pensamiento 

crítico, porque si yo tomo un a posición en base a la nada yo le estoy haciendo un daño a ese 

cabro, que lo que le estay diciendo no tiene argumentos. Si eso es contrario a lo que yo pienso 

y me ha pasado y aquí, aunque esto no lo crean, pero hay casos de cabros que son súper 

liberales, por ejemplo, con el pensamiento económico un cabro de eso es un niño de tercero 

y nos llevamos súper bien, pero tenemos miradas económicas y análisis económico muy 

distinto y lo que hacemos, es intercambiamos y nos damos la mano, estamos de acuerdo si 

yo no, yo nunca adheriría su idea profesora, yo tampoco a la suya, pero me gusta como 

estructura la idea, usted también, dice hay consenso, hay una escucha activa que respetuosa 

yo no voy a enfrascar jamás con un niño, porque yo estoy formando, entonces querer ganarle 

o querer asumir una posición de poder para que mi idea gane es que estoy deformando el 

estudiante y no lo estoy formando ya, así que ahora, que me parece con esta mirada de los  
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profesores de Historia creo que es un problema cultural, que lo primero que la herida del 

golpe está en nuestro país todavía sigue muy latente y esta idea de hablar de política nos 

puede pasar algo, no hablen de política porque te meten en problemas, porque esa es una 

herida que traemos desde la dictadura antes de eso se podía hablar libremente en términos 

políticos en los espacios públicos y después de la dictadura, no, entonces eso todavía hace 

eco y como en Historia uno tiene que hablar de tapas políticas o procesos políticos, ahí hay 

una carga primero que simbólica y que tiene que ver con este miedo al pasado al que nos 

vayan a decir algo por manifestar nuestra posición política o algo de política eso y por otro 

lado, también, yo creo que tiene que ver con esta herencia de la… del golpe, o sea, de la 

dictadura que con la dictadura lo que se hizo fue matar la acción ciudadana. Al sujeto 

ciudadano, porque en dictadura está difícil ejercer la ciudadanía de forma libre, se tenía que 

ejercer de forma clandestina ¿ya? Entonces ese anula miento de la ciudadanía aún es una 

carga y en el común pensamiento se cree que todo lo que tenga que ver con ciudadanía es 

político, bueno lo es, pero es adoctrinamiento. Entonces si yo estoy trabajando derechos 

humanos como en este colegio donde yo les dije, ya no se puede hablar de derechos humanos 

porque sería adoctrinar, pero lo que están haciendo es adoctrinar pal otro lado, hay una 

tendencia a creer que esos temas son políticos y como los pasan los profesores pasan esos 

temas ellos adoctrinan, pero yo les digo, eh visto profesores, no sé, de matemáticas que sin 

tener que hablar de política y que adoctrinan a los cabros, entonces la comprensión que hoy 

día tenemos sobre qué es la ciudadanía y ejercerla todavía está en pañales y cualquier acción 

que propenda a ello y que nos toque los profesores de historia pasada se tilda como 

adoctrinamiento y por otro lado las instituciones educativas, todavía no se han hecho cargo 

que todos los temas asociados a formación ciudadana, no le tienen que competir solamente 

el profesor de historia de filosofía, sino que le debiesen competir a todas las asignaturas, el 

problema es que no se hacen cargo y le dejan esa pega al profe Filosofía e Historia y ahí 
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como que se concentra el nuclear, ah no, y estos son los que trabajan esto y finalmente como 

aquí acotay la idea como que la ciudadanía es como hablar de temas políticos y adoctrinar, 

lo que ahí hay un mal entendimiento sin que eso no significa que los profes de historia, como 

cualquier profe o cualquier sujeto, tiene su postura política ya, pero eso creo que hay un mal 

entendimiento que tiene que ver como con un nicho histórico y con una cultura todavía de 

nos falta formación ciudadana para entender que podemos hablar de estos temas sin miedo y 

que debiésemos hablarlo en todas partes. 

Muchas gracias. 
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