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Resumen

El presente texto es resultado de la reflexién psicosocial que comienza con
la critica a la relacion establecida entre el saber psicolégico y la rutina
carcelaria. Alli la articulacion del saber juridico y el poder institucional de
la condena, abre la discusion sobre el tiempo que requiere la Tecnologia Psi
para la produccién del sujeto delincuente.

Abstract

The following text results from psychosocial reflexion that begins with a
critic to the established relation between psychological knowing and prison
routine. There the articulation of the legal knowing and institutional power
of the sentence opens the discussion about the time required by “Psi”
technology for the production of the subject delinquent.

Introduccion

Una de las discusiones mas recurrentes a la hora de cuestionar los funda-
mentos de la llamada “Modemidad” es aquella que se refiere al sujeto. Dice
Foucault que ya Nietzsche lo enunciaba al levantar su voz contra las som-
bras de Dios que oscurecen la naturaleza, pues mas que referirse a Dios
aludiria a la unidad y soberania del sujeto moderno (Foucault, 1978).

En la historia de la nocion de sujeto estd en juego la soberania de la natura-
leza de las cosas, en la medida que interroga aquella agencia productiva
constituyente de toda forma de sustancialidad, orden y esencialidad. Al le-
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vantar la historia del sujeto se pone en tela de juicio el a priori 0 “en si” del
todo como unidad.

La modernidad tardia hara una critica a esta nocion de sujeto, develando la
crisis del sujeto modemo y de su mundo, crisis que permite ver en su mag-
nitud su poder diluido y diluyéndose. Dicho sujeto no fue conformado como
ideal racional sino fue un producto de las relaciones de fuerza en un mo-
mento determinado. Se abrié paso excluyendo a todo quien no fuera como
¢l, excluyendo asi a nifios, mujeres, ancianos y un largo etcétera, generando
todo un dispositivo que regulara y protegiera SU normalidad.

Desde la filosofia, las perspectivas criticas en ciencias sociales y desde el
psicoanalisis post estructural se comenz6 a hacer frente a esta crisis y esta
pregunta total sobre la produccion y productividad posible de un sujeto
sujetado al conocimiento. Entre estas reflexiones, la cuestion discutida y
cartografiada por M. Foucault asi como en algunas desgresiones de C.
Castoriadis, N. Braunstein o N. Rose tuvo relacion con levantar los dis-
cursos y las practicas psi como formas y estrategias de gobernabilidad del
sujeto.

La gobernabilidad entendida en estos textos no sera sino una forma de ma-
terialidad instituida sobre los cuerpos como unas determinadas estrategias
de poder y unas determinadas rutinas (disciplinas) sobre los movimientos
del alma (interioridad). El verso central en estos autores es hacer fusionar
la relacion institucion-sujeto, donde el saber de si del sujeto imprime pro-
ductividad instituyente, entendiéndolo como un ejercicio de si continuo e
instituido. Es la institucion de la pedagogia, la formacion, la
homogeneizacion de tipos normativos lo que da sentido/lugar al sujeto.

El loco y el delincuente fueron las figuras paradigmaticas contra las cuales
tuvo que luchar dicho sujeto para proteger aquel mundo que le pertenecia,
el mundo del orden, de la razén, del poder, de la norma, de la mirada. Por
eso M. Foucault se instala desde estos personajes y con ellos resitu6 la
pregunta por un sujeto, haciendo ver a ese sujeto como derrotado por su
conocimiento. El autor escribio justo en el hiato productivo de las practicas
y los discursos, dando lugar a la cuestién del sujeto como objeto de control,
el sujeto como objeto de conocimiento, €l sujeto como objeto para si en el
trabajo interminable de su mismisidad. Asi la crisis del sujeto, se entendid
como la derrota del sujeto universal, del sujeto como historia humana que
avanza hacia su bienestar, para dejar paso a la multiplicacion de los cuerpos
y las identidades parciales, de los retrocesos y excesos del sujeto universal
~hombre, cientifico y occidental.

Asi una institucion sobre el loco o sobre el delincuente vino a sostener la
pedagogia como una tecnologia de la sancién/reparacion desde un segundo
orden de sujecion. Por un lado, instituiria sujecion en la exclusion, en la
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visualizacién de la improductividad de ese sujeto “alterado” y por otro
lado, seria una estrategia de captura de un sujeto resistente, que subjetiva,
interroga, deroga el saber sabido y agota la gobernabilidad instituida para la
produccion de sujetos a la norma. La situacion criminal o monstruosa de la
locura y de la criminalidad proviene de constituir posiciones de sujeto que
invalidan los sistemas de seguridad de la verdad del sujeto universal y de
las cartografias globales, totales y esenciales que saben del sujeto. De algu-
na manera abren una pregunta radical y resquebrajan permanentemente la
potencia politica de las estrategias institucionales cientificas sobre los cuer-
pos y los movimientos como claves del sujeto.

En lo que sigue nos remitiremos al delincuente para tratar de profundizar en
dicho mecanismo de produccion, mecanismo de instalacion que se resque-
braja pero no caduca.

1. El Sistema Judicial como producciéon moderna

El actual sistema juridico-técnico implementado como un todo desde fina-
les del siglo XIX se entiende como un producto eminentemente moderno,
el cual habria surgido a partir de una serie de transformaciones en todos los
niveles de la vida social, siendo portador de una forma caracteristica de
mirar ¢l mundo (Foucault, 1975 y 1978).

La mirada del proyecto modemo es una mirada erudita, una mirada que
instruye, que sana y cura, pero al mismo tiempo encierra, marca los cuer-
pos, inscribe al individuo en su verdad (Bauman, 1998). Es un saber-poder
solitario, el proyecto de la Modemidad es un proyecto que busca el orden,
que lo impone cuando no lo negocia, que mantiene una soberania sobre el
mundo.

En el primer contacto que una persona mantiene con el entramado del siste-
ma judicial, es decir. su primer arresto policial, debera pasar. siguiendo a
Foucault (1978), todo un proceso de indagacion. en el cual se debera de-
mostrar no solo su culpabilidad o inocencia.

Este proceso de indagacion, si bien tiene sus origenes en el establecimiento
de la verdad griega y el Imperio Romano, se retoma a partir del siglo XII »
XIII, dejando atras la prueba judicial del Derecho Germanico. La prueba
judicial se caracterizaba por su estructura binaria, en la cual se acepta o se
rechaza asumir la prueba y de la cual se podia salir victorioso o no. Pero,
ademas, no requeria de un tercero en su funcion de juez sino solo como un
testigo del litigio, el cual finalmente se resolvia automaticamente, sin nin-
gun tipo de indagacion.

En este sentido, y a diferencia de la indagacion, la prueba judicial no busca-
ba ninguna verdad, buscaba solo al vencedor. “La prueba no tiene una fun-
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cion apofantica, no designa, manifiesta o hace aparecer la verdad, es un
operador de derecho y no un operador de verdad u operador apofantico”
(Foucault, 1978, p. 72).

De esta manera, la prueba judicial era un litigio entre individuos, una prue-
ba que busca un resultado efectivo y no la verdad, un litigio que se arregla-
ba entre las partes como en el caso de los duelos. Pero dicho proceso era
ademds una forma de circulacion de los bienes, por lo cual no tardé mucho
tiempo en dejar paso a un proceso judicial de concentracion de los procedi-
mientos judiciales en el soberano y posteriormente el Estado.

El actual sistema judicial le arrebata a los individuos la prerrogativa de un
“arreglo” mutuo, instalando un tercero que debe dar cuenta del dafio infe-
rido, dafio inscrito en un discurso que trascendera al afectado directo y que
se articulard, en un principio, como una afrenta al soberano que debe ser
vengada, y, posteriormente, como una infraccion al contrato social que debe
ser sancionado. “La idea del criminal como enemigo interno, como aquel
individuo que rompe el pacto que tedricamente habia establecido con la
sociedad es una definicidon nueva y capital en la historia de la teoria del
crimen y la penalidad” (Foucault, 1978, p. 93).

Sin embargo, dicho proceso de indagacion, que no es mas que un sistema
racional de establecimiento de la verdad, no solo permear4 al sistema judi-
cial, sino también a su complemento técnico, la ciencia, la cual generara
todo un proceso de peritaje, en este caso, para dar cuenta de la verdad del
sujeto infractor. De esta manera el dispositivo cientifico-juridico buscara
instalar una verdad inapelable, una verdad que debe dar cuenta de la condi-
cion del sujeto.

En este sentido, “la sentencia que condena o absuelve no es simplemente un
juicio de culpabilidad, una decision legal que sanciona; lleva en si una apre-
ciacion de normalidad y una prescripcion técnica para una normalizacion
posible” (Foucault, 1975, p. 28). Dicha verdad se encuentra arraigada en la
evaluacion de la peligrosidad del sujeto, de su anormalidad, realizando con
ello un giro radical del acto infractor hacia el sujeto infractor.

De esta manera, los peritajes juridico-técnicos, que daran cuenta de su bio-
grafia y abrirdn un proceso de fichaje, levantaran una verdad, la cual inscri-
bira una verdad en el mismo sujeto. Una verdad que ya no le pertenece, sino
que se inscribe en el cuerpo de este sujeto-objeto de infraccién. Una verdad
que lo sujeta a una posicion desde el discurso juridico-técnico. Asi una
infraccion puede ser vista como un error, como una discontinuidad, como
una ruptura de la continuidad del sujeto, como ser4 en el caso de los crime-
nes pasionales.
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El sujeto culpable ya no solo sera culpable de su acto, sino de ser lo que es
como sujeto y la sociedad se atribuye el derecho de su transformacion a
partir de un principio de humanizacion que impele a la restitucion de este
individuo en el camino de la sociedad. Sin embargo, el aparato judicial no
podra llevar por si mismo dicha transformacion y necesitara de un entrama-
do de instituciones que puedan albergar dicha tarea. La figura que represen-
ta este sistema paralelo es “el reformatorio”, el que tiene por funcién no
borrar el delito, sino evitar que se repita, debiéndose prevenir el delito. De
esta forma, “no se castiga, pues para borrar un crimen, sino para transfor-
mar a un culpable (actual o virtual); el castigo debe llevar consigo cierta
técnica correctiva” (Foucault, 1975, p. 132), que lleve consigo ya no un
castigo de las infracciones sino una correccion de sus potencialidades.

2. Del crimen al secuestro

La modemidad tardia genera una implantacion radical de la metafora tem-
poral, radicalizando su historicidad, pero no podrd reemplazar sino mas
bien dibujar paralelamente un proyecto remozado, lo cual nos llevara a un
mundo entre lo pos y lo ultramodemo. En la Modemidad, los mecanismos
de produccion de sujeto mantienen una estrecha relacion con la utilizacion
y gestion de la temporalidad, la cual apareceria en el proceso de subjetivacion
del sujeto/criminal.

La carcel como institucion mantiene como objetivo la transformacién del
sujeto. Sin embargo, para ello introduce al individuo en un determinado
tiempo: el tiempo de la produccion. Dicho tiempo es el tiempo de la rutina,
de la cadena de montaje, una rutina que debe continuar para sostener a la
misma institucion.

En este sentido, la pena de prision no se constituye solo como un encierro,
como un espacio, puesto que este no tiene sentido sino junto con el tiempo
de la condena. De esta manera, el tiempo aqui no es que sea parte de la
pena, sino es la pena misma, en tanto que inscribe en los cuerpos su dura-
cion.

Bachelard (1932) nos permite pensar dicha tesis en tanto lo que se intenta
promover, como institucion racional que es la carcel, es la continuidad de
una rutina. En dicha continuidad no se abre la posibilidad sino a la dura-
cion, en la cual “la materia se olvida de ser, la vida se olvida de vivir y el
corazon se olvida de amar” (p. 43). Segin Bachelard, la realidad del instan-
te es la Gnica forma de hacer emerger la ruptura, la discontinuidad, la insta-
lacion de la novedad. En la carcel la pregunta de ;cuanto llevo? y ;cuanto
falta? son promovidas por la misma rutina que llena el tiempo, sumergien-
do en un presente vacio, sin afeccion, tanto a funcionarios y reos. Presenta
asi, una idea de tiempo sin afeccidn, sin muerte, sin instantes, sin aconteci-
mientos, proyectando una idea de “duracién” vacia, una idea de continui-
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dad, de un tiempo sin rupturas. Alli se hace posible la realizacién de una
tecnologia que produzca y forme al sujeto, al interno como producto de la
institucion.

La carcel genera un dispositivo que enfatiza la rutina, materializando en
ella la continuidad y una repeticion casi “literal” en pos de la seguridad
interna y la rehabilitacion de los internos. Al gobernar y gestionar los ins-
tantes, la novedad, los acontecimientos, se constituye un sistema que impli-
ca la duracion permanente, no solo de ella, sino también, paraddjicamente,
de los sujetos que se articulan en torno a ella.

La vigilancia permanente de la norma, el Panoptismo, es lo que guiara a la
rutina, una rutina que no mantiene un tiempo sino vacio, el mismo tiempo
que encontramos en la cadena de montaje, en las aulas de clase, en los
enfermos hospitalizados, en la espera de los ancianos en hospicios, etc. De
ahi que la pregunta por la subjetividad se entienda como interrogante del
intersticio, como la voz que surge del instante in-apropiado, del momento
del corte entre una actividad y otra, entre un conteo de cuerpos y las rutinas
siguientes. La subjetividad se sostiene como la pregunta de una voz y una
posicion de la red instituida, interrogando su continuidad como biografia,
como expresion o acontecimiento de ser alli.

A la carcel el sujeto ingresa con aquella verdad prontuariada, inscrita en su
ficha y en su frente a vista de todo el que quiera mirarla, lo cual lo marca en
la relacion con la institucion y con los diferentes miembros de ella, desde
los funcionarios hasta sus compafieros de “carreta”.! Su lugar al interior de
ella esta inscrito en esa ficha, fuente de toda verdad, puesto que su propia
verdad, su palabra no vale, no cuenta, no es creible. El sujeto ingresa justa-
mente para re-conocer su verdad. La verdad que reificara a la institucion y
al aparato juridico: la verdad de su infraccion y de su transformacion.

La promocion de tal cambio del sujeto aparece como un intento por instalar una
“conciencia del delito”, es decir, convencer al reo de la verdad juridica a la cual
se lo ha sometido: es autor culpable de causar dafios; la cual debe coincidir con
la verdad psicologica (Jeanneret y Retamal, 1999). Es asi, que el cambio enten-
dido de esta forma apuntaria a un ajuste social de parte del penalizado, el cual
debera internalizar, en un acto consciente, las normas y valores sociales (que
habrian sido vehiculizados en la ley que sentencia).

Es en este sentido que Foucault (1978) distinguira a estas instituciones (hos-
pitales, escuelas, prisiones, etc.), y en particular a la carcel, no como formas
de reclusidn sino de secuestre, en tanto existe un proceso de inclusion y de

! “Carretas”: grupo de reclusos en el cual sus miembros mantienen ciertos grados de lealtad y confianza entre
ellos. Es un tipo de administracion de alimentos, abrigos, espacios y actividades entre los internos/reos.
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normalizaciéon que permite a los sujetos introducirse o volver a la actividad
productiva. En el caso de la prision se reducira y fijard al sujeto a un dispo-
sitivo de produccion, entendiendo que “las medidas punitivas no son sim-
plemente mecanismos ‘negativos’ que permiten reprimir, impedir, excluir,
suprimir, sino que estan ligadas a toda una serie de efectos positivos y uti-
les, a los que tienen por mision sostener” (Foucault, 1975, p. 31).

La logica del secuestro permitira, segiin Foucault (1978), albergar al inte-
rior de estas instituciones tres funciones dirigidas precisamente a la incor-
poracion del sujeto a la actividad productiva. La primera de ella remite a la
transformacion del tiempo de los individuos en tiempo de trabajo, para lo
cual se requiere de una segunda funcion, la cual aspira a transformar el
cuerpo de los individuos en cuerpos que han de ser formados, reformados,
corregidos, debiendo adquirir cualidades, convirtiéndose en un cuerpo ca-
paz de trabajar. La tercera funcion es justamente la que hace posible dicho
objetivo, un ejercicio de micropoder a todos los niveles relacionales posi-
bles (econdémico, politico, judicial, de conocimiento). Es un micropoder
sobre lo cotidiano, en los horarios, en qué y como comer, donde dormir, con
quién hablar, qué disponibilidad de ejercicios, credos y técnicas educativas.

De esta manera, se inscribe en los cuerpos de los sujetos una rutina, una
estancia, un tiempo mediatizado por un micropoder: el tiempo de la pro-
duccion-observacion. Una sistematica cientifico/pedagdgica especialmen-
te tramitada como diagnostico y formacion.

A través del disciplinamiento y la vigilancia permanente de la norma, retra-
tado en la figura del Panoptico, se generara todo un dispositivo de correc-
cion, de normalizacion. El sujeto/criminal se mantendrda en un constante
proceso de examinacion, evaluandose su hacer-decir en términos de pre-
sencia/ausencia, correcto/incorrecto, normal/anormal.

A partir de este dispositivo, se generara todo un conocimiento sobre el suje-
to, toda una documentacion que hablara no solo sobre la historia penal del
sujeto condenado, sino también de su historia de vida. de su mundo priva-
do. Se guardaran todos los examenes. todos los diagnosticos. todos [os in-
formes con el fin de lograr prever el potencial de reincidencia del sujeto
condenado.

El examen aparece asi como figura principal para generar dicho saber. En
la sociedad disciplinaria (uno de los posibles nombres de 1a modernidad) el
mecanismo del examen deja al sometido como un objeto de saber (un exa-
men siempre mejorable para alcanzar la verdad). “El poder disciplinario se
ejerce haciéndose invisible; en cambio, impone a aquellos a quienes some-
te un principio de visibilidad obligatorio. En la disciplina, son los someti-
dos los que tienen que ser vistos. Su iluminacioén garantiza el dominio del
poder que se ejerce sobre ellos” (Foucault, 1975, p. 192).
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De 2512 forma, Tieniras mas necesidad de someimienio de uh suitto detes-
minado, mas conocimiento se requiere de él, mas informacion sobre sus
motivaciones y su voluntad. “A medida que el poder se vuelve mas anoni-
mo y mas funcional, aquellos sobre los que se ejerce tienden a estar mas
fuertemente individualizados; y por vigilancias mas que por ceremonias,
por observaciones mas que por relatos conmemorativos, por medidas com-
parativas que tienen la ‘norma’ por referencia, y no por genealogias que dan
los antepasados como puntos de mira; por ‘desviaciones’ mas que por he-
chos sefialados” (Foucault, 1975. p. 197).

Asi, el saber juridico y el saber técnico engarzan todo un dispositivo de
poder que busca ratificar en el sujeto su individualidad y su especifica ver-
dad. Es el individuo quien debe transformarse, y para ello debe coincidir la
verdad juridica y técnica sobre su culpabilidad en pos de autentificar la
verdad instalada, pero ademas debe dar cuenta de sus progresos de cambio
y transformacion hacia la normalidad, hacia la mirada del hombre normal
en un perpetuo examen.

En parte del transito carcelario, aparece la oportunidad de moverse hacia su
exterior, entonces luego de la carcel el sujeto se enfrenta a los espacios
intersticiales del aparato judicial, del archipiélago disciplinario, de la socie-
dad disciplinaria. Es aqui donde la policia emerge como la figura primor-
dial, en tanto persigue “una vigilancia permanente, exhaustiva, omnipre-
sente, capaz de hacerlo todo visible, pero a condicion de volverse ella mis-
ma invisible” (Foucault, 1975. p. 217).

El mundo judicial no pasa sin dejar su huella por el mundo del infractor.
Como el incidente/infraccion pudo ser un error de un individuo “descarria-
do”, desde la administracion de sus trayectorias se hara todo lo posible para
su olvido, su negacion y su inscripcion como una ruptura. Es el mandato
como deber para el individuo y la sociedad de olvidar todo su secuestro. En
este olvido “como si” a la fuerza, se espera encontrar la comprension de la
sociedad, una comprension en la ignorancia de la gente comun, es decir, al

ignorar comprende y con ello asume su obligacion para con el infractor, de
reinsercion y perdon.

Ahora bien, si el incidente/infraccion se levanta como verdad positiva de
culpabilidad y sobre todo si es un hecho grave como una violacion o un
homicidio, el sistema juridico-técnico generara una memoria archivada (fi-
cha de antecedentes), una memoria oculta pero inscrita en el individuo (pe-
dagogia /cultura carcelaria). No solo sera su cédula de identidad o su pasa-
porte que mostraran su historia oficial a los que saben de su infraccion, esos
elegidos policias. Sus gestos, su cuerpo, su lenguaje, todos en conjunto le
hablaran a todos de su travesia o transito por el sistema judicial y peniten-
ciario. Y es preciso que asi sea, que pueda ser reconocido por todos a través
de esas huellas, de esos estigmas, de sus codigos, de sus particulares estilos,
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puesto que, estratégicamente, es un posible desleal del contrato social y su
disciplinamiento a pesar del olvido explicito debe ser identificable.

Su historial es ocultado formalmente para darle sentido a la rehabilitacion,
pero al imprimirle una continuidad relacional —relacion a los otros de lo
social-, va alejandolo cada vez mas de la transformacion/normalizacion
pretendida. Es aqui donde encuentra su acicate y su sentido el discurso
actual de la seguridad ciudadana, el cual legitima una intromision violenta
en la vida privada de las personas “sospechosas” todas. El orden publico,
aquel orden moderno persecutorio de su era temprana, reaparece y esta en
juego para legitimar estas ofertas, el error penal se encuentra y se enfrentaa
la verdad del sujeto; ser criminal.

3. Del reincidente al Delincuente: Una fijacion productiva

La reincidencia del sujeto esta ad portas, esta ahi, impresa en su cuerpo,
solo se espera otro incidente, otro acontecimiento, para poder sefialar y ra-
tificar la verdad juridico-técnica, una verdad ratificada que inscribe una
continuidad, una memoria, una biografia. La re-incidencia, la repeticién
viene a forjar la verosimilitud de un sujeto, su mismidad, haciéndolo un
atributo. Asi la infraccién puede verse no como un error, sino en donde el
acto encierra una continuidad explicativa, una continuidad biografica que
da cuenta de su peligrosidad, de su anormalidad, de su voluntad o concien-
cia alterada, de su anomia intrinseca o de su locura. Es reincidente, es im-
perdonable, expresa y ocupa una historia.

En definitiva, dicha verdad inscribe al delincuente desde su posibilidad a su
realizacion, objetivandolo en cada una de sus fases incidente-criminal-reo-
reincidente-sospechoso, enmarcandolo en el discurso racional-temporal de
la produccion policial, judicial, penitenciaria. El delincuente individualizado
sera asi un sujeto sujetado, inscrito, fijado en el escenario social, dejando
fuera otros sentidos posibles para la reflexion de sus actos. v de ahi cerran-
dose otras posibilidades de ser: soy delincuente v me gusta.

La produccion y re-produccion del delincuente. como figura unificadora de
la dispersion de posiciones en tanto sujeta un dispositivo, no puede sino ser
parte de un sistema que abriga un tiempo productivo: tiempo que se carac-
teriza por su duracion como patrén de tiempo en una produccion ininte-
rrumpida de versiones subjetivas. La potencialidad temporal y analitica de
la repeticion nunca es escuchada por la gobernabilidad instituida, racional
y objetivante, esa repeticion como interrogacion, subjetividad de toda bio-
grafia queda absorbida y negada por la tecnologia psi carcelaria.

Asi el aparato juridico técnico da cuenta de su produccion de sujetos, pro-
duccién que se inscribe en el re-incidente, en el que vuelve sobre la verdad
que lo sujeta, haciéndolo durar en un “en si” que lo define. Para ello, las



90 Castalia-Revista de Psicologia de la Academiq

practicas policiacas, judiciales y penitenciarias seran su fabrica de produc-
cibn, siendo la cércel su lugar insigne, en donde se instalara la paradoja del
cambio, de la movilidad.

. Como se reconvierte un proceso de subjetivacion iniciado por un acto cri-
minal, apuntando a la culpa individual y el “como si” colectivo? ;Desde
dénde se puede reconocer el deseo de cambio, hacia qué direccién apunta
ese sentido subjetivo, si las posiciones posibles estan determinadas por la
produccion de un entramado de saber-poder sostenido en la sospecha?

Las conversaciones actuales sobre el cambio de la situacion de quienes al-
bergan la identidad de delincuente sostienen el problema en la responsabi-
lidad colectiva frente al contrato social. Sin embargo, en el plano juridico el
Estado se responsabiliza a través de la compleja red institucional y discursiva,
respondiendo a través de devolverle su responsabilidad al criminal,
individualizandolo. El Estado se hace responsable de responsabilizar a los
individuos. Si es asi, ;de qué deseo se hace cargo un individuo
criminalizado? ;Del deseo del otro por ser normalizado, del deseo tanatico
de reproducir un acto de muerte, del deseo de estar vivo?

Para Bauman (1998), estas interrogantes pueden entenderse desde las trans-
formaciones que ha venido teniendo la idea de temporalidad. Para el autor
estas transformaciones tienen varias consecuencias donde una de ellas sera
una polarizacion de las fuerzas sociales, en la medida que la anulacion tecno-
l6gica de las distancias llevara a algunos a la emancipacion, a la libertad y al
poder de crear significados, a vivir en el tiempo, mientras que para otros
presagiard un confinamiento, una condena a la insignificancia, donde el tiem-
po es abundante, innecesario e inutil, en el cual no tienen nada que hacer.

La polarizacion presentada por Bauman alberga el extremo al que todos
deseamos o desearemos llegar, queramoslo o no: el extremo de la movili-
dad instanténea. Y al mismo tiempo instalara aquel otro extremo el cual es
preciso evitar: el extremo de un tiempo vacio, un tiempo sin afeccién como
dice Bachelard, un tiempo eternamente moné6tono, duradero en el instante.

Una segunda implicancia de esta relacion distinta con el tiempo estard marca-
da por un mundo que ya no se caracterizara por su afan de producir sino mas
bien de consumir. La “norma” que se debia mostrar y seguir estara ahora
mediatizada por el deseo de consumir, lo cual a su vez estard mediatizado por
los mass medias o lo que Baudrillard llam¢ la “hiperrealidad”.

Lo tnico que manda este deseo, lo tnico que puede durar, es el deseo de
desear, por lo cual “... los bienes, servicios y sefiales deben despertar el
deseo, y para ello deben seducir a los consumidores eventuales, superando
a la competencia. Pero una vez logrado su objetivo, deben ceder rapida-
mente su lugar a otros objetos de deseo para no detener esa blisqueda global
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de ganancias y mas ganancias llamada hoy ‘crecimiento econémico’
(Bauman, 1998, p. 105).

De esta manera, en una sociedad de consumo lo que se busca no es solo la
satisfaccion del deseo, sino mas alla de esto es seguir deseando, volviéndo-
se irrelevante la idea de “limite”. El deseo y su instantanea satisfaccion son
inminentes y abren la sucesién a otro deseo. Lo tnico que no se puede
desear es la espera, la duracion.

Es asi como, en este mundo globalizado, el sujeto serd un transeunte, el
sujeto sera un nomade, pero no solo por su movilidad territorial e instanta-
nea, sino por su capacidad de movilizar sus propias fijaciones, sus propios
deseos, pudiendo desplazar cualquier tipo de compromiso en blisqueda del
deseo de desear. De esta manera, su interés bordea la mera curiosidad sin
llegar nunca a lo que podriamos llamar “participaciéon” en términos
gadamerianos. Asi, “la cultura de la sociedad de consumo no es de aprendi-
zaje sino principalmente de olvido” (Bauman, 1998, p. 109).

Estas reflexiones de la sociedad de nuestro tiempo nos llevan a la idea de
nomadismo de Braidotti (1994). Si bien, la nocion esta usada de maneras
diferentes, podemos aventurar su relacion en cuanto a la idea de posibilidad
subjetiva. Por que si ya no se trata de perdurar sino de desear algo cada vez,
(por qué perduraria un delincuente? O mas bien ;no estamos siendo todos
a su manera un delincuente —con toda la travesia antes relatada—~? Como
plantea la autora, en los desplazamientos no solo ocurren situaciones o acon-
tecimientos sino que se transforma la posicion del sujeto. Esto esta en con-
sonancia con lo que venimos diciendo sobre la travesia del sujeto delin-
cuente, en la medida que si nos localizamos para mirar al otro con sospecha
y culpa, nos movemos para construir y reificar la paranoia, nos transforma-
mos en €so. En una légica disciplinaria donde la cooptacidon es desde la
gobernabilidad instituida, es decir, que por sus mismas condiciones de cie-
rre y productividad, opera como una red fija e irreflexiva respecto de los
efectos de sus propias practicas y rutinas, solo es posible experimentarse
como sujeto a posteriori de experimentar la sujecion a un examen, a una
rutina, a una visualizacion individualizante. Alli la transformacion es solo
una operacion paradojica, la transformacion de un sujeto. es un transito.
una interrogacion y una subjetivacion de las condiciones de produccion
que lo han sujetado, como una memoria ndmade que se mira desde otros
lugares y tiempos. Una transformacion se establece como un viaje, una in-
terrogacidn instituyente que mira su posicion ocupada y al mirar se cuela
por entre las redes instituidas. Transformarse es una reflexion sobre las for-
mas de producir verdad y las formas de producir e instituir tecnologias so-
bre ser sujeto, una tramitacion sobre los limites y fracasos de las estrategias
psi por dar con el deseo de ser, el deseo como proyecto y movimiento sub-
jetivo interminable.
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En la modernidad inicial cada lugar tiene su fin (policial, juridico, peniten-
ciarto) para con los individuos. Desde Braidotti cada cuerpo inspira al todo
para construirse como tal, alli las posiciones de sujeto se transforman y van
transformando los mismos juegos de verdad y las estrategias de saber-po-
der en donde se inscriben y se justifican. Como decimos anteriormente, la
verdad juridica se esfuerza para coincidir con la verdad de la culpa, pero
hay algo de eso que incomoda, se resiste. Si pensamos esta resistencia des-
de Braidotti, es productiva puesto que nos permite salir del juego de verdad
como racionalizacion y armonia per se, y nos lleva a una posicion donde el
deseo puede constituirse en el motor del sujeto, es decir, podemos jugar en
esos lugares y esos fines pero desde las posibilidades que se abren en los
intersticios extrainstitucionales, circulaciones menos individualizantes y mas
heterogéneas.

Nos gustaria pensar que la paradoja subjetiva que sostiene el dispositivo
técnico-judicial y las travesias del sujeto delincuente se abren a la pregunta
de una época del deseo de desear, donde el enemigo interno tambalea entre
su disolucion y su multiplicacion, y cada una de esas versiones titubeantes
hace de interrogacion para las posiciones identitarias como para los dispo-
sitivos de saber-poder. Es por eso que hoy se hace urgente la responsabili-
dad de las disciplinas psi respecto de pensar las consecuencias de las for-
mas actuales de gobernabilidad de los sujetos, haciéndose parte de la re-
flexion sobre sus limites y peligros como dominio instituyente de la subje-
tividad.

El cambio por tanto, no puede estar en la responsabilidad individual como
condicion criminal, sino méas bien como una pregunta por esa agencia
autodidacta que se mueve por ¢l auto sujetamiento y la auto alteracion, y
que ahora en crisis, en tanto sujeto de la historia, esta entre su anulacion y
su multiplicacion. Pensamos que la cuestion del delincuente nos permite
situar esta crisis, posicionandonos en los sentidos —direccion y miradas—
que toma 2 gestidn o crisis del contrato social, basado en la con-vivencia
humana y en la realizacion del juego de la verdad de nosotros como respon-
sables del tiempo post disciplinario.
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