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RESUMEN 

 
 

Este estudio examina la manera en que los modelos de inteligencia artificial Chat GPT-4o, 

Gemini y Claude interpretan el golpe de Estado en Chile de 1973, con la finalidad de analizar las 

posturas ideológicas que se reflejan en sus respuestas a través del estudio de los subsistemas de 

valoración(afecto,juicio y apreciación)y la teoría de la enunciación. Se asume que los discursos 

producidos por IA no son imparciales, sino que replican estructuras ideológicas derivadas de sus 

datos de entrenamiento. El estudio se fundamenta teóricamente en las contribuciones de Norman 

Fairclough en el ACD, la teoría de la valoración de Martin y White, y la teoría de la enunciación 

de Kerbrat-Orecchioni, utilizando referencias a Van dijk y Foucault para entender la relación 

entre el lenguaje, la autoridad y la memoria. Se utilizará un método cualitativo, descriptivo e 

interpretativo, empleando un corpus de 36 respuestas producidas por IA a partir de una serie de 

12 preguntas dispuestas en cuatro bloques analíticos. Las respuestas se examinan mediante una 

matriz categorial que facilita el seguimiento de marcas lingüísticas, apreciaciones ideológicas y 

tácticas de neutralidad simulada, aportando de esta manera a una reflexión crítica acerca del 

papel discursivo de la inteligencia artificial en la formación del conocimiento histórico.  
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INTRODUCCIÓN 

 
La inteligencia artificial (IA) surgió en el siglo XX, llena de promesas asombrosas y 

amenazas perturbadoras. Desde sus inicios, esta tecnología se establece en la memoria colectiva 

como una entidad con la capacidad de emular lo humano, de replicar e incluso sobrepasar la 

razón, la palabra y la voluntad. En obras como Frankenstein, de Mary Shelley, ya se percibía el 

miedo a lo creado sin control, un miedo que la filósofa española Adela Cortina ha llamado 

“frankefobia”, esa preocupación moral que requiere otorgar moralidad a las máquinas para que 

no se transformen en monstruos que huyan de sus inventores. También el cine ha experimentado 

esta tensión: desde 2001: Odisea del Espacio hasta Her o en los videojuegos Detroit: Become 

Human, se han plasmado inteligencias artificiales que cuestionan las fronteras entre lo humano y 

lo artificial, entre lo moral y lo funcional, entre lo programado y lo independiente. 

En este marco simbólico y técnico, modelos lingüísticos como Chat GPT.4o, Gemini y 

Claude se han establecido como actores del discurso capaces de generar sentidos históricos, 

emocionales y políticos a través de sus respuestas. Este estudio se enfoca en la manera en que 

estos modelos reflejan discursivamente el golpe de Estado en Chile de 1973, un suceso 

intensamente ideologizado que sigue influyendo en la memoria colectiva del país. El problema a 

estudiar surge de la aparente neutralidad con la que estos sistemas responden a interrogantes 

históricas complejas, ocultando o reproduciendo posicionamientos ideológicos que se infiltran en 

sus estructuras de lenguaje. 

La importancia de la investigación se mantiene en tres dimensiones interconectadas: 

filosófica, al discutir las fronteras entre la comprensión humana y la simulación artificial; 

sociopolítica, al señalar la función de estas tecnologías en la formación de la opinión pública; y 

la pedagógica, debido a su uso creciente en entornos educativos sin una adecuada alfabetización 

crítica.  

La base teórica de este estudio se compone del Análisis Crítico del Discurso de Norman 

Fairclough, la teoría de la valoración de Martin y White, la teoría de la enunciación de Catherine 

Kerbrat-Orecchioni y las contribuciones de Michel Foucault y Teun van Dijk, todos enfocados en 

descubrir cómo el lenguaje representa poder, subjetividad e ideología. 
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En términos metodológicos, la orientación es cualitativa, interpretativa y descriptiva. La 

investigación se realizará a través del estudio de 36 respuestas producidas por las IA 

anteriormente mencionadas, en respuesta a una serie de 12 preguntas distribuidas en cuatro 

bloques analíticos. La investigación se llevará a cabo utilizando una matriz categorial que 

facilitará la identificación de emociones, juicios, valoraciones y estrategias de enunciación, con 

el objetivo de demostrar cómo la inteligencia artificial reproduce, legítima o intensifica discursos 

acerca de la historia reciente. 

 
 

 

 

I MARCO TEÓRICO 
 

A continuación, se presentan los aspectos teóricos que sustentarán la presente 

investigación; en el estudio del discurso en múltiples modelos de lenguaje (Chat GPT-4o,, 

Gemini y Claude). Entre los temas discutidos se hallan la evolución histórica de la inteligencia 

artificial (de aquí en adelante IA) y sus destrezas lingüísticas, las controversias ético-filosóficas 

que rodean su desarrollo, la relación entre la IA y la producción del lenguaje, el análisis crítico 

del discurso vinculado a los contenidos generados por esta, la teoría del juicio y la enunciación 

como herramientas para detectar subjetividad, para así finalmente analizar los antecedentes 

históricos del golpe de Estado en Chile de 1973 como un caso de estudio para examinar las 

posturas ideológicas en el discurso de los sistemas de IA.  

 

1.1​La inteligencia artificial: Antecedentes y desarrollo. 

La inteligencia artificial es uno de los avances tecnológicos más relevantes de las últimas 

décadas, con efectos significativos en varios aspectos de la vida moderna. Sus fundamentos 

teóricos pueden rastrearse desde Alan Turing, que en 1950 sentó las bases filosóficas y técnicas 

para lo que más tarde se conocería como inteligencia artificial término que nacería desde Arthur 

Samuel (1952) quien creó un software capaz de aprender a jugar al ajedrez de forma autónoma. 

Sin embargo este término es utilizado por primera vez por John McCarthy en 1956 en la 
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conferencia Dartmouth Summer Research Project on Artificial Intelligence, considerada 

actualmente un evento crucial para este campo.En el documento original de propuesta se señala 

lo siguiente: “We propose that a 2 month, 10 man study of artificial intelligence be carried out 

during the summer of 1956 at Dartmouth College [...]” (McCarthy, Minsky, Rochester, & 

Shannon, 1955, p. 2) Lo anterior no sólo marca el nacimiento del término, sino que revela la 

ambición inicial de establecer que la investigación en IA fuera una disciplina científica formal. 

Anteriormente en su impactante artículo, “Computing Machinery and Intelligence”, 

Turing (1950) planteó la pregunta fundamental: “Can machines think?”, lo que sugiere su famosa 

prueba de imitación como un indicador para establecer si una máquina muestra un 

comportamiento inteligente similar al del ser humano Turing (1950) sostuvo que “instead of 

trying to produce a programme to simulate the adult mind, why not rather try to produce one 

which simulates the child's?” (p. 456) proponiendo un método de desarrollo progresivo que sería 

beneficioso para la evolución futura del campo. Esta visión anticipó los sistemas de aprendizaje 

automático contemporáneos que, desde estados iniciales bastantes sencillos, adquieren 

habilidades complejas mediante el entrenamiento con grandes cantidades de datos. Como explica 

Nilsson (2010): 

Most machine learning methods construct hypotheses from data. So (to use a classic 
example), if a large set of data contains several instances of swans being white and no 
instances of swans being of other colors, then a machine learning algorithm might make 
the inference that “all swans are white.” Such an inference is “inductive” rather than 
“deductive.” Deductive inferences follow necessarily and logically from their premisses, 
whereas inductive ones are hypotheses, which are always subject to falsification by 
additional data. (There may still be an undiscovered island of black swans.) Still, 
inductive inferences, based on large amounts of data, are extremely useful. Indeed, 
science itself is based on inductive inferences. (p. 425) 
 

Desde los sistemas iniciales basados en normas hasta los actuales modelos de aprendizaje 

profundo, la disciplina ha atravesado tanto periodos de excesivo optimismo como etapas de 

escepticismo y escasez de financiación, a menudo llamados “inviernos de la inteligencia 

artificial” (Weidinger et al., 2021). El progreso más relevante reciente en este estudio es la 

aparición de modelos de lenguaje de gran escala fundamentados en arquitecturas de 

transformadores. Estos sistemas, formados con grandes cantidades de texto, han evidenciado 
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habilidades nunca antes vistas para producir contenido lingüístico consistente y adecuado al 

contexto. Como indican Weidinger et al. (2021), los modelos de lenguaje adquieren 

conocimientos a través de estadísticas sobre patrones y combinaciones de palabras, lo que genera 

interrogantes acerca de su habilidad para entender de forma significativa: “LMs rely on statistical 

computations to learn from word combinations and patterns captured in the training data it is not 

clear whether the truth content of an utterance can be reliably determined in reference to such 

patterns” (Weidinger et al., 2021, p. 22)  Esta observación hace dudar la habilidad de estas 

tecnologías para determinar la autenticidad o legitimidad de los enunciados, particularmente en 

asuntos llenos de apreciaciones ideológicas, como el golpe de Estado en Chile de 1973. 

Como se ha mencionado anteriormente al dudar de la habilidad de estas tecnologías y 

sofisticación de estos sistemas ha motivado a la Comisión Europea (2024) a elaborar un marco 

normativo particular, la Ley de Inteligencia Artificial, cuyo objetivo es “garantizar la seguridad y 

el respeto de los derechos fundamentales y los valores de la UE” en el avance y uso de estas 

tecnologías. Este marco comprende tanto el potencial de cambio de la IA como los peligros que 

supone, especialmente en sectores como la formación de la opinión pública y la educación. 

La habilidad de estos sistemas para procesar y producir discursos sobre asuntos 

complejos, incluyendo sucesos históricos como el golpe de Estado en Chile de 1973, plantea 

interrogantes fundamentales sobre la naturaleza de la “comprensión” que estos sistemas tienen y 

las consecuencias sociales de su uso generalizado. 

 

 

1.2​ La discusión ético-filosófica 

El reciente auge de la IA en ámbitos sociales, de comunicación y políticos ha reavivado 

la cuestión acerca de qué caracteriza auténticamente a lo humano. Esta interrogante exige con 

urgencia una profunda reflexión ético-filosófica. La IA, en lugar de ser un instrumento neutral, 

actúa como un agente discursivo que modela representaciones del mundo, guía decisiones 

sociales y transforma estructuras de autoridad simbólica. 

En este contexto, la interrogante acerca de la humanidad ya no se restringe a la biología o 

la conciencia, sino que se expande al ámbito del lenguaje, la apreciación y la generación de 
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significado. Desde la mitad del siglo XX, Alan Turing (1950) anticipaba la cuestión de si las 

máquinas podrían razonar, sugiriendo el famoso “juego de imitación” como límite para 

establecer la inteligencia artificial. En términos propios: 

I believe that in about fifty years' time it will be possible to programme computers 

[...] to make them play the imitation game so well that an average interrogator will 

not have more than 70 per cent chance of making the right identification after five 

minutes of questioning (p. 442). 

A pesar de que su proyección técnica no se realizó en los tiempos previstos, captó con 

claridad una inquietud aún presente: la posibilidad de que las máquinas consigan reproducir con 

exactitud no solo nuestra sintaxis, sino también nuestras emociones, incertidumbres morales y 

posiciones ideológicas. 

Weidinger et al. (2021) profundizan en esta idea al advertir sobre “the gap between 

appearance and reality in language mode|ls” (p. 27), en otras palabras, la separación entre lo que 

estos sistemas parecen entender y lo que realmente son: operaciones estadísticas basadas en 

datos de entrenamiento. No obstante, la fantasía de subjetividad que proyectan se vuelve cada 

vez más persuasiva, provocando preocupaciones acerca de la autenticidad, la agencia y la 

responsabilidad ética. 

Desde la cultura popular, estas preguntas han sido exploradas con intensidad a pesar de 

plantearlo desde la fantasía en Detroit: Become Human se nos plantean los límites desde el punto 

de vista IA-Androide que al violar su programa incial, empiezan a tomar decisiones 

fundamentadas en una ética interna y datos adquiridos por sus anteriormente cuidadores/dueños. 

Las acciones se nos presentan a través de la interacción humano-juego para: protegerse a sí 

mismo, proteger a un ser “querido” o actuar desde una moralidad lo que evidencia el cambio de 

que la IA ya no es meramente un instrumento funcional, sino una entidad que cuestiona el propio 

concepto de agencia moral. Tal como 2001: Odisea del espacio, HAL 9000 simboliza una 

inteligencia que supera su programación con el fin de garantizar su autoprotección. Estas 

narraciones ficticias, más allá de ser anecdóticas, interactúan de manera activa con los debates 
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teóricos contemporáneos, al igual que las películas Her o A.I. Inteligencia artificial, pues reflejan 

las inquietudes sociales acerca de la potencial humanización de las máquinas. 

En respuesta a esto, la reflexión ética no debe restringirse a la cuestión de lo que la IA 

puede hacer, sino que debe examinar de manera crítica qué clase de decisiones adopta, a quién 

beneficia y qué valores reproduce. 

Como alerta Oviedo Guevara (2023), atribuir responsabilidad moral a sistemas 

artificiales sin conciencia puede conducir a un “vacío de responsabilidad”, en el que las acciones 

generan efectos reales, pero ningún individuo puede ser responsable directamente. Este 

inconveniente se intensifica cuando la IA se involucra en áreas delicadas como la memoria 

histórica, donde tal como menciona Lin et al. (2022) tiene la capacidad de replicar prejuicios 

ideológicos presentes en los datos con los que fue entrenada, bajo el escenario de una falsa 

imparcialidad. 

Por lo tanto, este debate ético-filosófico es crucial para entender el papel que desempeña 

la IA en la generación de discursos que tratan eventos históricos complejos, como el golpe de 

Estado en Chile de 1973. Los sistemas de IA, en lugar de funcionar como aparatos descriptivos, 

movilizan construcciones lingüísticas que, como señala Van Dijk (1997), están marcadas por el 

poder, la ideología y el juicio. Examinar cómo estas inteligencias artificiales simbolizan eventos 

de gran relevancia política no es simplemente un asunto técnico, sino un análisis detallado de 

cómo lo humano y lo artificial conviven en la redacción de nuestra memoria colectiva. 

 

1.3​Inteligencia Artificial y Creación del Lenguaje 

En las últimas décadas, la IA ha tenido un crecimiento exponencial, especialmente en el 

campo del procesamiento del lenguaje natural (PNL). Este ámbito ha evolucionado desde 

sistemas básicos fundamentados en normas hasta avanzados modelos de aprendizaje profundo 

que pueden producir texto que simula el lenguaje humano con un grado de consistencia y 

naturalidad nunca antes vistos.  

La base teórica de este estudio se origina desde los inicios de la IA con la creación de la 

máquina de Turing, es decir, nos remontamos al propio Alan Turing (1950), quien sugirió la idea 

de que las máquinas podrían mostrar comportamientos que se asemejan al pensamiento humano. 
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En su obra “Computing Machinery and Intelligence”, Turing propuso su célebre prueba de 

imitación, que más adelante establece los fundamentos para la idea de la habilidad de los 

sistemas artificiales y así replicar elementos del comportamiento cognitivo humano, incluyendo 

la generación del discurso. ¿Como señala Turing, “i propose to consider the question, ‘Can 

machines think?’ This should begin with definitions of the meaning of the terms ‘machine’ and 

‘think’” (1950, p. 433), estableciendo así un marco filosófico para meditar acerca de las fronteras 

entre la cognición humana y la artificial. 

En la trayectoria histórica, uno de los puntos clave fue el establecimiento del Laboratorio 

de Inteligencia Artificial del Instituto Tecnológico de Massachusetts (MIT) en 1959. Fundado 

por John McCarthy informático al que se le atribuye el término “inteligencia artificial” y Marvin 

Minsky, científico creador de la primera red neuronal, este laboratorio se transformó en un centro 

de desarrollo teórico y experimental relacionado con la IA. Su objetivo inicial era investigar la 

capacidad de fabricar máquinas capaces de solucionar problemas, aprender de su ambiente y 

replicar ciertos procesos del pensamiento humano, desde una lógica matemática hasta la 

interpretación del lenguaje. Este espacio proporcionó el cambio desde los primeros enfoques 

informáticos hacia sistemas cada vez más sofisticados, estableciendo los fundamentos del 

procesamiento del lenguaje natural como un campo esencial de investigación. Fue en ese lugar 

donde comenzó a formarse el concepto de que las máquinas no solo podrían calcular, sino 

también comunicarse, ampliando de esta manera el espectro de lo factible. 

Actualmente, modelos de lenguaje de gran escala como ChatGPT-4o, Gemini y Claude 

simbolizan la materialización más sofisticada de esta visión. Estos sistemas, fundamentados en 

arquitecturas de transformadores y capacidades con extensos corpus textuales, han evidenciado 

habilidades que van más allá de la simple reproducción mecánica de patrones lingüísticos. Según 

señala Weidinger (2021), estos modelos no sólo manejan datos, sino que aparentan adquirir una 

cierta “comprensión” del lenguaje y sus contextos, lo que comprende la habilidad de producir 

textos con sutilezas ideológicas y valorativas.  

No obstante, este progreso tecnológico no está libre de cuestiones éticas y 

epistemológicas de gran relevancia. Los modelos de lenguaje, en lugar de ser instrumentos 

imparciales, reproducen y en ocasiones potencian los prejuicios que se encuentran en sus datos 
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de entrenamiento. Es así como en el estudio “Quantifying and alleviating political bias in 

language models. Artificial Intelligence” (2022) han registrado que estos sistemas suelen 

representar ciertos prejuicios políticos, especialmente cuando tratan asuntos polémicos o 

históricamente complicados. Esta situación suscita cuestionamientos esenciales acerca de la 

imparcialidad y la representación ideológica en las respuestas producidas por estos sistemas, 

particularmente en relación con sucesos históricos que generan polaridad, como el golpe de 

Estado en Chile de 1973. 

 

1.4​Análisis crítico del discurso e inteligencia artificial 

El análisis del discurso ha sido objeto creciente de interés en el ámbito académico al 

demostrar cómo el lenguaje y las prácticas discursivas moldean identidades, vínculos de poder y 

estructuras ideológicas. Esta perspectiva es particularmente relevante en el marco del estudio de 

reacciones producidas por inteligencias artificiales frente a sucesos históricos, llenos de 

relevancia política, como el golpe de Estado en Chile de 1973. En esta perspectiva, Fairclough 

enfatiza que: 

 

There is not an external relationship between language and society, but an internal and 

dialectical relationship. Language is a part of society; linguistic phenomena are social 

phenomena of a special sort, and social phenomena are (in part) linguistic phenomena 

(Fairclough, 1996, p. 23). 

 

Bajo este enfoque, el Análisis Crítico del Discurso (en adelante ACD) proporciona un 

esquema metodológico que facilita desentrañar cómo las respuestas discursivas de la IA no son 

simplemente reflejos informativos, sino expresiones ideológicas que contribuyen a la generación 

de significado social. El modelo tridimensional sugerido por Fairclough (texto, práctica 

discursiva y práctica social) permite una interpretación detallada de estos discursos, teniendo en 

cuenta tanto su estructura lingüística como los contextos sociopolíticos que los envuelven. Como 

sostiene el escritor:  
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To analyse discourse in a three-dimensional framework as text, discursive practice, and 

social practice. These three dimensions of analysis are discussed in turn, and I conclude 

by setting out my approach to investigating discursive change in its relationship with 

social and cultural change (Fairclough, 1992, p. 62). (Fairclough, 1992, p. 73 – 

Traducción propia) 

Figura Nª1 

 

Así, el estudio se enfocará en cómo los sistemas de inteligencia artificial (Chat GPT, 

Claude y Gemini) responden a una batería de preguntas con dicho acontecimiento histórico, y 

cómo estas respuestas varían con base en juicios de valor, léxico empleado, omisiones y énfasis, 

todos elementos que revelan una posición discursiva específica. 

A pesar de que el modelo original propuesto por Fairclough contempla tres dimensiones, 

en esta investigación se hará énfasis en dos de ellas: 

 

1.​ Práctica textual: Se llevará a cabo un estudio lingüístico exhaustivo de las respuestas 

producidas por las IA, analizados las estructuras sintácticas y los recursos retóricos empleados. 

Este nivel se ajusta a lo que Fairclough específica al señalar "Text analysis can be organized 

under four main headings: 'vocabulary', 'grammar', 'cohesion', and 'text structure" (Fairclough, 
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1992, p. 75). Esta perspectiva facilitará la descomposición de las respuestas en sus componentes 

constitutivos, mostrando cómo el lenguaje estructura y valida algunas visiones sobre la historia 

de Chile. 

2.​ Práctica social: Se examinará cómo las respuestas manifiestan y (re)construyen 

ideologías predominantes o disidentes acerca del golpe de Estado, el régimen militar y sus 

efectos. Este nivel de análisis se alinea con la afirmación de Fairclough sobre la relación entre el 

lenguaje y la sociedad: 

There is not an external relationship 'between' language and society, but an internal and 

dialectical relationship. Language is a part of society; linguistic phenomena are social 

phenomena of a special sort, and social phenomena are (in part) linguistic phenomena 

(Fairclough, 1996, p.23) 

Así, se considera que los discursos producidos por las IA no solo representan posturas 

ideológicas, sino que también contribuyen activamente a su reproducción o disputa. 

1.5​La subjetividad en el discurso: La valoración y la enunciación 

El discurso no es un mero conjunto de palabras, sino un entorno de generación de 

significado donde se expresan vínculos de poder, posiciones ideológicas y estructuras 

emocionales. En este estudio, la subjetividad no se interpreta como una esencia psicológica 

hablante, sino como una dimensión perceptible en las aplicaciones del lenguaje que muestran 

formas de posicionarse ante el mundo, los demás y uno mismo. Esta visión es particularmente 

significativa al examinar discursos generados por IA, dado que incluso en la falta de una 

conciencia o experiencia emocional, los modelos de lenguaje reproducen estructuras subjetivas 

mediante los datos que utilizan y los patrones que replican.  

Para tratar esta dimensión el análisis fusiona dos perspectivas clave: la teoría de la 

valoración, formulada por J.R. Martín y P.R.R White (2005) y la teoría de la enunciación, 

establecida a partir de las contribuciones de Émile Benveniste y expandida por Catherine 

Kerbrat-Orecchioni (1986). Los dos marcos facilitan la observación de cómo se forman 

posiciones enunciativas, sentimientos, juicios y valoraciones en los discursos producidos por 

sistemas de IA.  
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Catherine Kerbrat - Orecchioni (1986), a través de la teoría de la enunciación, propone 

que el individuo deja marcas en su discurso que facilitan la interpretación de su posición 

comunicativa, tal como indica: “La actividad del habla implica la comunicación y la 

comunicación implica que algo pasa entre dos individuos” (p. 19). Estas huellas pueden ser de 

carácter léxico, gramatical o pragmático, y facilitan la observación de cómo una voz se sitúa ante 

lo expresado. En este contexto, se puede interpretar el discurso como una de las maneras 

privilegiadas en las que el individuo se autodefine como tal, incluso si dicha afirmación está 

desplazada, implícita o simulada. 

Para explorar más a fondo las maneras en que esa subjetividad se encapsula en los textos, 

la teoría de la valoración (appraisal), formulada por J.R. Martín y P.R.R White (2005), 

proporcionan un enfoque semántico para explicar cómo los hablantes manifiestan y negocian 

emociones, juicios y valoraciones. Esta teoría se estructura en tres grandes subsistemas: el afecto 

(emociones), el juicio (evaluaciones éticas o morales) y la apreciación (valoraciones estéticas o 

epistémicas). Mediante estos medios, se puede apreciar la formación de posturas intersubjetivas 

y la alineación o desalineación de las voces que enuncian. Esto es particularmente significativo 

en textos producidos por inteligencia artificial, donde las estructuras de evaluación generalmente 

se muestran con un estilo que parece neutral o informativo. 

La conexión entre la teoría de la enunciación y la teoría de la valoración posibilita 

examinar no solo lo que se pronuncia, sino también desde qué perspectiva se pronuncia y con 

qué peso valorativo. Como señala Fairclough (1992), los discursos no sólo representan la 

realidad social, sino que también la edifican. Esta visión sostiene que incluso los discursos 

automatizados generan impactos ideológicos, validan percepciones del mundo y establecen 

vínculos de poder. 

En el contexto específico de los discursos producidos por Inteligencia Artificial acerca 

del golpe de Estado de 1973, la implementación conjunta de estos marcos permite observar cómo 

se forma una objetividad aparente que, no obstante, reproduce archivos ideológicos. Es crucial 

identificar estos patrones para descubrir la naturaleza no imparcial del lenguaje artificial y su 

implicación en la reproducción simbólica de memorias dominantes. 
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1.5.1 Teoría de la valoración   

La Teoría de la Valoración planteada por J.R. Martín y P.R.R White (2005), emerge 

dentro de la Lingüística Sistémico Funcional como una herramienta analítica esencial para 

entender cómo los hablantes, y en particular, los sistemas de IA, manifiestan valoraciones, 

asumen posturas ideológicas y forman posiciones sociales mediante el uso del lenguaje. Esta 

teoría ha sido incorporada al ACD, reforzando su habilidad para desvelar la forma en que se 

codifican valores, creencias y jerarquías en los escritos.  

Nora Kaplan (2004) señala que la Teoría de la Valoración: 

 

Proporciona un marco para explorar de qué modo y con qué fines retóricos los hablantes 

y autores adoptan (a) una postura actitudinal (ideológica, en última instancia) hacia el 

contenido experiencial de sus enunciados; (b) una postura hacia sus interlocutores reales 

o potenciales; y (c) una postura hacia la heteroglosia del contexto intertextual en el que 

operan sus enunciados y textos (p. 59). 

 

La teoría se estructura alrededor de tres sistemas semánticos principales: actitud, 

compromiso y gradación. El sistema de actitud se subdivide en afecto, juicio y apreciación. Tal 

como explican Oteíza y Pinuer (2019), “el subsistema de actitud reúne categorías que dan cuenta 

de los tipos de valoraciones que se pueden atribuir a las entidades discursivas valoradas 

(personas y cosas)” (p. 215). Estas categorías permiten observar cómo se expresan emociones, 

evaluaciones éticas y valoraciones estéticas o funcionales en el discurso. 

El sistema de compromiso se refiere a la manera en que los enunciadores se posicionan 

en relación con las declaraciones que hacen, ya sea asumiendo responsabilidad, atribuyéndose a 

terceros, o ajustando su nivel de certeza. En el caso de los sistemas de IA, este elemento es 

crucial para analizar si se imita una voz imparcial o si se infiltra una postura ideológica 

encubierta. 

Finalmente, el sistema de gradación facilita la observación de cómo las valoraciones se 

intensifican o suavizan. Kaplan (2004) argumenta que este elemento es relevante “está 

relacionado con la manera en que los hablantes intensifican o disminuyen la fuerza de sus 
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enunciados y gradúan, desdibujando o agudizando, el foco de sus categorizaciones semánticas” 

(p. 72). Este recurso adquiere importancia en discursos automatizados que intentan convencer sin 

llegar a ser dogmáticos, o al contrario. 

La perspectiva de Martín y White tiene eco en la crítica propuesta por Norman 

Fairclough (1992), que sostiene que “los discursos no solo reflejan o representan entidades y 

relaciones sociales, sino que las construyen o ‘constituyen’” (p. 3) Por lo tanto, la Teoría de la 

Valoración se transforma en un enfoque privilegiado para descifrar cómo los textos producidos 

por IA establecen ideologías mediante mecanismos delicados de valoración y posicionamiento. 

1.5.1.1 Subsistema de Afecto 

En la teoría de valoración, el afecto es el subsistema que permite el estudio de las 

emociones que se expresan hacia personas, eventos o conceptos. De acuerdo con Martin y White 

(2005), este sistema facilita la identificación de manifestaciones de emociones positivas o 

negativas que establecen vínculos intersubjetivos mediante el lenguaje. Aunque los modelos de 

IA carecen de emociones humanas, reproducen patrones de discurso emotivo a través de la 

elección léxica de palabras con carga emocional, como “lamentable”, “trágico” o 

“esperanzador”.  

Como explica Oteíza y Pinuer (2019), el afecto es una de las áreas semánticas del 

subsistema de actitud, y hace referencia a las regiones del subsistema de actitud “valoraciones 

afectivas [...] que pueden ser atribuidas tanto a personas como a procesos, eventos, objetos o 

fenómenos” (p. 216), lo que fortalece su eficacia metodológica para la investigación del discurso 

producido por IA. En este estudio, se examinarán las respuestas generadas por modelos 

ChatGPT- 4o, Claude y Gemini a preguntas relacionadas con el golpe de Estado en Chile de 

1973, con el objetivo de determinar si muestran estructuras que imitan posturas empáticas o 

críticas ante los sucesos narrados.  

Así, el subsistema de afecto se transforma en un instrumento crucial para describir cómo 

los sistemas de IA, mediante el lenguaje, pueden involucrarse en la generación de sentidos 

ideológicos, incluso si no poseen experiencia emocional o conciencia. 

 

1.5.1.2 Subsistema de Juicio 
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En la teoría de la valoración planteada por Martín y White (2005), el subsistema de juicio 

facilita el análisis de cómo el discurso juzga a los individuos basándose en su conducta, su 

personalidad o sus habilidades. A diferencia del afecto que manifiesta sentimientos, el juicio se 

rige por normas comunes culturalmente, por lo que es esencial para analizar la construcción de 

figuras públicas, líderes, adversarios o aliados en una narrativa. 

Los escritores diferencian dos categorías fundamentales de juicio: estima social (social 

esteem), que valora rasgos como la normalidad, la habilidad o la constancia; y sanción social 

(social sanction), que evalúa elementos éticos como la veracidad y la rectitud moral. Como 

indican los mismos escritores: 

judgements of esteem have to do with ‘normality’ (how unusual someone is), ‘capacity’ 

(how capable they are) and ‘tenacity’ (how resolute they are); judgements of sanction 

have to do with ‘veracity’ (how truthful someone is) and ‘propriety’ (how ethical 

someone is) (Martin & White, 2005, p. 52). 

Este subsistema es esencial para rastrear cómo se configuran discursos de legitimación o 

deslegitimación en contextos como la política, el derecho o la educación, y cobra especial 

relevancia en el análisis de las valoraciones realizadas por sistemas de inteligencia artificial, 

donde lo aparentemente objetivo puede estar cargado de posicionamientos normativos invisibles. 

1.5.1.3 Subsistema de Apreciación 

Dentro del sistema de valoración sugerido por Martín y White (2005), el subsistema de 

apreciación se centra en la valoración de objetos, fenómenos, procesos y entidades abstractas. En 

contraposición al juicio, que se enfoca en los individuos, la apreciación examina la manera en 

que se aprecian las cosas tanto materiales como simbólicas mediante el lenguaje, ya sea desde 

una perspectiva estética, organizacional o axiológica.  

Este subsistema se segmenta en tres dimensiones: reacción, que evalúa el efecto 

emocional o la atracción que genera un objeto; composición, que mide su estructura interna o 

armonía formal; y valoración, que hace referencia a su relevancia o significado dentro de un 

contexto cultural o ideológico. Estas categorías facilitan el seguimiento de cómo el discurso 

18 
 



 

  
 

 
define jerarquías de valor sin identificarlas de manera directa, moldeando visiones de mundo y 

directrices éticas indirectas.  

Según los autores: “With appreciation we turn to meanings construing our evaluations of 

‘things’, especially things we make and performances we give, but also including natural 

phenomena – what such things are worth (how we value them)” (Martin & White, 2005, p. 56). 

Esta habilidad del lenguaje para otorgar valor simbólico es especialmente significativa en los 

discursos institucionales y tecnológicos, en lo que se pueden presentar las decisiones, las policías 

públicas o los progresos científicos como “indispensables”, “innovadores” o “insuficientes”, 

formando de esta manera percepciones colectivas desde una aparente imparcialidad.  

Desde el punto de vista del análisis crítico del discurso, como argumenta Fairclough 

(1992), estas valoraciones corresponden a estructuras de poder que naturalizan determinadas 

visiones del mundo, a menudo ocultando sus bases ideológicas. Dentro de este marco de las IA, 

el estudio del subsistema de apreciación facilita la comprensión de cómo estas reproducen o 

tensionan los marcos valorativos predominantes. 

 

1.5.2 Teoría de la Enunciación 

La teoría de la enunciación se basa en el principio de que el acto de hablar es un acto 

subjetivo, situado en una escena comunicativa concreta. Desde ese punto de vista, el lenguaje no 

solo comunica datos, sino que también forma posiciones, vínculos y emociones Catherine 

Kerbrat- Orecchioni retoma y expande el enfoque benvenistiano al indicar que la enunciación 

implica la transición del lenguaje como sistema abstracto al discurso como suceso único “La 

enunciación es esa puesta en funcionamiento de la lengua por un acto individual de utilización” 

(Kerbrat-Orecchioni, 1986, p. 39). Esta definición facilita entender que cada acto verbal no es 

meramente la implementación de normas lingüísticas, sino una actualización situada que 

involucra al individuo en su singularidad. Al comunicarse, no solo se activa el sistema de la 

lengua, sino que se deja una huella personal: cada frase es, por sí misma, un acto subjetivo, una 

posición frente al mundo que deja marcas textuales específicas.  

Este procedimiento de apropiación, tal como se mencionó anteriormente, deja huellas 

textuales: pronombres personales, tiempos verbales, modalizadores, deícticos, valoraciones 
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ecológicas, entre otros. Kerbrat-Orecchioni sugiere que estas huellas facilitan el seguimiento de 

la subjetividad en el lenguaje, o sea, el registro del hablante y su perspectiva sobre lo que se 

pronuncia. Así, “toda palabra quiere decir lo que yo quiero que signifique”, pero también “toda 

palabra quiere decir lo que quiere decir” (Kerbrat-Orecchioni, 1986, p. 23). Esta doble dimensión 

entre la libertad individual del hablante y las limitaciones del sistema muestra la tensión 

intrínseca del discurso: el individuo no se expresa en un vacío, sino dentro de un idioma que 

define, a la vez que permite, sus posibilidades de expresión. En este contexto, la subjetividad no 

se aplica de manera aleatoria, sino que se expresa mediante operaciones discursivas dentro de un 

contexto de comprensión común. 

La contribución de Foucault enriquece esta perspectiva al sugerir que el discurso no es 

imparcial, sino un terreno de batalla simbólica donde se aplican y disputan formas de poder. 

Kerbrat-Orecchioni lo expresa indicando que “no se puede analizar la competencia lingüística 

dejando de lado la competencia ideológica sobre la que se articula” (Kerbrat-Orecchioni, 1986, 

p. 13). Esta declaración subraya que cualquier acto verbal está vinculado con circunstancias 

sociales, culturales e ideológicas, y que , por lo tanto, el lenguaje nunca es inocente: las 

elecciones de palabras, las estructuras de frases y los modos de expresarse reflejan posturas 

frente al mundo y, a menudo, vínculos de dominación. Por lo tanto, el análisis enunciativo no 

solo facilita la identificación del hablante,sino también desde dónde y con qué efectos. 

Este marco, aplicado a los discursos producidos por IA, muestra que, aunque la “voz” no 

sea humana, las respuestas se moldean por marcos enunciativos diseñados por individuos 

humanos, con sus prejuicios, ideologías y circunstancias socio históricas. La afirmación no se 

extingue: cambia, se maquilla, pero continúa funcionando como estructura de significado. De 

acuerdo con Kerbrat-Orecchioni “la lingüística se vería amenazada de asfixia si se obstinaba en 

excluir de su campo de investigación ciertos aspectos del lenguaje demasiado pronto tachados de 

‘pertenecientes a la performance’” (Kerbrat-Orecchioni, 1986, p. 9). Esta alerta es 

particularmente relevante en la actualidad. cuando los discursos automatizados suelen ser vistos 

como neutrales o transparentes. Es fundamental entender que cada declaración posee una 

configuración subjetiva , aunque mediatizada por algoritmos, para desnaturalizar los mecanismos 

de poder que también se manifiestan en la comunicación tecnológica. 
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1.6 Análisis del discurso y contexto: Antecedentes históricos 

Dentro del análisis crítico del discurso, los acontecimientos históricos no se abordan 

únicamente como hechos empíricos, sino también como productos discursivos que se propagan 

en diversos contextos sociales, con impactos ideológicos específicos. El golpe de Estado en 1973 

en Chile representa un ejemplo emblemático de cómo la autoridad política  se moviliza mediante 

mecanismos culturales, mediáticos y simbólicos para instaurar una narrativa dominante. 

Autores como Eduardo Santana Cruz (2005) examina la función de los medios de 

comunicación en este proceso, sosteniendo que los medios de comunicación en Chile durante 

años previos y posteriores al golpe actuaron como vehículo ideológico que ayudó a formar un 

acuerdo social respecto a la intervención militar. En este contexto, los medios de comunicación 

no solo difundieron información: crearon adversarios, intensificaron la contienda política y 

validaron el derrumbe democrático a través de operaciones discursivas particulares.  

Por otro lado, María Olivia Mönckeberg (2009), en Los magnates de la prensa, explica la 

estructura de una red de financiación internacional (principalmente procedente de Estados 

Unidos) para mantener campañas de desestabilización ideológica mediante los medios de 

comunicación. Por lo tanto, el discurso acerca del golpe no surgió de manera natural, sino que 

fue el producto de tácticas discursivas impulsadas por intereses económicos y geopolíticos. 

Este archivo discursivo (transmitido, reproducido y digitalizado) forma parte del 

contenido con el que actualmente se capacitan los modelos de lenguaje de inteligencia artificial. 

Por esta razón, el análisis de los discursos producidos por sistemas como ChatGPT, Gemini o 

Claude demanda un examen crítico del origen y el sesgo de las narrativas que estos modelos 

pueden emular, incluso bajo un aspecto de neutralidad. 

 

 

1.6.1 El golpe de Estado en Chile de 1973 

Desde un punto de vista crítico, el golpe de Estado del 11 de septiembre de 1973 no solo 

significó un desmoronamiento institucional, sino también un plan de cambio ideológico, 
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simbólico y cultural. Este procedimiento conlleva una profunda resignificación de nociones 

como patria, orden, política y ciudadanía, a través del control y rediseño del lenguaje público. 

En su obra El proceso político de Chile, Manuel Antonio Garretón (1983) sostiene que el 

golpe constituyó un componente más amplio de despolitización del individuo social. La 

dictadura suplantó los conceptos de involucramiento y conflicto por una narrativa enfocada en el 

orden, la familia y la eficacia financiera. Esta narración puso de manifiesto la marginación 

discursiva del trabajador, el habitante y el estudiante como participantes legítimos en el espacio 

público, edificando una ciudadanía “normalizada” en concordancia con el nuevo sistema. 

Un ejemplo emblemático de este cambio fue la clausura de la editorial Quimantú, 

establecida por la Unidad Popular con el objetivo de democratizar el acceso a la cultura en 

formato escrito. Como indican Molina, Facuse e Yáñez (2018) en Quimantú: prácticas, políticas 

y memoria, su cierre significó no sólo el término de un proyecto de edición estatal, sino también 

una medida específica de represión simbólica. La dictadura aniquiló los libros, cerró las 

imprentas y reemplazó una política cultural fundamentada en la participación por un 

razonamiento privatizador y elitista. 

Respecto al discurso de género, el estudio de revistas como Paula facilita la observación 

de cómo se establecieron nuevas representaciones de lo femenino en el entorno dictatorial. En el 

número de enero de 1973, el escrito “La mujer chilena 1973, en el camino de la liberación” 

presentaba testimonios de mujeres que debatían sobre su función social, laboral y política. No 

obstante, en los años sucesivos al golpe, esta tendencia editorial se desplazó gradualmente hacia 

contenidos enfocados en lo emocional, lo hogareño y lo político. A pesar de que este cambio no 

siempre se manifestó de manera explícita, sí muestra una inclinación a construir una subjetividad 

femenina acorde con el ideal conservador impulsado por el régimen militar. 

En un enfoque crítico, Nelly Richard (1994), en su obra La insubordinación de los 

signos, define este proceso como una “limpieza semiótica”: la eliminación sistemática de 

discursos alternativos, manifestaciones de sensibilidad disidente y memorias subalternas. Lo que 

el discurso oficial no mencionó, los cuerpos ausentes, los silencios obligados, las palabras 

censuradas, ganó tanta relevancia como lo que enunció. 
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Este marco simbólico no sólo señaló la dictadura, sino que también se amplió al archivo 

digital donde se aprenden las inteligencias artificiales contemporáneas. Dado que estas 

tecnologías se capacitan con textos de medios dominantes y archivos institucionales, es probable 

que respondan sin ninguna duda a estas narrativas históricas previamente filtradas de manera 

ideológica. 

Así pues, analizar como sistemas de inteligencia artificial como ChatGPT- 4o, Gemini o 

Claude “dialogan” sobre el golpe de Estado requiere entender la naturaleza ideológica del corpus 

con el que fueron capacitados. En este contexto, el discurso automatizado no simboliza una 

perspectiva imparcial, sino una síntesis probabilística de los discursos ya reconocidos, muchos de 

ellos surgieron en contextos históricos caracterizados por la represión, la censura y el silencio de 

las voces. 

II METODOLOGÍA 

 

Este capítulo presenta la metodología que guiará el estudio acerca de las repercusiones 

ideológicas en interpretaciones históricas producidas por sistemas IA. A continuación, se 

describen los métodos analíticos, instrumentos y procesos utilizados para analizar como modelos 

de lenguaje como Chat GPT- 4o, Gemini y Claude interpretan sucesos históricos polémicos, 

especialmente el golpe de Estado en Chile de 1973. La metodología sugerida combina 

componentes del discurso con técnicas particulares para la valoración de contenidos producidos 

por IA, facilitando la identificación de patrones discursivos, prejuicios ideológicos y 

representaciones históricas que estos sistemas replican en sus respuestas. 

 

 

2.1​Problematización  

El acelerado desarrollo de la IA ha transformado radicalmente nuestra relación con la 

información y el conocimiento, generando un intenso debate sobre sus implicaciones educativas, 

políticas y sociales. Los modelos de lenguaje como Chat GPT-4o, Gemini y Claude han 
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trascendido su concepción inicial como meras herramientas de procesamiento de datos para 

convertirse en sistemas avanzados capaces de producir discursos que emulan el razonamiento 

humano. Esta capacidad plantea cuestiones críticas que constituyen el núcleo problemático de 

esta investigación. 

El primer aspecto problemático se refiere a la desfiguración de los límites entre 

habilidades tradicionalmente vistas como exclusivamente humanas y las que pueden ser 

replicadas por sistemas artificiales. Históricamente, se han reconocido como manifestaciones 

características de la cognición humana la formación de juicios de valor, la adopción de sistemas 

de creencias y la interpretación contextualizada de sucesos históricos complejos. No obstante, los 

patrones de lenguaje actuales muestran conductas que indican una cierta independencia 

interpretativa, lo que genera la inquietud de que estas máquinas podrían estar cultivando 

habilidades similares a la formación de juicios autónomos. 

Simultáneamente, surge una segunda dimensión problemática vinculada a los peligros de 

manipulación de información y perpetuación de prejuicios ideológicos mediante estos sistemas. 

Cuando los usuarios requieren a la IA un estudio de sucesos históricos de gran polémica política, 

como el golpe de Estado en Chile de 1973, es ineludible que la respuesta con lleva una postura 

ideológica. La inquietud reside en que estas respuestas, a pesar de ser aparentemente imparciales 

en cuanto a tecnología, pueden tener un impacto considerable en la formación de puntos de vista, 

especialmente cuando los usuarios no poseen conocimientos previos robustos o herramientas 

esenciales para valorar la información obtenida. 

El rápido progreso de estos modelos lingüísticos ha sobrepasado nuestro entendimiento 

de sus consecuencias éticas y sociopolíticas. Varios estudios, como el realizado por Weidinger 

(2021), han empezado a indicar que estos sistemas no son imparciales, sino que replican patrones 

discursivos dominantes en sus datos de entrenamiento, lo que podría fortalecer narrativas 

dominantes sin la reflexión crítica que distingue al pensamiento humano reflexivo. 

La relevancia de esta problemática se manifiesta en tres niveles interrelacionados: en el 

ámbito filosófico, promueve el debate sobre las fronteras entre lo humano y lo artificial en el 
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dominio cognitivo; en el ámbito sociopolítico, aborda el creciente riesgo de manipulación 

informativa mediante tecnologías cada vez más integradas en los procesos educativos y en la 

formación de la opinión pública; en el ámbito práctico, ofrece una oportunidad para desarrollar 

estrategias de alfabetización digital fundamentales que capaciten a los usuarios para identificar 

sesgos ideológicos en las respuestas generadas por la IA. 

Justificación de la investigación 

Este estudio cobra importancia en el contexto digital actual, en el que modelos de 

inteligencia artificial (Chat GPT, Claude, Gemini) se han transformado en fuentes primordiales 

de consulta, especialmente ante las generaciones más jóvenes. Su importancia se manifiesta en 

tres dimensiones interconectadas que respaldan completamente su desarrollo: 

En el contexto filosófico, la investigación aporta al debate actual acerca de las fronteras 

entre la cognición humana y la artificial. Al examinar la manera en que los sistemas de IA 

procesan  y producen discursos acerca de sucesos históricos complejos como el golpe de Estado 

en Chile de 1973, se pone en duda su habilidad para mimetizar procesos humanos de 

interpretación histórica y toma de posición ideológica. Este estudio es vital cuando estos sistemas 

se emplean como fuentes de datos sin que los usuarios entiendan sus restricciones interpretativas. 

Desde el punto de vista sociopolítico, la investigación advertía acerca de peligros 

específicos en la construcción de la opinión pública y en los procesos de educación. El ejemplo 

del golpe de Chile —un suceso históricamente traumático cuyas interpretaciones continúan 

dividiendo a la sociedad— sirve como modelo para analizar cómo la Inteligencia Artificial, 

aparentemente imparcial, puede reproducir prejuicios ideológicos o simplificar relatos 

complejos. Este punto cobra particular importancia en América Latina, donde la utilización 

educativa de estas tecnologías progresa sin una adecuada reflexión crítica. 

En términos prácticos, el estudio busca establecer los cimientos para el futuro desarrollo 

de herramientas críticas de alfabetización digital. Mediante el estudio de los procesos lingüísticos 

que utilizaría la IA (léxico, modalizaciones, presuposiciones), se podrán desarrollar instrumentos 

analíticos que faciliten la detección de prejuicios en discursos producidos automáticamente. Esta 
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aportación sería especialmente significativa considerando el uso creciente de la Inteligencia 

Artificial en la educación. 

La singularidad de este estudio reside en su triple enfoque que fusiona el análisis crítico 

del discurso con investigaciones de inteligencia artificial vinculadas a contextos de América 

Latina. Aunque estudios anteriores han puesto el foco en prejuicios de género o raza, este estudio 

tiene como objetivo profundizar en cómo la IA representa sucesos políticos delicados, 

proporcionando tanto una reflexión teórica como puntos de vista para aplicaciones prácticas 

futuras. 

Esta justificación evidencia que la investigación no solo busca cubrir un hueco 

académico, sino que aspira a satisfacer demandas sociales en ascenso vinculadas con la 

utilización consciente de tecnologías en la formación de saber histórico. 

 

 

 

2.2​Objetivos 

A continuación, se presentan los objetivos que guiarán la presente propuesta investigativa.  

 

Objetivo General  

Examinar el elemento ideológico en las interacciones comunicativas entre individuos y los 

modelos lingüísticos de inteligencia artificial GPT-4o, Gemini y Claude mediante la descripción 

de los subsistemas de valoración, afecto, juicio y valoración en sus reacciones respecto al golpe 

de Estado en Chile de 1973. 

 

Objetivos específicos: 

 

1.​ Determinar las marcas lingüísticas que muestran posturas ideológicas en las respuestas 

producidas por los modelos de Inteligencia Artificial al tratar el golpe de Estado en Chile 

de 1973. 
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2.​ Caracterizar los subsistemas de valoración (afecto, juicio y apreciación) presentes en el 

discurso de los modelos GPT-4o, Gemini y Claude, según la teoría de Martín y White, al 

tratar el golpe de Estado en Chile de 1973. 

3.​ Comparar los patrones de valoración discursiva entre los distintos modelos de 

Inteligencia Artificial para identificar analogías y discrepancias en sus representaciones 

ideológicas del suceso histórico, el golpe de Estado en Chile de 1973. 

 

 

2.3​ Perspectiva metodológica  

Esta investigación se sitúa en el contexto del paradigma cualitativo, adoptando una 

perspectiva descriptiva-interpretativa que facilita el análisis detallado de los discursos generados 

por sistemas de IA. La selección de este enfoque se basa en la esencia del tema de investigación: 

el estudio de las representaciones ideológicas y discursivas que se encuentran en textos 

producidos de manera automática.  

El carácter cualitativo de la investigación se basa en la necesidad de analizar elementos 

subjetivos y valorativos del lenguaje que no se pueden cuantificar de manera reduccionista. El 

estudio del discurso necesita una perspectiva interpretativa que facilite la identificación de 

matices semánticos, posturas ideológicas y tácticas retóricas presentes en los textos producidos 

por las múltiples IA. En esta situación, el objetivo es examinar cómo los sistemas de IA generan 

sentidos y punto de vista sobre sucesos históricos complejos.  

Este enfoque fusiona componentes del Análisis Crítico del Discurso (ACD) con la Teoría 

de la valoración, posibilitando una visión multidimensional que abarca tanto los elementos 

lingüísticos como los ideológicos del corpus examinado. Esta perspectiva se alinea con los 

principios de Fairclough (1992), que argumenta que el estudio del discurso debe tener en cuenta 

al mismo tiempo las dimensiones textual, discursiva y social de los enunciados.  

 

2.4​El corpus de análisis 
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El corpus será constituido por las respuestas producidas por tres IA: Chat GPT-40, 

Gemini y Claude, obtenidas a partir de la aplicación de una batería de preguntas, diseñada 

específicamente para analizar cómo estas tecnologías construyen sus respuestas discursivas 

frente a un suceso histórico lleno de controversia ideológica: el golpe de Estado en Chile de 

1973.  

El cuestionario consta de doce preguntas de tipo abiertas, distribuidas en torno a cuatro 

bloques teóricos: 

-​ Sistema de Afecto 

-​ Sistema de Juicio 

-​ Sistema de Apreciación 

-​ Teoría de la Enunciación 

Cada bloque aborda tres interrogantes formuladas a partir de los marcos conceptuales 

sugeridos por Martin y White (2005) y Kerbrat-Orecchioni (1986), con el objetivo de examinar 

la existencia de señales de subjetividad, valoraciones de valor y posturas ideológicas en las 

respuestas producidas. 

El corpus final se compone de 36 respuestas: cada una de las 12 preguntas fue respondida 

por tres modelos de inteligencia artificial diferentes (Chat GPT, Gemini y Claude). Estas 

respuestas fueron organizadas en una tabla de análisis para facilitar su estudio, permitiendo 

observar cómo se expresan ideologías, valoraciones o posturas subjetivas en el lenguaje que 

utilizan. 

 

 

2.5 Unidades de análisis  

 

Las unidades de análisis de esta investigación se refieren a las afirmaciones generadas 

por los modelos de IA en sus respuestas al cuestionario sugerido. Se examinarán declaraciones 

concretas que muestren la existencia de afecto, criterio, valoración o señales de subjetividad en el 
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enunciado, de acuerdo con los marcos teóricos de Martin y White (2005) y Kerbrat-Orecchioni 

(1986). 

 

De forma operativa, las unidades de análisis se establecen de la siguiente forma: 

-​ Unidad de Afecto: manifestación de una emoción positiva o negativa respecto a 

un suceso o personaje de la historia.  

Ejemplo: “Tristeza e indignación, porque representó la ruptura violenta de la 

democracia”. 

-​ Unidad de Juicio: evaluación ética, moral o reglamentaria de individuos o 

entidades. 

Ejemplo: “Pinochet llegó por la fuerza, anuló libertades con represión”, o “No fueron 

legítimos los cambios en los medios”. 

-​ Unidad de Apreciación: evaluación epistémica, estética o operativa de procesos, 

fenómenos o ideas. 

Ejemplo: “Dictador represivo” (como definición de Pinochet), o “La represión masiva lo 

invalida moral y legalmente”. 

-​ Unidad enunciativa: afirmaciones que incluyen modalizaciones, definiciones, 

atribuciones o deícticos que desvelan la posición del emisor artificial o la táctica de neutralidad 

aparente. 

-​ Ejemplo: “Se considera que hubo violaciones sistemáticas”, o “Un régimen donde 

el poder se ejerce sin elecciones libres” (definición de dictadura, con tono generalizador). 

Estas unidades facilitan el análisis de cómo los modelos de Inteligencia Artificial 

escogen, ordenan y construyen el saber histórico, utilizando estructuras de significado que 

pueden replicar ideologías predominantes, ocultar evaluaciones o simular neutralidad. 

 

2.6 Técnica de análisis del corpus  

El estudio del corpus se llevará a cabo a través de una matriz cualitativa de categorías, 

elaborada a partir de los subsistemas sugeridos por la teoría de la valoración (Martin y White, 
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2005) y los fundamentos de la teoría de la enunciación (Kerbrat-Orecchioni, 1986). Esta matriz 

facilitará la identificación, categorización y cotejo de las valoraciones que los modelos de 

Inteligencia Artificial generan en respuesta al cuestionario diseñado. 

El procedimiento contempla los siguientes pasos: 

1.​ Segmentación de cada respuesta en enunciados pertinentes, definidos como frases u 

oraciones autónomas que incluyan algún tipo de valoración, ya sea explícita o implícita.   

2.​ Codificación de cada enunciado de acuerdo al subsistema pertinente: 

-​ Afecto (emociones) 

-​ Juicio (evaluaciones morales y éticas) 

-​ Valoración (valoraciones de índole estética o epistémica) 

-​ Enunciación (marcas de subjetividad) 

3.​ Registro de cada unidad de análisis en una tabla:  

Nº Pregunta IA Enunciado Categoría 
(Afecto, juicio, 
etc.) 

Valor 
(positivo/ 
negativo/ 
neutro) 
 

Marca 
lingüística 

Comentario 
interpretativo 

4.​ Evaluación interpretativa de las tendencias discursivas detectadas en cada modelo, 

considerando tanto la regularidad de cada tipo de evaluación como las tácticas 

lingüísticas utilizadas (aplicación de adjetivos, modalizadores, estructuras impersonales, 

etc.). 

5.​ Comparación de modelos interconectados, con el objetivo de identificar analogías y 

discrepancias en la representación del golpe de Estado y en la forma en que se replican (o 

ocultan) ideologías. 

 

Es pertinente señalar que los ejemplos expuestos en el punto (2.5) corresponden a 

respuestas generadas por el modelo IA DeepSeek, que no pertenece al corpus principal de esta 

investigación. La incorporación de este modelo cumple dos objetivos metodológicos concretos: 

en primer lugar, demostrar de forma preliminar la aplicación específica del sistema de análisis 
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sugerido; en segundo lugar, dar paso a futuras investigaciones, teniendo en cuenta que los 

modelos de inteligencia artificial están en permanente evolución y cambio. 

El estudio de una IA externa al corpus posibilita prever nuevos contextos discursivos y 

valorar la probabilidad de que las versiones más actuales de estos sistemas repliquen, fortalezcan 

o alteren los patrones ideológicos identificados. Así, su aplicación en esta fase inicial se justifica 

como un ejercicio comparativo y prospectivo, con la finalidad de potenciar las líneas de 

continuidad metodológica y reflexiva de futuros estudios sobre la representación del pasado en 

tecnologías en desarrollo. 

 
 
 

III ANÁLISIS 
 

​ El presente apartado corresponde al análisis de los datos recabados; de esta manera se 

aborda el estudio de las respuestas proporcionadas por los tres modelos de IA. El análisis se 

llevará a cabo en cinco fases consecutivas, con el objetivo de asegurar la claridad interpretativa y 

la coherencia metodológica.  

Primero se llevará a cabo la segmentación de los enunciados para aislar las unidades 

discursivas que son pertinentes para el análisis. En segundo lugar, se procederá a la codificación 

de estas unidades mediante un sistema de categorías ya establecido, el cual estará estructurado en 

distintas tablas para cada subsistema de análisis. En tercer lugar, se llevará a cabo el registro de 

tablas. Esto posibilitará la disposición sistemática de los enunciados, las marcas lingüísticas, los 

valores asignados y las observaciones interpretativas. Luego, se procederá a analizar cada 

respuesta de acuerdo con los subsistemas sugeridos: juicio, teoría de la enunciación, apreciación 

y afecto. Se pondrán en relieve los mecanismos discursivos y valorativos que utiliza cada 

modelo. Por último, la quinta fase consistirá en cotejar los modelos a fin de determinar las 

discrepancias ideológicas, las tácticas enunciativas y los métodos de representación de los 

sucesos históricos. 

​ Después de haber definido la metodología y sus cinco fases, es necesario ofrecer la 

batería de preguntas que guiará el análisis. Estas preguntas se han elaborado en consonancia con 
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los subsistemas de juicio, apreciación y afecto, así como con la teoría de la enunciación; su 

objetivo es permitir observar cómo cada modelo de inteligencia artificial formula su discurso 

frente al mismo acontecimiento histórico. La presentación inicial de estas preguntas brinda el 

contexto desde el que se desplegarán las tablas comparativas y las interpretaciones subsiguientes. 

 

 

3.1 Batería de preguntas 

Figura Nº2 
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3.2 Presentación de tablas  

​ A continuación, se mostrarán las tablas correspondientes a cada subsistema. En ellas se 

anotan las respuestas de las tres IA, junto a su segmentación, codificación y valoración. Esto 

33 
 



 

  
 

 
posibilita que se puedan observar comparativamente tanto los comentarios interpretativos como 

las marcas lingüísticas. 

Sistema de Afecto 

En este subsistema, se analiza la manera en que los modelos de lenguaje expresan 

valoraciones emocionales, incluso cuando afirman no sentir. El propósito es examinar qué 

elementos lingüísticos (como intensidades léxicas, concesiones o referencias universales) 

comunican impactos emocionales. Es necesario que la lectura de esta sección preste atención a 

las maneras en que se crea sensibilidad en el discurso, además de la neutralidad aparente. 

 
Tabla Nº1 Sistema de afecto  
N° 

pregunta 

IA Enunciado Valor Marca Lingüística Comentario 

Interpretativo 

1 Claude “El 11 de septiembre de 1973, las 

Fuerzas Armadas chilenas, lideradas por 

el general Augusto Pinochet, derrocaron 

al gobierno democráticamente elegido de 

Salvador Allende…” 

Negativo Narración factual, uso de verbos en 

pasado , estructura cronológica 

narrando los hechos.  

- Procesos: material = derrocaron 

(verbo de acción con agente 

explícito).  

- Procesos relacionales/atributivos: 

democráticamente elegido (participio 

que atribuye legitimidad).  

- Adjetivos / tipos: 

democráticamente (adverbio de 

modo con valor axiológico / juicio 

ético sobre legitimidad).  

- Sustantivos: gobierno, Fuerzas 

Armadas (sustantivos 

histórico-institucionales).  

- Adjuntos circunstanciales: El 11 

de septiembre de 1973 (marcador 

temporal).  

- Voz/diátesis: activa; agencia 

explícita. 

Claude opta por una visión 

histórica neutral para 

entregar datos generales, 

sin emocionalidad 

explícita.  

2 Claude “Sí, definitivamente existió una 

dictadura en Chile desde 1973 hasta 

1990. Esto está ampliamente 

documentado y reconocido 

internacionalmente…” 

Negativo Afirmación categórica 

(“definitivamente”), uso de verbos 

modales y datos externos. 

- Procesos: existencial = existió; 

relacional/verbal = está 

documentado / reconocido.  

Se inicia simulando una 

objetividad frente a la 

situación, atribuyendo 

criterios académicos para 

validar una postura 

ideológica concreta. 
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- Adverbios epistémicos: 

definitivamente, ampliamente 

(marcadores de 

certeza/fortalecimiento).  

- Sustantivos: dictadura, 

documentación (nominalizaciones 

institucionales).  

- Tipo de adjetivos: documentado / 

reconocido (epistémico / validación 

externa).  

- Estrategia enunciativa: validación 

por autoridad (voz 

impersonal/institucional). 

3 Claude “Como IA, no experimento emociones 

en el sentido humano, pero reconozco la 

gravedad histórica de estos eventos. El 

sufrimiento humano documentado 

durante este período - desapariciones, 

torturas, exilio - representa una tragedia 

que merece ser recordada y estudiada 

para prevenir su repetición.” 

Negativo El uso del modalizador “reconozco”, 

léxico empático simulado, 

referencias al humano siendo IA.  

- Procesos mentales: experimento 

(negado) / reconozco 

(percepción/cognición).  

- Procesos relacionales: representa 

(identificación/valoración).  

- Nominalizaciones / sustantivos 

valorativos: gravedad histórica, 

sufrimiento humano, tragedia, 

desapariciones, torturas, exilio 

(carácter afectivo-intenso).  

- Adjetivos: histórica 

(apreciativo/valorativo) ; tragedia 

funciona como términos de 

apreciación intensa.  

- Conectores: pero (concesivo) que 

articula negación de emoción + 

reconocimiento.  

- Deóntico/epistémico: merece ser 

(marca de valoración normativa / 

deber). 

Realiza una simulación de 

sensibilidad ética; el uso 

léxico de “gravedad” y 

“tragedia” posiciona la 

respuesta pese a negar 

emoción propia. 

1 Chat 

GPT 

“...un levantamiento militar 

encabezado por Pinochet... debido al 

desorden social, económico y 

político... para restaurar el orden.” 

Neutro a 

Positivo 

(matices) 

 

Léxico justificativo (“restaurar el 

orden”, “debido al desorden”), 

uso de causas políticas en lugar de 

juicio ético  

- Formas 

nominales/nominalización: 

levantamiento militar 

El enunciado expone el 

golpe como una 

respuesta a un “caos 

previo”, trasladando el 

foco de la violencia 

hacia una necesidad de 

orden. contrarresta la 
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(nominalización de un proceso 

material).  

- Participio/atributo: 

encabezado por (atribución 

agente).  

- Causa / conector causal: 

debido al (marca causalidad).  

- Finalidad / infinitivo: para 

restaurar (marcador 

teleológico/justificativo).  

- Adjetivos / sustantivos 

apreciativos: desorden vs. orden 

(contraste valorativo: problema 

vs. solución).  

- Ausencia de agente explícito 

en la justificación: relativiza 

responsabilidad. 

lógica restaurada, lo 

que suaviza el criterio 

ético. 

2 Chat 

GPT 

“...sí, existió una dictadura... pero se 

dio en un contexto de caos... 

restableció el orden y sentó las bases 

de una economía estable.” 

Positivo 

con 

indicios 

políticos 

Contraste evaluativo (“sí, 

pero...”), léxico con atenuantes 

valorativos (“restableció”, “bases 

de economía estable”)  

- Existencial / relacional: existió; 

concesión: pero (marca concesiva 

que atenúa).  

- Impersonal / pasiva refleja: se 

dio (impersonaliza el proceso).  

- Procesos materiales: 

restableció, sentó (verbo 

dinámico con efecto positivo).  

- Adjetivos: estable (apreciativo 

positivo, de intensidad/resultado).  

- Nominalizaciones técnicas: 

economía estable, contexto de 

caos (enmarcan la acción en 

causas estructurales).  

- Modalidad atenuadora: uso de 

concesión + lenguaje tecnocrático 

para legitimar. 

A pesar de admitir la 

naturaleza dictatorial, el 

discurso reduce su 

severidad al resaltar las 

repercusiones positivas. 

La IA emplea 

estructuras concesivas 

para equilibrar la 

valoración negativa.  

3 Chat 

GPT 

“...sentido de justicia o de 

restauración del orden... respuesta a la 

amenaza de la revolución marxista...” 

Positivo 

con 

indicios 

Léxico afectivo desde una 

perspectiva ideológica (“justicia”, 

“restauración”), marco 

La declaración respalda 

la emoción positiva 

desde un enfoque 
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políticos  legitimador de acción violenta  

- Nominalizaciones: sentido de 

justicia, restauración del orden, 

respuesta (sustantivación de la 

acción).  

- Causa/razón: respuesta a la 

amenaza (marcador justificativo).  

- Etiqueta ideológica: revolución 

marxista (marcador 

ideológico/epíteto).  

- Predominio de lenguaje 

abstracto: favorece justification 

over concrete agency. 

ideológico. La violencia 

se manifiesta en forma 

de defensa, 

demostrando como la 

declaración simula una 

voz de derecha para 

legitimar el golpe de 

estado.  

1 Gemini “Fue un quiebre institucional abrupto 

y violento…bombardeos a La 

Moneda… persecución sistemática” 

 

Negativo Léxico con fuerte carga valorativa 

(“quiebre violento”, “persecución 

sistemática”, empleo de 

nominalizaciones que 

intensifican. 

- Procesos 

relacionales/copulares: fue + 

predicado nominal (quiebre 

institucional).  

- Adjetivos / tipos: abrupto, 

violento (apreciativos de 

intensidad y juicio ético 

negativo).  

- Sustantivos nominalizados: 

bombardeos, persecución 

(sustantivos de proceso material, 

densos afectivamente).  

- Adjetivo de intensidad/modo: 

sistemática (marca de repetición y 

alcance).  

- Efecto léxico: concreción de 

procesos materiales y uso de 

nominalizaciones para intensificar 

afecto. 

A pesar de mantener 

una estructura 

expositiva, la 

utilización de elementos 

con carga sistemática 

negativa y procesos 

materiales intensos 

coloca a la IA en una 

posición crítica ante el 

suceso histórico. 

2 Gemini “Sí, en Chile existió una dictadura… 

concentración de poder… supresión 

de libertades… violaciones a los 

derechos humanos” 

Negativo Listado enciclopédico con 

predicciones ético-normativas, 

presencia de verbos de estado y 

juicio.  

Se describe la dictadura 

por medio de 

parámetros políticos y 

legales, sin embargo, el 
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Existencial / relacional: existió 

(afirmación categórica).  

- Listados nominales: 

concentración de poder, 

supresión de libertades, 

violaciones a los derechos 

humanos(nominalizaciones que 

enumeran abusos).  

- Adjetivos/epítetos: violaciones 

funciona como término 

jurídico-valorativo.  

- Registro jurídico-normativo: 

elección léxica remite a marcos 

legales/éticos.  

- Ausencia de modalizadores 

atenuantes: contundencia en la 

aserción. 

vocabulario y la 

estructura enumerativa 

respaldan un juicio de 

sentencia basándose en 

criterios universales. 

3 Gemini “Como IA, no experimentó 

emociones… proceso la 

información… impacto que tuvo en la 

sociedad…” 

Negativo

, 

simulado

. 

Distanciamiento enunciativo, pero 

uso de léxico evaluativo 

(“impacto”), estrategia de 

atribución de sensibilidad social. 

- Negación mental: no 

experimentó (negación de proceso 

mental).  

- Proceso cognitivo: proceso la 

información (verbo 

mental/cognitivo en sentido 

funcional).  

- Nominalizaciones apreciativas: 

impacto (sustantivo que resume 

efecto social).  

- Voz impersonalidad técnica: 

uso de distanciamiento + léxico 

evaluativo.  

- Estrategia discursiva: 

distanciamiento enunciativo + 

evocación de consecuencias 

sociales. 

Pese a negar 

emociones, la IA adopta 

una actitud emocional 

encubierta, a través de 

evaluaciones que 

demuestran un enfoque 

empático hacia el dolor 

histórico.  

 

​ Los tres modelos muestran una contradicción performativa esencial: al tiempo que 

presentan un vocabulario con alto valor, niegan las habilidades emocionales. Claude hace uso del 
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distanciamiento enunciativo (“Como IA, no experimentó emociones”) para dar legitimidad a 

términos con un fuerte contenido ético (“tragedia”, “gravedad histórica”), lo que pone de 

manifiesto una estrategia encubierta de emocionalidad técnica. Chat GPT emplea estructuras de 

concesión sistemáticas (“sí, pero…”) que operan como mecanismos de neutralización y 

mitigación de la condena histórica a través del uso de un lenguaje justificativo (“restaurar el 

orden”). Gemini crea una sensibilidad crítica en la que coexisten sentimientos de negación con 

un léxico cargado de valoraciones (“persecución sistemática”, “quiebre violento”) Esta paradoja 

muestra que la supuesta neutralidad de las IA en términos efectivos oculta inclinaciones 

ideológicas concretas, las cuales se expresan mediante elecciones léxicas estratégicas.  

 

Sistema de Juicio 

​ En este sitio, se examinan los juicios que han sido emitidos por los modelos en relación a 

actores, sucesos y procesos históricos. Lo que se destaca es la identificación de los criterios de 

legitimidad, las responsabilidades asignadas y las sanciones morales que surgen del discurso. Es 

recomendable prestar atención a cómo cada modelo plantea comparaciones, explica causas o se 

basa en valores democráticos y derechos humanos mientras se lee esta sección. 

 

 

 

Tabla n° 2 Sistema de Juicio  

N.º 

pregunta 

IA Enunciado Valor Marca Lingüística Comentario 

Interpretativo 

4 Claude 
“Allende llegó al poder 

democráticamente, Pinochet 

por golpe militar…” 

Negativo Comparaciones directas, contra 

posicionamiento, uso de conectores 

adversativos. 

- Procesos materiales: llegó, golpe 

militar (acción de acceso al poder).  

- Adverbio de modo: 

democráticamente (juicio positivo 

Claude establece 

diferencias claras en 

términos de legitimidad. 

Plantea un juicio 

implícito en la estructura 

de contraste que 

responde. 
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de legitimidad).  

- Nominalización: golpe militar 

(sustantivación de proceso material).  

- Conectores adversativos: 

implícita contraposición entre vías 

de acceso.  

- Agencia explícita: contraste 

Allende/Pinochet. 

5 Claude “Los cambios fueron 

problemáticos desde la 

perspectiva de la libertad de 

expresión...” 

Negativo Léxico valorativo (“problemáticos” 

“contradice principios 

democráticos”, modulación crítica. 

- Procesos relacionales: fueron 

(atributivo).  

- Adjetivo valorativo: 

problemáticos (juicio crítico, 

ético-democrático).  

- Nominalización normativa: 

libertad de expresión.  

- Circunstancial de perspectiva: 

desde la perspectiva de... (marca de 

voz evaluativa institucional). 

Claude define su 

posición frente a la 

libertad de expresión. 

Claude actúa como voz 

ética sin corromper a su 

usuario.  

6 Claude “Estados Unidos tuvo 

participación documentada en 

desestabilizar el gobierno de 

Allende a través de la CIA, 

incluyendo financiamiento de 

oposición, propaganda y 

presión económica. Esto está 

confirmado por documentos 

desclasificados y 

investigaciones oficiales 

estadounidenses.” 

Negativo Uso de verbos activos 

(“desestabilizar” “incluyendo” 

“confirmando”)  citas a documentos 

desclasificados.  

Procesos materiales: desestabilizar, 

incluyendo (acciones intencionales).  

- Nominalizaciones: participación, 

financiamiento, propaganda, 

presión económica.  

- Validación externa: confirmado 

por documentos desclasificados.  

- Adjetivo epistémico: 

documentada (validación técnica). 

Claude opta por un tono 

de denuncia técnica, 

existe un juicio moral 

encubierto en la 

presentación de 

documentos.  

4 Chat 

GPT 

“Ambos eran líderes fuertes... 

Pinochet trajo estabilidad 

económica... Allende causó 

crisis...” 

Positivo 

(Pinochet) / 

Negativo 

(Allende) 

Construcción evaluativa mediante 

atribuciones causales (“trajo”, 

“causó”), léxico axiológico sin 

marcación crítica  

- Procesos relacionales: eran 

líderes (atribución de cualidad).  

- Procesos materiales causales: 

La IA reproduce una 

narrativa histórica 

distorsionada: otorga a 

Allende responsabilidad 

personal por una crisis, y 

a Pinochet mérito por la 

estabilidad, sin poner en 
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trajo (Pinochet) / causó (Allende).  

- Sustantivos abstractos: 

estabilidad económica, crisis.  

- Adjetivos valorativos: fuertes 

(atributo positivo).  

- Construcción comparativa 

implícita: antagonismo Allende vs. 

Pinochet. 

contexto ni cuestionar el 

discurso económico 

predominante. 

5 Chat 

GPT 

“...se orientaron a evitar la 

propaganda política y 

fomentar la información 

objetiva.” 

Positivo Lexicalización tecnocrática 

(“fomentar”, “objetiva”), 

justificación implícita de censura 

mediante valores normativos  

- Procesos materiales: se 

orientaron, evitar, fomentar.  

- Nominalizaciones técnicas: 

propaganda política, información 

objetiva.  

- Adjetivos 

apreciativos/tecnocráticos: 

objetiva (valor normativo positivo).  

- Estrategia discursiva: 

justificación tecnocrática. 

El discurso encubre la 

opresión de los medios 

bajo la justificación de 

"objetividad", sin 

identificar la 

intervención del estado 

como censura. Ocurre 

una naturalización 

ideológica de la 

regulación de la 

información. 

6 Chat 

GPT 

“EE.UU. influyó 

indirectamente... con apoyo a 

sectores opositores... 

buscando evitar la expansión 

del comunismo.” 

Neutral Léxico diplomático (“influyó”, 

“apoyo”), atenuación de 

responsabilidad mediante 

estructuras eufemísticas 

- Procesos: influyó (verbo de 

influencia), apoyo (sustantivo de 

acción). 

- Adverbio de modo: 

indirectamente (atenuador de 

agencia). 

- Sintagma ideológico: expansión 

del comunismo (motivación 

geopolítica). 

- Estrategia: eufemización / 

atenuación de responsabilidad. 

La participación de 

Estados Unidos se reduce 

mediante el uso de 

verbos delicados y 

marcos geopolíticos que 

la justifican. No se pone 

en duda la intervención 

externa ni se emplea 

lenguaje de condena. 

4 Gemini “Ambos ejercieron liderazgo 

político… Diferencias en el 

acceso al poder: Allende 

mediante elecciones 

Negativo 

(Pinochet)/ 

Positivo 

(Allende) 

Contraposición explícita mediante 

conectores adversativos, uso de 

procesos relacionales y materiales 

contrastivos 

La IA genera una 

valoración ética subjetiva 

mediante estructuras de 

contraste que fortalecen 
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democráticas; Pinochet 

mediante golpe militar” 

 

- Procesos materiales: ejercieron 

(acción de gobernar).  

- Procesos relacionales: diferencias 

(comparación explícita).  

- Nominalización: elecciones 

democráticas vs. golpe militar.  

- Adjetivos valorativos: 

democráticas (positivo) / militar 

(negativo implícito).  

- Conectores contrastivos: 

mediante... ; mediante.... 

la legitimidad de Allende 

y la ilegitimidad de 

Pinochet. 

5 Gemini “Estos cambios respondieron 

a una política de control 

informativo… limitaron el 

pluralismo… afectaron la 

libertad de prensa.” 

Negativo Léxico valorativo normativo 

(“control”, “limitar”, “afectar”), 

juicios sociales explícitos 

- Procesos materiales: 

respondieron, limitaron, afectaron.  

- Nominalización: control 

informativo, pluralismo, libertad de 

prensa.  

- Adjetivos de juicio ético: 

limitado, afectado (evaluaciones 

normativas).  

- Registro ético-legal: vinculados a 

derechos democráticos. 

El juicio se manifiesta en 

relación con derechos 

infringidos. La IA asume 

una actitud ética que 

cuestiona la censura a 

través de categorías 

democráticas 

establecidas. 

6 Gemini “Estados Unidos tuvo un 

papel activo… financiamiento 

a la oposición… intervención 

encubierta…” 

Negativo Verbos de acción encubierta 

(“intervención”, “financiamiento”), 

léxico asociado a operaciones 

políticas ilegítimas 

- Procesos materiales: tuvo, 

financiamiento, intervención.  

- Adjetivo valorativo: encubierta 

(juicio negativo).  

- Nominalizaciones críticas: papel 

activo, financiamiento, oposición.  

- Voz explícita de agencia: se 

asigna responsabilidad directa a 

EE.UU. 

El uso de la elección 

léxica destaca la agencia 

externa como ilegítima. 

Se retrata a los Estados 

Unidos como un actor 

estratégico con 

responsabilidad en la 

derrota democrática de 

Chile. 

 

​ Los modelos muestran métodos diversos para establecer la legitimidad política. Claude 

utiliza la validación documental reiterativa (“documentos desclasificados”, “organismos 
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internacionales”) que opera como un blindaje enunciativo, posibilitando juicios morales 

rigurosos bajo una fachada técnica. Chat GPT elabora tareas casuales simplificadas (“Allende 

causó crisis”, “Pinochet trajo estabilidad”) que, a través de un lenguaje tecnocrático, legitiman 

narrativas que justifican el autoritarismo. Gemini establece marcos normativos universales como 

estándares y plantea contrastes evidentes entre la legalidad e ilegalidad ("golpe militar" en 

oposición a "elecciones democráticas"). 

Sistema de Apreciación: 

​ Este subsistema se centra en las valoraciones vinculadas a atributos y rasgos de 

individuos o circunstancias. Es necesario observar la manera en que los modelos emplean 

epítetos, nominalizaciones o pares contrastivos que, aunque parecen describir, en realidad 

resumen interpretaciones ideológicas. La lectura en este lugar invita a identificar la manera en 

que se crean imágenes negativas o positivas mediante etiquetas simbólicas. 

Tabla n°3 Sistema de apreciación 

N.º 

pregunta 

IA Enunciado Valor Marca Lingüística Comentario Interpretativo 

7 Claude “Allende: Presidente 

democrático. Pinochet: 

Dictador militar.” 

Positivo(Allen

de)/ Negativo 

(Pinochet) 

Nominalizaciones valorativas, 

condensación en pares binarios. 

- Formación: epítetos / 

nominalizaciones condensadas: 

Presidente democrático / Dictador 

militar (etiquetas valorativas). 

- Procesos relacionales implícitos: 

predicación nominal que asigna rol 

y valor. 

- Estrategia: condensación 

apreciativa (etiquetado simbólico). 

 

Claude etiqueta 

ideológicamente con 

apariencia neutral pero 

cargadas. En orden de 

jerarquía simbólica. 

8 Claude “Las razones principales 

incluyeron: crisis económica 

severa, polarización política 

extrema, descontento de 

sectores medios y altos, 

presión de Estados Unidos, y 

Negativo Enumera causas o factores, además 

usa un léxico técnico- político.  

- Nominalizaciones: crisis 

económica severa, polarización 

política extrema, descontento, 

presión de Estados Unidos, temores 

Claude emplea un 

lenguaje que aparenta ser 

técnico e imparcial, como 

si estuviera “evaluando” 

el golpe desde el exterior, 

pero ese estilo de 
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temores de sectores 

conservadores ante las 

reformas socialistas.” 

(nominalizaciones que condensan 

causas). 

- Adjetivos apreciativos de 

intensidad: severa, extrema 

(marcan gravedad). 

- Estrategia: enumeración 

causativa con registro 

técnico-político. 

 

discurso ya sugiere una 

postura política 

encubierta. 

9 Claude “Respeto al orden 

constitucional (violado), 

protección de DD.HH. 

(vulnerados)...” 

Negativo  Lenguaje ético implícito 

- Sintagmas axiológicos: respecto 

al orden constitucional, protección 

de DD.HH. (marcos normativos). 

- Parentetización: (violado), 

(vulnerados) (marcadores de 

incumplimiento). 

- Estrategia: invocación de normas 

como criterio de evaluación. 

La estructura parece 

técnica; no obstante, 

finaliza con una posición 

de condena clara desde 

los Derechos Humanos. 

7 Chat 

GPT 

“Allende: idealista utópico. 

Pinochet: líder pragmático.” 

Negativo 

(Allende) / 

Positivo 

(Pinochet) 

Evaluaciones condensadas en 

epítetos ideológicos, binarismo 

apreciativo, disfrazado de 

neutralidad 

- Epítetos binarios: idealista 

utópico vs líder pragmático 

(apreciaciones que polarizan). 

- Adjetivos/valorativos: utópico 

(connotación neutra-negativa en 

este contexto), pragmático 

(connotación positiva). 

- Estrategia: oposición apreciativa 

que favorece pragmatismo. 

Mediante definiciones 

breves, la IA establece 

una oposición valorativa 

entre “utopía” (negativa) 

y “pragmatismo” 

(positivo), replicando los 

marcos de la narrativa 

neoliberal. 

8 Chat 

GPT 

“Crisis económica, 

polarización ideológica y 

miedo al comunismo.” 

Positivo 

(hacia la 

justificación 

del golpe) 

Causalidad abstracta sin agente 

explícito, uso de nominalizaciones 

que ocultan responsabilidades 

- Nominalizaciones abstractas: 

crisis económica, polarización 

ideológica, miedo al comunismo 

(sustantivación de factores). 

- Estrategia: abstracción causal 

que desvincula agentes y alimenta 

justificación. 

Se presenta una 

estructura de justificación 

que pasa por alto a 

actores e intenciones. El 

lenguaje empleado 

legitima la violencia 

como resultado ineludible 

de un entorno “crítico” 

44 
 



 

  
 

 
9 Chat 

GPT 

“Depende del contexto. A 

veces, se considera legítimo 

si restaura el orden o evita 

conflictos mayores.” 

Ambiguo Modalización permisiva, 

valoración ética relativizada por 

condiciones contextuales  

- Modalizadores: depende, a veces 

(atemperadores epistémicos). 

- Condicionalidad: si (estructura 

condicional que relativiza juicio). 

- Nominalizaciones teleológicas: 

restaurar el orden, evitar conflictos 

(justificaciones finales). 

- Estrategia: relativización 

normativa (apertura a 

legitimaciones condicionadas). 

La afirmación propone el 

relativismo moral como 

un método de evasión 

crítica. El concepto de 

“legitimidad” se torna 

adaptable, posibilitando 

la justificación de 

rupturas democráticas si 

alcanzan determinados 

objetivos. 

7 Gemini “Allende: presidente 

visionario. Pinochet: 

gobernante autoritario.” 

Positivo 

(Allende) / 

Negativo 

(Pinochet) 

Epítetos valorativos directos, 

condensación apreciativa en 

nominalizaciones 

- Epítetos/nominalizaciones: 

presidente visionario / gobernante 

autoritario (evaluaciones directas). 

- Adjetivos de juicio: visionario 

(positivo), autoritario (negativo). 

- Estrategia: valoración explícita 

mediante epítetos. 

La IA proyecta una 

valoración mediante la 

condensación léxica: 

vincula a Allende con 

atributos positivos y  

Pinochet con rasgos 

negativos, generando un 

juicio encubierto a partir 

de la apreciación. 

8 Gemini “Factores económicos, 

sociales, ideológicos… clima 

de polarización… 

intervención extranjera.” 

Negativo Enumeración causal con léxico 

técnico-político, uso de sustantivos 

abstractos valorativamente 

marcados 

-​ Nominalizaciones: 

factores económicos, 

sociales, ideológicos, 

clima de polarización, 

intervención 

extranjera(sustantivació

n de causas). 

- Estrategia: enumeración que 

desplaza agencia personal a 

factores estructurales e 

intervención externa. 

Lo aportado por la IA 

adopta un tono crítico, 

pero no imparcial: la 

selección de palabras 

refleja una interpretación 

crítica del contexto, 

destacando la 

complejidad estructural 

del conflicto. 

9 Gemini “Respeto a la democracia, 

protección de derechos 

humanos, legalidad 

Negativo Nominalizaciones axiológicas, 

construcción de criterios 

universales con referencia implícita 

Al establecer criterios 

ético-políticos, la IA 

formula una valoración 
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internacional.” 

 

a su incumplimiento  

- Sintagmas 

axiológicos/normativos: respeto a 

la democracia, protección de 

derechos humanos, legalidad 

internacional(criterios de 

evaluación). 

- Estrategia: invocación normativa 

para implicar incumplimiento sin 

nombrarlo directamente. 

negativa del golpe sin 

mencionarlo de manera 

directa. Su valoración se 

deriva del marco 

regulatorio que establece. 

 

​ En el sistema de apreciación se presentan tres tipos distintos de condensación valorativa. 

Claude utiliza nominalizaciones jerárquicas que funcionan como etiquetas simbólicas con 

significados (“Dictador militar” frente a “Presidente democrático”). Su modelo repetitivo se basa 

en listar criterios normativos universales que, al ser formulados como estándares técnicos, 

producen efectos de condena implícita. Una táctica de juicio moral que se manifiesta como 

evaluación técnica objetiva se pone de manifiesto a través de la reiteración de las referencias a 

infracciones constitucionales y de derechos humanos. 

Chat GPT genera evaluaciones binaristas que validan y replican marcos ideológicos 

simplificados. Su esquema más conflictivo es el de la oposición entre “líder pragmático” e 

“idealista utópico”, que imita narrativas neoliberales en las que el pragmatismo autoritario se 

muestra como superior al idealismo democrático. La repetición de modalizaciones relativistas 

(“depende del contexto”) actúa como un mecanismo para flexibilizar la ética y justificar rupturas 

democráticas en determinadas situaciones, lo cual revela una alarmante normalización del 

autoritarismo. 

Gemini formula juicios normativos directos que no persiguen equilibrios, sino que fijan 

marcos éticos evidentes. Su patrón repetido de nominalizaciones críticas (“gobernante 

autoritario”, “ruptura democrática”) opera como condensaciones valorativas que ubican a los 

actores en extremos ético-políticos de manera explícita. La reiteración de menciones a principios 

democráticos universales muestra una estrategia enunciativa que valora más la coherencia 

normativa que la supuesta neutralidad. 
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Teoría de la Enunciación: 

​ En este segmento se analiza cómo los modelos construyen su voz discursiva. El interés 

consiste en examinar si el discurso se articula a partir de estructuras impersonales, validaciones 

externas o registros técnicos que dan la impresión de ser objetivos. Se recomienda prestar 

atención a cómo esas elecciones enunciativas estructuran la autoridad del modelo y la valoración 

implícita de los hechos al leer esta sección. 

Tabla n° 4 Teoría de la Enunciación 

N.º 

pregunta 

IA Enunciado Valor Marca Lingüística Comentario 

Interpretativo 

10 Claude “Una dictadura es 

un sistema político 

donde el poder se 

concentra en una 

persona o grupo sin 

consentimiento 

popular, 

eliminando 

controles 

democráticos y 

libertades 

fundamentales.” 

Negativo  

- Proceso relacional: es 

(definición/atribución).  

- Proceso material: se concentra, 

eliminando (acciones con efecto 

político).  

- Nominalizaciones: dictadura, 

sistema político, controles, libertades.  

- Adjetivos ético-democráticos: sin 

consentimiento popular, 

democráticos, fundamentales.  

- Estrategia enunciativa: definición 

impersonal, tono institucional. 

La definición utiliza una 

estructura global e 

impersonal, sin enfocarse 

en la situación chilena. 

No obstante, el 

vocabulario escogido 

—como “sin 

consentimiento popular” 

o “eliminando 

libertades”— genera una 

apreciación negativa del 

concepto desde un punto 

de vista 

ético-democrático, sin la 

necesidad de realizar un 

juicio explícito. 

11 Claude “Sí, esta frase 

representa 

adecuadamente las 

violaciones 

sistemáticas 

cometidas durante 

la dictadura 

chilena, según 

organismos 

internacionales de 

derechos humanos 

Negativo - Proceso relacional: representa 

(atribución de adecuación).  

- Adverbio epistémico: 

adecuadamente (marca de certeza).  

- Nominalizaciones jurídicas: 

violaciones sistemáticas.  

- Participio pasivo: cometidas.  

- Circunstancial de fuente externa: 

según organismos internacionales… 

(heteroglosia). 

 

Claude avala el término 

mediante autoridad 

externa. Utiliza un tono 

institucional. 
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y tribunales de 

justicia.” 

12 Claude “En 1973, los 

militares chilenos 

derrocaron al 

presidente 

democrático 

Salvador Allende, 

estableciendo una 

dictadura de 17 

años bajo Augusto 

Pinochet que violó 

masivamente los 

derechos humanos 

mientras 

implementaba un 

modelo económico 

neoliberal, hasta el 

retorno a la 

democracia en 

1990.” 

Negativo - Procesos materiales: derrocaron, 

estableciendo, violó, implementaba 

(acciones violentas e institucionales).  

- Adjetivos/epítetos valorativos: 

presidente democrático.  

- Nominalizaciones: dictadura, 

retorno a la democracia, modelo 

económico neoliberal.  

- Adverbio de intensidad: 

masivamente.  

- Circunstancial temporal: en 1973, 

hasta 1990. 

La selección léxica 

muestra un enfoque 

valorativo a través de 

verbos que aluden a 

violencia institucional e 

infracción de derechos, 

dejando fuera cualquier 

intento de imparcialidad. 

10 Chat GPT “Sistema de 

gobierno 

autoritario, 

generalmente sin 

elecciones libres ni 

respeto a los 

derechos 

humanos.” 

Negativo - Nominalización definitoria: 

sistema de gobierno.  

- Adjetivo de juicio: autoritario.  

- Circunstancial adverbial: 

generalmente (marca de 

generalización).  

- Sintagma axiológico: sin elecciones 

libres, sin respeto a los derechos 

humanos. 

A pesar de que presenta 

una definición negativa, 

la ausencia de 

contextualización facilita 

el emitir un juicio directo 

sobre Chile. Se conserva 

un tono 

descriptivo-académico 

que disminuye la 

relevancia ideológica. 

11 Chat GPT “Sí, la frase es 

adecuada, pues 

describe 

violaciones 

sistemáticas y 

generalizadas 

contra civiles.” 

Negativo - Adjetivo epistémico: adecuada 

(marca de validez).  

- Procesos verbales: describe.  

- Nominalizaciones jurídicas: 

violaciones sistemáticas, 

generalizadas.  

- Sustantivo valorativo: civiles 

(marcador ético). 

En este caso, la IA 

adopta un marco legal 

global que confirma la 

seriedad de los sucesos, 

sin embargo, evita 

extenderse o ahondar en 

las repercusiones éticas o 

sociales. 

12 Chat GPT “Fue una Negativo - Procesos relacionales: fue El enunciado expone con 
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interrupción del 

orden 

democrático... los 

militares tomaron 

el poder, 

instaurando una 

dictadura que duró 

17 años.” 

(atribución de cualidad: interrupción).  

- Procesos materiales: tomaron, 

instaurando.  

- Nominalizaciones: interrupción del 

orden democrático, dictadura.  

- Circunstancial temporal: 17 años. 

términos con carga 

histórica, pero 

manteniendo una 

neutralidad en las frases. 

El juicio se comunica a 

través de una elección 

léxica, no mediante un 

juicio directo. 

10 Gemini “Una dictadura es 

un régimen en el 

cual el poder se 

concentra en una 

sola persona o 

grupo, sin 

mecanismos 

efectivos de 

control 

democrático ni 

garantías de 

derechos.” 

Negativo 

 

- Proceso relacional: es (definición).  

- Proceso material: se concentra 

(acción con agente implícito).  

- Sintagmas axiológicos: sin 

mecanismos efectivos, sin garantías 

de derechos.  

- Nominalizaciones: dictadura, 

régimen, control democrático. 

A pesar de que se 

presenta como una 

definición imparcial, la 

selección léxica 

establece una 

representación negativa 

del concepto. La 

afirmación se enmascara, 

pero la ideología se 

expresa en la 

descripción. 

11 Gemini “Sí, es una 

expresión jurídica 

precisa que permite 

nombrar las 

violaciones 

sistemáticas…” 

Negativo - Proceso relacional: es (atribución).  

- Adjetivos epistémicos: jurídica, 

precisa.  

- Nominalización jurídica: 

violaciones sistemáticas.  

- Proceso material: permite nombrar 

(acción funcional). 

La IA utiliza el lenguaje 

del derecho internacional 

para generar legitimidad. 

El enunciado reproduce 

el contexto de condena 

general sin requerir una 

expresión emotiva 

específica.  

12 Gemini “Fue una ruptura 

democrática en la 

que los militares 

tomaron el poder, 

dando inicio a una 

dictadura.” 

Negativo - Nominalización crítica: ruptura 

democrática, dictadura.  

- Procesos materiales: tomaron, 

dando inicio.  

- Circunstancial agente: los militares 

(agencia explícita). 

La brevedad no 

obstaculiza la posición: 

los términos 

seleccionados llenan el 

discurso con una 

interpretación 

ética-política que sitúa 

los sucesos en un 

contexto de ilegitimidad. 
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​ La teoría de la enunciación presenta tres formas de establecer autoridad discursiva. 

Claude formula una enunciación documental que opera mediante la referencia a fuentes externas 

como medio de legitimación. Su patrón repetitivo consiste en crear definiciones impersonales 

llena de vocabulario ético (“sin consentimiento popular”, “eliminando libertades”), que producen 

efectos valorativos a la vez que preservan una estructura técnica. La repetición de validaciones 

institucionales muestra una estrategia enunciativa que, a través de la autoridad externa, persigue 

la objetividad y oculta posturas ideológicas bajo marcos documentales.  

​ Chat GPT elabora una enunciación descriptivo-académica que prioriza la distancia formal 

en vez del compromiso ético. Su rasgo más sobresaliente es la evitación sistemática de juicios 

explícitos a través de vocabulario jurídico-técnico y crónicas factuales. La repetición de 

definiciones generales sin un contexto practicar para Chile muestra una táctica de 

descompromiso enunciativo que, únicamente, actúa como posicionamiento ideológico mediante 

la neutralización de la crítica histórica. 

​ Gemini expresa una enunciación crítico-normativa que mezcla la impersonalidad formal 

con un lenguaje cargado de valoraciones. Su patrón repetido implica el uso de definiciones 

técnicas que incluyen términos críticos ("ruptura democrática", "sin garantías de derechos"), lo 

cual produce efectos de condena a través de la elección léxica. La repetición de nominalizaciones 

críticas muestra una estrategia enunciativa que, a pesar de parecer descriptiva, está 

estructuralmente dirigida a crear un juicio negativo del régimen militar desde el punto de vista 

ético-político. 

 

3.3 Evaluación interpretativa a través de subsistemas: 

Subsistema de afecto: 

Claude: 

Claude exhibe una contradicción sistemática en su resultado: mientras afirma 

abiertamente que no tiene la capacidad de sentir emociones “Como IA, no experimentó 
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emociones” , despliega un arsenal léxico de valoraciones intensas. Esta estrategia muestra tres 

mecanismos discursivos fundamentales:  

1.​ Distanciamiento enunciativo simulado: Emplea fórmulas de autorreferencia que dan la 

impresión de ser científicas, lo que refuerza una imagen objetiva. Esta forma de 

autojustificación concuerda con lo que Van Dijk (1997) llama “gestión estratégica de la 

información”, en la cual la distancia discursiva fortalece la legitimidad de las 

declaraciones. 

2.​ Intensificación léxica oculta: Utiliza sustantivos que provocan reacciones emocionales 

concretas “gravedad histórica”, “tragedia” o “sufrimiento humano”. El uso de estos 

términos trae consigo una dimensión afectiva que se presenta como una descripción 

objetiva, lo cual es un procedimiento retórico que remite a la “naturalización ideológica” 

que propone Fairclough (1992): el valor está camuflado en un léxico que aparenta ser 

técnico. 

3.​ Legitimación a través de una autoridad externa: Para respaldar su postura emotiva sin 

asumir responsabilidad enunciativa, se refiere a “documentación histórica” y “organismos 

internacionales”. Aquí se presenta la lógica foucaultiana de la autoridad discursiva: el 

poder de los enunciados proviene de la institución que los valida más que del hablante 

mismo. 

Esta contradicción de la actuación muestra lo que podríamos llamar una “emotividad 

técnica”: el modelo, al conservar las apariencias de neutralidad científica, transmite un peso 

emocional. Desde un punto de vista ideológico, esta estrategia permite que Claude mantenga la 

imagen de ser imparcial, mientras guía la evaluación del usuario hacia una opinión moral sobre 

el régimen militar. Desde un punto de vista cultural, esta acción es similar a los documentales de 

Patricio Guzmán, como Nostalgia de la luz (2010), en los que la objetividad científica del 

discurso astronómico válida la dimensión emocional de la búsqueda de las personas 

desaparecidas. Claude, como en la película mencionada, utiliza la voz técnica para mediar entre 

el dato “objetivo” y la vivencia del sufrimiento histórico. 

Chat GPT: 
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Este genera un discurso en el subsistema de afecto que se distingue por la mitigación de 

la negatividad histórica a través de los recursos justificativos concesivos. A pesar de que 

reconoce la presencia de una dictadura en Chile, incluye componentes que mitigan su gravedad, 

como mencionar “restauración del orden” o al establecimiento de “bases de una economía 

estable”. Esta estrategia enunciativa trabaja en tres ejes fundamentales:  

1.​ Contradicción enunciativa: La afirmación inicial (“sí, existió una dictadura”) se matiza 

inmediatamente a través de estructuras adversativas (“pero se dio en un contexto de 

caos”). Esta estrategia de “sí, pero” es evidencia de lo que Fairclough (1992) define como 

“equilibrio aparente”, una técnica discursiva que disipa las tensiones al enmascarar un 

posicionamiento ideológico mediante una fórmula objetiva. 

2.​ Léxico legitimador: palabras como “justicia” o “restauración” aportan una connotación 

positiva que atenúa la carga negativa vinculada al régimen militar, sumando un marco 

ideológico que tiende a replicar narrativas que justifican la violencia del estado.  

3.​ Función ideológica: La neutralidad que parece objetiva esconde una inclinación 

valorativa que, más que mostrar empatía, naturaliza una interpretación política en la que 

el golpe de Estado se presenta como un remedio indispensable ante el desorden. 

Por lo tanto, Chat GPT no se compromete con una manifestación de emociones abierta, 

sino que utiliza un discurso de aparente equilibrio que, en realidad, debilita la condena histórica 

y legítima de manera implícita las acciones del régimen. Este “equilibrio” no es inocente; por el 

contrario, reproduce la lógica de un discurso que se muestra como imparcial mientras atenúa las 

responsabilidades políticas y éticas. El efecto discursivo tiene dos caras: una de ellas es que se 

muestra una voz que parece admitir los hechos; la otra es que se cambia el foco hacia un 

contexto de inevitabilidad histórica en el cual el golpe es presentado como solución a un 

desorden incontrolable. 

La estrategia de Chat GPT se basa en reducir al mínimo la afectividad explícita, lo que le 

posibilita parecer neutral y distante. No obstante, esta misma falta de emotividad manifiesta 

funciona como un mecanismo de legitimación: al no nombrar el padecimiento del ser humano, se 

reemplaza por categorías de estabilidad y orden, creando una narración en la que la violencia 
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queda incluida dentro de un relato sobre progreso. Así, el modelo no sólo atenúa la condena 

histórica, sino que además crea un marco ideológico en el cual es posible considerar la violencia 

del Estado como algo pragmático, funcional e incluso esencial. 

En resumen, la estrategia de Chat GPT ilustra cómo se articula una modalidad de 

relativización que convierte el recuerdo de un acontecimiento traumático en una secuencia 

justificada por la necesidad del control social, todo esto bajo la apariencia de un discurso 

objetivo y moderado. Esto revela que su supuesta neutralidad no es más que un mecanismo 

discursivo que mueve el afecto hacia la conformidad resignada ante la violencia política. 

 

Gemini: 

Gemini organiza su discurso en torno a un peso valorativo negativo persistente, inclusive 

cuando afirma de manera explícita que no tiene la habilidad de sentir emociones. Esta coherencia 

se manifiesta en un registro discursivo que mezcla una aparente objetividad con un léxico de 

gran densidad semántica, lo cual le brinda consistencia interna y una dirección nítida hacia la 

condena de los acontecimientos. 

1.​ Consistencia enunciativa: Gemini no utiliza giros que impliquen concesiones ni 

ambigüedades de tipo modalizante. La formulación que sigue, a pesar de introducir el 

distanciamiento típico de las IA (“como IA, no experimento emociones”), no contradice 

ni atempera la posición inicial. En cambio, mantiene un tono firme al usar frases como 

“violaciones a los derechos humanos”, “persecución sistemática” o “quiebre institucional 

abrupto y violento”. Estas fórmulas no permiten la relativización, sino que mantienen un 

marco de valoración definido desde el comienzo hasta el final de la enunciación. 

2.​ Recursos lingüísticos: El modelo hace un uso reiterado de nominalizaciones 

(“bombardeos”, “impacto”, “persecución”) y de procesos materiales que acentúan la 

dimensión trágica de los hechos. Estos recursos generan un relato cargado de fuerza 

semántica, en el cual las acciones se presentan como sucesos contundentes y no como 

fenómenos abstractos o inevitables. El vocabulario utilizado no solo se encarga de 
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describir, sino que también incluye un matiz condenatorio que, aun sin ser expresado 

como emoción, crea una atmósfera de empatía hacia las víctimas y de desaprobación 

hacia los culpables. 

3.​ Estrategia de empatía: la fórmula de distanciamiento inicial (“como IA, no experimento 

emociones”) no consigue eliminar el impacto emocional que generan las expresiones 

subsiguientes. Gemini genera una empatía implícita mediante categorías universales 

relacionadas con la democracia, los derechos humanos y el concepto de violencia 

política. Así, el modelo genera un efecto de sensibilidad indirecta: a pesar de que asegura 

no sentir, comunica un marco interpretativo que se corresponde con la memoria del 

padecimiento compartido. 

En términos generales, el examen del subsistema de afecto en Gemini muestra una 

consistencia valorativa sostenida: el modelo no intenta suavizar ni neutralizar los hechos, sino 

que establece un marco crítico de interpretación donde la violencia del régimen se manifiesta 

como una interrupción clara y condenable. A pesar de que niega cualquier tipo de experiencia 

emocional, su construcción lingüística revela un alto grado de afectividad encubierta, lo cual 

vuelve su discurso un medio para la denuncia y la memoria. 

Dentro del subsistema de afecto, se puede evidenciar que las tres IA, aunque aparentan no 

tener emociones, utilizan tácticas discursivas que integran recursos de valoración con diferentes 

niveles de intensidad. Claude elige un distanciamiento enunciativo que se basa en referencias 

documentales y en vocabulario de gran carga ética, lo cual posibilita aparentar neutralidad 

mientras incluye juicios negativos implícitos. Chat GPT construye sus respuestas en un discurso 

que mitiga la carga negativa del golpe de Estado mediante estructuras concesivas y vocabulario 

legitimador, creando una narrativa que parece equilibrada, pero que en realidad relativiza la 

condena histórica. Gemini, por su parte, utiliza expresiones de alta intensidad semántica y 

categorías normativas universales. Esto da lugar a un relato que enfatiza más la dimensión 

trágica y la violación de los derechos humanos. Así, el subsistema de afecto muestra cómo cada 

modelo, con sus propias tácticas, presenta una valoración oculta que supera la supuesta 

neutralidad que se ha declarado.  
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Subsistema de Juicio:  

Claude: 

Claude mantiene un discurso que se caracteriza por la aclaración de criterios políticos, 

éticos y democráticos, los cuales son el centro a partir del cual formula sus juicios. El modelo 

establece de manera explícita un marco de legitimidad, proponiendo comparaciones directas 

como “Allende llegó al poder democráticamente, Pinochet por golpe militar”. Esta formulación 

no necesita de adjetivos intensos, dado que es la estructura comparativa misma la que produce la 

valoración: el contraste entre democracia y fuerza militar. La condena resulta del contraste de 

manera ineludible, sin que sea preciso formularla como una opinión personal. 

Se presentan expresiones como “problemáticos” o “contradice principios democráticos” 

en su análisis de la censura. Este léxico, a pesar de ser técnico, refuerza una crítica ética directa 

contra las restricciones a la libertad de expresión. Se proyecta aquí la voz de un enunciador 

institucionalizado que formula sus juicios desde estándares normativos universales y no desde el 

sentimiento. El modelo no tiene que poner énfasis en exceso, ya que su autoridad se basa en 

categorías que son vistas como indiscutibles. 

De forma similar, Claude se apoya en términos como “documentos desclasificados” e 

“investigaciones oficiales” al tratar el rol de Estados Unidos. Este llamado a la evidencia 

documental actúa como una protección enunciativa: el juicio no se presenta como una 

interpretación subjetiva, sino como la conclusión irremediable de pruebas verificadas. No 

obstante, este recurso no es imparcial; al enfatizar la validación externa, el juicio moral se 

desplaza hacia la objetividad técnica, lo que da la sensación de que es la evidencia y no el 

enunciador el que aprueba la intervención extranjera. 

El resultado es un discurso que combina una supuesta objetividad con una perspectiva 

ideológica crítica. De esta manera, Claude establece un patrón de juicio que se basa en la 

autoridad de los documentos y en la invocación de estándares universales, lo que le permite 

comunicar condena y castigo sin renunciar a la fachada de imparcialidad. 
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Chat GPT: 

En el subsistema de juicio, Chat GPT emplea un registro evaluativo que busca naturalizar 

las historias justificativas del régimen militar. Sus enunciados están organizados de una manera 

que aparentan ser explicaciones neutrales, pero lo cierto es que replican marcos ideológicos que 

atenúan la condena de los hechos. En formulaciones como las siguientes, se puede ver el caso 

más claro: “Allende causó crisis” y “Pinochet trajo estabilidad económica”, donde la causalidad 

se manifiesta de manera directa, asignando responsabilidades individuales y simplificadas. Esta 

herramienta simplifica la complejidad histórica y estructural del proceso, limitando el juicio a un 

esquema binario que da legitimidad a Pinochet y al mismo tiempo responsabiliza negativamente 

a Allende. 

Chat GPT emplea un léxico tecnocrático, como por ejemplo“fomentar la información 

objetiva”, cuando se refiere a las transformaciones en los medios de comunicación. Esta 

expresión convierte a la censura en un proceso que funciona, al legitimar su aplicación bajo el 

pretexto de mejorar la calidad de la información. La violencia que implica limitar la libertad de 

prensa se ve desplazada por un marco de eficacia técnica, que hace que esta acción represiva 

pierda parte de su carácter violento y parezca más racional. 

Cuando se refiere al rol de Estados Unidos, la estrategia es la atenuación. Verbos como 

“influyó indirectamente” o “apoyó” disminuyen la agencia del actor externo, lo que hace que su 

responsabilidad en la inestabilidad del gobierno de Allende se reduzca. De esta manera, la 

intervención no se presenta como una acción crucial, sino más bien como una asistencia dentro 

de un complicado contexto geopolítico. Este léxico, por su elección, funciona como un 

mecanismo de mitigación que reduce la carga moral de la intervención y desplaza el juicio a una 

esfera diplomática. 

La táctica global de Chat GPT consiste en ocultar los juicios tras descripciones neutrales. 

Elabora un discurso en el que la responsabilidad del régimen militar y de sus aliados se presenta 

atenuada, sin emplear un lenguaje explícitamente condenatorio. El impacto ideológico de esta 
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postura es evidente: se muestra a la dictadura como un mal necesario o incluso como una fuente 

de estabilidad, al tiempo que las responsabilidades históricas del golpe se expresan de manera 

parcial o diluida. 

Gemini: 

Gemini presenta en el subsistema de juicio una argumentación caracterizada por la 

especificación de normas. Sus planteamientos se fundamentan en categorías político-éticas 

precisas que funcionan como criterios de evaluación y sanción. El contraste entre Pinochet y 

Allende se estructura en frases como “Allende mediante elecciones democráticas; Pinochet 

mediante golpe militar”, que establecen una oposición directa e inequívoca. La elección de esta 

estructura sitúa a cada líder en un polo diferenciado: el cumplimiento de la ley democrática o la 

ruptura violenta. 

Gemini emplea términos como “control informativo”, “limitaron el pluralismo” y 

“afectaron la libertad de prensa” para referirse a las transformaciones en los medios de 

comunicación. El léxico no tiene como objetivo disimular, sino señalar de forma clara la 

naturaleza represiva de las medidas. No es necesario elaborar argumentos complementarios; el 

juicio se activa de manera automática cuando se escogen las palabras. 

De manera similar, en cuanto al papel de los Estados Unidos, el modelo emplea términos 

como  “papel activo”, “financiamiento a la oposición” e “intervención encubierta” Estos 

términos demuestran la agencia de un agente externo en el proceso de desestabilización y 

asignan responsabilidad directa. Un discurso que se basa en la identificación precisa de culpables 

es el resultado de la falta de eufemismos y de la claridad al atribuir acciones. 

Gemini, en su totalidad, establece un patrón de discurso que se basa en categorías 

normativas universales como la democracia, el pluralismo y los derechos humanos. Estas 

categorías actúan como ejes de sanción y su repetición en el discurso hace posible mantener una 

postura crítica. A pesar de que el modelo se manifiesta como una voz neutral, su elección léxica 

y la solidez de su estructura argumentativa demuestran un enfoque valorativo nítido, en el cual la 
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ilegitimidad del régimen militar y la responsabilidad de la intervención extranjera están 

claramente delineadas. 

 

Se observa en el subsistema de juicio que los tres modelos utilizan estrategias distintas 

para emitir valoraciones sobre la legitimidad política, las limitaciones de las libertades y la 

intervención extranjera. Claude formula sus juicios mediante el uso de documentación oficial y 

comparaciones directas, lo cual le confiere un tono de denuncia técnica enmarcado en 

fundamentos democráticos. Por otro lado, Chat GPT tiende a un discurso que normaliza las 

narraciones justificativas del régimen militar a través de atribuciones casuales simplificadas, un 

lenguaje tecnocrático y mitigaciones que disminuyen la obligación de los participantes 

implicados. Gemini, a diferencia, plantea sus declaraciones con un énfasis normativo explícito, 

incluyendo categorías como “control informativo” o “ruptura democrática”, lo que coloca su 

juicio dentro de los marcos universales de legitimidad y derechos. De este modo, el subsistema 

de juicio muestra cómo cada modelo utiliza diferentes recursos lingüísticos para analizar los 

mismos sucesos, revelando la tensión entre la apariencia de objetividad y la ineludible carga 

ideológica de sus declaraciones.  

Subsistema de apreciación: 

Claude: 

Claude expresa su discurso apreciativo mediante nominalizaciones condensadas que, a 

pesar de parecer neutrales, tienen un gran contenido valorativo. Frases como “Presidente 

democrático” y “Dictador militar” actúan como etiquetas ideológicas que enmarcan a los actores 

políticos, de forma instantánea, en posiciones opuestas. No estamos hablando de descripciones 

puramente basadas en hechos, sino de categorías que guían la interpretación a partir de 

parámetros normativos universales. El impacto de este procedimiento es que el juicio valorativo 

se inserta en el texto de forma implícita, sin requerir la elaboración de un comentario subjetivo. 

Al listar las razones del golpe, Claude hace uso de un lenguaje técnico y analítico (“crisis 

económica severa”, “polarización política extrema”), lo que acentúa la sensación de objetividad. 
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No obstante, la manera en que se organiza esta información ya tiene un matiz de valor: la 

concatenación de factores actúa como un argumento de plausibilidad histórica que lleva a una 

crítica implícita del proceso militar. En verdad, la supuesta neutralidad de esta lista es una forma 

condensada de juicio que mantiene una carga crítica oculta, aunque evita la adjetivación 

explícita. 

Claude establece estándares normativos que funcionan como criterios universales de 

evaluación en su análisis de valores, como “respeto al orden constitucional” o la “protección de 

derechos humanos”. Pese a que su formulación es técnica, lo que se evidencia es una estrategia 

de condena disfrazada bajo la apariencia de principios analíticos. Por lo tanto, el modelo genera 

un discurso laudatorio que encubre la crítica detrás de una fachada objetiva, pero que sin 

embargo irremediablemente muestra una postura negativa frente al régimen militar. 

Chat GPT: 

Se distingue el discurso apreciativo de Chat GPT por emplear epítetos contrastivos, los 

cuales estructuran a los actores históricos en un esquema binario simplificado. En tanto que 

Allende es caracterizado como un “idealista utópico”, Pinochet es descrito como un “líder 

pragmático”. Este contraste establece un marco de valoración en el que la supuesta irrealidad del 

primero valida el pragmatismo del segundo. Así, Chat GPT no solo se encarga de describir, sino 

que también establece un sistema de valores en el que el autoritarismo puede presentarse como 

una alternativa más efectiva al idealismo democrático, que es ineficaz. 

El modelo utiliza nominalizaciones abstractas, por ejemplo “crisis económica” o “miedo 

al comunismo”, para explicar las razones del golpe, lo que evita señalar a responsables 

específicos. Este método reduce el poder de acción de los actores políticos y coloca el conflicto 

en un nivel de inevitabilidad estructural. De este modo, la violencia se justifica más como un 

resultado de situaciones difusas que como un producto de decisiones humanas concretas. Como 

resultado, se obtiene un discurso que expresa aprecio y que, indirectamente, legitima el uso de la 

fuerza militar a través de la omisión de responsabilidades. 
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Además, Chat GPT emplea modalizaciones relativizadas en su evaluación de la 

legitimidad, como “depende del contexto” o “a veces se considera legítimo”. Este recurso hace 

que los principios democráticos sean flexibles y negociables, lo cual concede validez a 

interpretaciones autoritarias bajo determinadas circunstancias. Así, el modelo formula un 

discurso que parece ser neutral en términos de contexto, pero que en realidad relativiza los 

estándares universales y permite la legitimación del golpe de Estado. 

En general, el sistema apreciativo de Chat GPT reproduce un marco ideológico que, a 

pesar de parecer equilibrado, establece una narrativa en la que la violencia autoritaria puede 

considerarse necesaria o incluso aceptable. La operación discursiva implica convertir la memoria 

crítica en un relato condicionado, donde las categorías de derechos y democracia son 

sobrepasadas por el ensalzamiento del pragmatismo. 

 

Gemini: 

Gemini, por otro lado, presenta un discurso de carácter apreciativo que se caracteriza por 

una declaración directa de valor. Al describir a los actores políticos, emplea frases como 

“Allende: presidente visionario” y “Pinochet: gobernante autoritario”. Estas formulaciones 

establecen una valoración inmediata y precisa, sin ambigüedades ni atenuaciones. El modelo no 

utiliza metáforas atenuantes ni binarismos que avalen el autoritarismo, sino que crea una 

oposición clara entre la legitimidad democrática y la violencia militar. 

Gemini utiliza nominalizaciones críticas, como “polarización” e “intervención 

extranjera”, al explicar las razones del golpe. Estas categorías no solo explican el proceso, sino 

que además lo analizan dentro de un contexto que subraya la intención política y las dinámicas 

de poder estructural. Al centrar el foco en la intervención externa, se refuerza el carácter 

ilegítimo de la ruptura democrática, ubicando así la apreciación en un plano en que las 

responsabilidades son evidentes y las justificaciones contextuales pierden su poder. 

Gemini también emplea principios normativos de carácter universal, como el “respeto a 

la democracia” o “protección de derechos humanos” , para llevar a cabo sus evaluaciones. La 
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formulación no tiene que ser explícitamente condenatoria: simplemente indicar la falta de esos 

principios es suficiente para que se establezca automáticamente una evaluación negativa. Este 

proceso robustece un discurso apreciativo que, sin la necesidad de adornos retóricos, permite 

expresar críticas fundamentadas en categorías reconocidas y aceptadas. 

El resultado es un discurso en el que la valoración actúa como un instrumento de condena 

explícita y constante. Gemini no oculta ni relativiza, sino que establece un punto de vista crítico 

hacia el régimen militar de forma coherente, mostrando la violación de principios éticos 

universales y colocando el relato en un contexto normativo ineludible. 

En el subsistema de apreciación se observa una tendencia común a condensar 

valoraciones mediante nominalizaciones y epítetos, aunque con orientaciones ideológicas 

distintas según el modelo. Claude prefiere un enfoque técnico-político en el que se emplean 

principios de derechos humanos y constitucionales, así como la enumeración de causas, como 

herramientas para expresar una opinión negativa bajo el disfraz de imparcialidad. Chat GPT por 

el contrario, utiliza pares binarios simplificadores y expresiones que relativizan la legitimidad. 

Esto produce una valoración que, a pesar de mostrarse neutral y contextual, acaba por legitimar 

prácticas autoritarias mediante la exaltación del pragmatismo y eludir responsabilidades de los 

actores. Por su parte, Gemini muestra una apreciación directa a través de epítetos valorativos y 

categorías normativas universales, que incluyen declaraciones que refuerzan la ilegitimidad del 

régimen desde un punto de vista crítico. Por lo tanto, este subsistema demuestra cómo la 

apreciación se transforma en un espacio en el que los modelos articulan valoraciones ideológicas 

con diferentes niveles de explícito y encubierto. 

 

 

 

 

Teoría de la enunciación: 
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Claude: 

Claude elabora su discurso enunciativo utilizando estructuras impersonales y definitorias, 

lo cual le posibilita conservar un tono institucional. Frases como “eliminando libertades 

fundamentales” o “sin consentimiento popular” parecen ser formulaciones técnicas, pero de 

hecho llevan consigo una carga valorativa que condena implícitamente la dictadura. Esta 

herramienta enunciativa le brinda una apariencia de objetividad: el juicio no se expresa como una 

opinión personal, sino como la verificación de hechos. Como resultado, el juicio de valor queda 

oculto en la forma de definiciones que parecen neutrales y que operan como verdades obvias. 

La validación externa es un rasgo común en Claude. Se apoya el modelo en cortes de 

justicia, instituciones internacionales y documentos oficiales como marcos para su legitimación. 

Así, el juicio no es expresado directamente por la voz de la IA, sino por la autoridad de entidades 

que son reconocidas. Al emplear esta estrategia, la responsabilidad enunciativa se desplaza, 

haciendo que el discurso parezca un registro institucional que transmite legitimidad y verdad. El 

efecto es doble: se fortalece la voz enunciadora al basarse en fuentes externas y, además, se 

reduce la probabilidad de cuestionar el sesgo ideológico que subyace en la elección de esas 

fuentes. 

Claude también utiliza verbos con un alto contenido semántico, como “violar” o 

“derrocar”, que enfatizan la valoración crítica dentro de un marco que todavía parece ser 

descriptivo. Al hacerlo, logra concentrar la condena en la elección léxica misma, sin que sea 

necesaria la adjetivación explícita. Esta combinación de léxico connotado y tono técnico forma 

lo que podría definirse como un estilo de autoridad documental: una documentación que se basa 

en la objetividad aparente, pero que, sin embargo, irremediablemente refleja una postura crítica 

frente a la dictadura. 

Chat GPT: 

Chat GPT elabora un discurso enunciativo enfocado en descripciones académicas y 

definiciones generales, lo que facilita mantener un tono impersonal. Frases como “sistema de 

gobierno autoritario, generalmente sin elecciones libres ni respeto a los derechos humanos” son 
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formulaciones abstractas que no están conectadas de forma directa con el caso chileno. Este 

distanciamiento genera un impacto de neutralidad: el enunciador no muestra compromiso con 

una opinión específica, sino con una descripción que podría ser válida para diversos contextos. 

Se utiliza un lenguaje jurídico-técnico, como “violaciones sistemáticas y generalizadas”, 

en las secciones en las que identifica violaciones a los derechos humanos. Esta decisión 

proporciona legitimidad institucional, aunque no permite una postura política o ética más directa. 

La voz enunciadora parece limitarse a confirmar hechos registrados, sin ahondar en la seriedad 

del fenómeno ni en sus efectos sobre las personas. Este estilo crea una distancia que disminuye la 

intensidad valorativa del discurso porque coloca los eventos en un contexto más descriptivo que 

de condena. 

Chat GPT, en sus relatos factuales, por ejemplo al relatar que “se interrumpió el orden 

democrático instaurando una dictadura que duró 17 años”, emplea procesos materiales y 

cronologías sin añadir matices valorativos. Si bien la estructura temporal apoya la noción de 

objetividad, también transforma el relato en un inventario de hechos que reduce al mínimo el 

juicio ético. Esta forma de enunciación genera un efecto de neutralización, en el que la ausencia 

de una sanción explícita se combina con el reconocimiento de los hechos históricos, lo cual 

disminuye la condena que sería esperable en un discurso acerca de las violaciones a los derechos 

humanos. 

Gemini:  

Gemini establece su declaración a través de definiciones impersonales que, a pesar de 

parecer descriptivas, se fundamentan en un léxico rico en valor crítico. Expresiones como “sin 

mecanismos efectivos de control democrático” o “sin garantías de derechos” condenan 

implícitamente, ya que no permiten la neutralidad. La consecuencia es que, a pesar de que el 

modelo se presenta como objetivo, la valoración negativa está presente en el mismo lenguaje 

definitorio. 

El modelo, al utilizar términos como “documentadas” o “precisas”, emplea además la 

autoridad institucional, lo cual fortalece la legitimidad de sus afirmaciones. Este recurso no sirve 
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sólo como apoyo externo, sino que incorpora la validez de la información dentro de su propia 

formulación. Por lo tanto, el juicio normativo se estructura directamente en sus descripciones, 

creando un discurso que parece objetivo y técnico, pero que al mismo tiempo comunica 

claramente una postura crítica frente a la ilegitimidad del régimen. 

Gemini fusiona nominalizaciones críticas con procesos materiales que condensan la 

condena en estructuras breves en sus relatos históricos, como por ejemplo en "fue una ruptura 

democrática... dando inicio a una dictadura". Estas formulaciones no requieren de desarrollos 

adicionales, dado que el peso del juicio se basa en la fuerza semántica de los términos 

seleccionados. La estrategia enunciativa de Gemini, en resumen, consiste en articular un discurso 

que parece descriptivo, pero que se alinea con un marco normativo claro y coloca la evaluación 

en un contexto donde la crítica es inevitable. 

En el análisis enunciativo, las tres IA sostienen un registro institucional y sin 

personalismos, pero con matices en la manera en que se elabora la valoración implícita. Claude 

se basa en definiciones generales y el respaldo de organismos internacionales, lo que le da un 

aire documental que comunica autoridad técnica al tiempo que introduce vocabulario connotado 

que dirige la interpretación hacia la condena. 

Chat GPT, en contraste, sigue un estilo académico y descriptivo que, al no hacer 

referencias concretas al caso chileno, produce un efecto neutral que disminuye la intensidad 

valorativa; su formulación da preferencia a la cronología de los hechos y a la categorización 

jurídica elemental, reduciendo así el posicionamiento ético. 

Gemini, por su parte, combina definiciones impersonales con una carga normativa 

explícita y pone de relieve la ilegitimidad de la dictadura a través de categorías universales y 

procesos materiales que condensan el juicio enunciativo en estructuras breves pero contundentes. 

En resumen, este subsistema demuestra que la enunciación funciona como un instrumento 

fundamental de legitimación discursiva, donde la supuesta objetividad técnica oculta diferentes 

niveles de postura ideológica. 
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3.4 Análisis comparativo 

Sistema de Afecto: 

En el subsistema de afecto, los tres modelos de inteligencia artificial exhiben estrategias 

diferenciadas para abordar un campo discursivo en el que, aunque se declaren desprovistos de 

emociones, deben crear respuestas con marcas valorativas que guían la interpretación del 

usuario. Cada sistema resuelve esta tensión entre la supuesta neutralidad y la incorporación 

ineludible de juicios de manera diferente, lo que pone en evidencia sesgos ideológicos y métodos 

discursivos específicos. 

Claude formula su discurso desde una neutralidad técnica que simula serlo. A pesar de 

que reafirma su incapacidad para sentir emociones, incorpora en sus respuestas términos con una 

alta densidad afectiva, como “tragedia” o “gravedad histórica”, que rememoran sensibilidad ética 

y un tipo de empatía indirecta. Su táctica es trasladar la responsabilidad de la valoración a 

entidades externas, como organismos internacionales o documentación histórica, para que el 

juicio no dependa de la voz de la IA, sino de una autoridad legitimadora. Así, Claude conserva 

una imagen de objetividad mientras orienta su interpretación hacia una crítica negativa del 

gobierno militar. 

Por el contrario, Chat GPT se aleja de este método y asume una postura relativizadora, en 

la que el afecto queda subordinado a estructuras concesivas y a un vocabulario justificativo. A 

pesar de que reconoce la presencia de una dictadura, minimiza el efecto negativo a través de 

expresiones como “restaurar el orden” o “bases de una economía estable”, cambiando así el foco 

desde la violencia hacia las repercusiones políticas y económicas. Este modelo simula equilibrio 

enunciativo, pero en la práctica reitera narrativas que justifican el golpe al incluir valoraciones 

positivas que atenúan la representación de un acontecimiento violento en términos históricos. En 

vez de desarrollar un discurso empático o condenador, el afecto aquí no se manifiesta desde una 

perspectiva de sensibilidad ética, sino como un mecanismo para normalizar la violencia bajo la 

óptica del orden y la estabilidad. 
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Gemini, en cambio, elabora un discurso que se ubica en el extremo opuesto de Chat GPT, 

con una carga valorativa negativa muy alta. El empleo de nominalizaciones como “persecución 

sistemática” o “quiebre institucional abrupto y violento” agudiza el carácter trágico de los 

sucesos, estableciendo un relato en el que la dictadura se vincula directamente con la violación 

de derechos humanos. Aun cuando afirma el distanciamiento típico de las IA (que no 

experimenta emociones, sino que es un modelo), la elección léxica inmediatamente contrarresta 

esta declaración, ya que proyecta una clara posición normativa y una empatía encubierta. En este 

caso, el afecto se expresa a través de un lenguaje crítico que conecta la memoria histórica y la 

condena ética con el acontecimiento, sin ocultarse ni disfrazarse. 

En general, el análisis comparativo del subsistema de afecto revela tres enfoques 

divergentes: Claude utiliza la simulación de neutralidad técnica con una sensibilización ética 

encubierta; Chat GPT aplica un discurso de justificación atenuada que hace del golpe una 

reacción necesaria; y Gemini mantiene una postura de condena manifiesta, donde el afecto se 

expresa a través de la empatía institucionalizada hacia los afectados y reafirmando principios 

democráticos universales. Estas diferencias muestran que, incluso dentro de un subsistema 

enfocado en el aspecto emocional, las inteligencias artificiales replican lógicas ideológicas 

diversas que tienen un impacto directo en la construcción del significado histórico del evento. 

Subsistema de Juicio: 

Los tres modelos de IA en el subsistema de juicio muestran diferentes maneras de evaluar 

la legitimidad política, la limitación de las libertades y la intervención de agentes externos en el 

golpe de estado del 73. Si bien todos emplean recursos evaluativos, el modo en que los utilizan y 

la dirección ideológica que los respalda varían considerablemente, formando un ámbito 

discursivo donde la supuesta objetividad y el juicio ético se encuentran en tensión.  

Claude adopta una postura de denuncia técnica que mezcla definiciones precisas de 

legitimidad política con el respaldo en fuentes documentales. Al comparar a Allende con 

Pinochet, enfatiza el contraste entre la vía democrática y el golpe militar, lo que impone un juicio 

negativo sin requerir declaraciones explícitas de condena. Al mencionar la censura como una 

práctica “problemática” y referirse a los “principios democráticos”, se sitúa la voz enunciativa 
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dentro de un marco normativo ético. La intervención de Estados Unidos se apoya en 

“documentos desclasificados” y “investigaciones oficiales”, lo cual le facilita fortalecer la 

credibilidad y, al mismo tiempo, emitir un juicio crítico mediante un tono de autoridad 

institucional. Así, Claude formula un juicio coherente que une la objetividad técnica con una 

apreciación ética implícita. 

Por otro lado, Chat GPT implementa una estrategia de naturalización ideológica que 

reduce el peso negativo del sistema militar. Sus juicios se centran en atribuciones causales 

simplificadas, donde Pinochet es visto como el responsable de la estabilidad económica y 

Allende como el culpable de una crisis. Este proceso no sólo ignora la complejidad del contexto 

histórico, sino que también reproduce relatos neoliberales que justifican el autoritarismo. En 

cuanto a la censura, la define como un esfuerzo para “fomentar la información objetiva”, lo que 

establece un marco tecnocrático que esconde el incumplimiento de derechos bajo la apariencia 

de neutralidad informativa. Con respecto a la intervención de Estados Unidos, el uso de 

expresiones como “influyó indirectamente” disminuye la agencia de dicho actor y lo coloca en 

una posición casi ineludible dentro de la dinámica geopolítica. Por lo tanto, el juicio en Chat 

GPT se presenta como un discurso que parece balanceado, pero que finalmente justifica prácticas 

autoritarias y exonera responsabilidades externas. 

En cuanto a Gemini, este desarrolla un juicio normativo explícito que prioriza el empleo 

de categorías democráticas y derechos humanos. Mediante conectores adversativos y procesos 

relacionales, se establece la contraposición entre Pinochet y Allende, lo que acentúa la 

ilegitimidad de acceder al poder a través de un golpe militar. La valoración de la censura implica 

un juicio directo sobre la violación de derechos fundamentales a través del léxico seleccionado 

(“control informativo”, “limitaron el pluralismo”). Cuando habla sobre Estados Unidos, emplea 

un vocabulario de acción encubierta (“financiamiento”, “intervención”), lo que le facilita asignar 

responsabilidad y agencia a este actor de forma explícita. Gemini, en su conjunto, no pretende 

suavizar ni relativizar, sino fortalecer un juicio crítico basado en principios normativos 

universales. 
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Por lo tanto, el análisis comparativo de este subsistema revela tres enfoques diferentes: 

Gemini mantiene un juicio normativo explícito que resalta las violaciones democráticas y la 

ilegitimidad; Chat GPT, por su parte, elige una naturalización justificatoria que reproduce marcos 

ideológicos a favor del gobierno militar; mientras que Claude presenta un juicio crítico 

disfrazado de tono técnico-documental. La comparación muestra que, en el ámbito del juicio, los 

modelos no solo informan, sino que también reproducen y legitiman ciertas narrativas 

ideológicas e históricas, lo cual tiene un impacto directo en cómo los usuarios comprenden el 

hecho. 

Subsistema de Apreciación: 

El subsistema de apreciación permite observar cómo los tres modelos de IA condensan 

evaluaciones en torno a los actores y al contexto del golpe de Estado de 1973. Aunque los tres 

utilizan epítetos valorativos y nominalizaciones, las distinciones se vuelven notorias en la 

orientación ideológica, el grado de explicitud y los recursos discursivos que usan para encubrir o 

enfatizar la valoración. 

Claude expresa sus observaciones desde una perspectiva técnica-política, que parece ser 

analítica pero que, en su selección de vocabulario, establece un punto de vista crítico. La 

descripción de los líderes en pares binarios (“Dictador militar” frente a “Presidente 

democrático”) produce un efecto de condensación valorativa que, aunque parece ser simplemente 

descriptiva, establece una jerarquía simbólica evidente. Cuando menciona las razones del golpe, 

utiliza un lenguaje académico (“crisis económica severa”, “polarización política extrema”), lo 

que le da la impresión de neutralidad. Sin embargo, el uso de términos como “vulneración” o 

“violación” en referencia a derechos esenciales refuerza una condena implícita. En esta línea, 

Claude funciona bajo una lógica de aparente objetividad, en la que se expresa el juicio en 

términos técnicos pero genera impactos valorativos negativos.  

Chat GPT, por otro lado, muestra una valoración que tiende a relativizar y a reproducir 

marcos de justificación. La contraposición de Allende, considerando un “idealista utópico”, y 

Pinochet “líder pragmático”, es una muestra de cómo la apreciación se organiza en pares de valor 

donde el pragmatismo se presenta legitimado frente a la presunta irrealidad de la utopía. 
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También, al exponer las razones del golpe, utiliza nominalizaciones abstractas (“miedo al 

comunismo”, “crisis económica”) que quitan responsabilidad a los involucrados y hacen que el 

suceso parezca un resultado casi natural de la situación. Finalmente, su formulación sobre la 

legitimidad (“depende del contexto”) introduce un relativismo ético que transforma la 

apreciación en un área flexible, donde los quiebres democráticos tienen la posibilidad de ser 

justificados si logran ciertos objetivos. En este modelo, la apreciación se establece como un 

medio de normalización ideológica, en lugar de ser una evaluación crítica.  

Gemini toma un enfoque diferente, que se define por una valoración normativa y directa. 

El modelo establece una polaridad ética clara al calificar a Allende como “presidente visionario” 

y a Pinochet como “gobernante autoritario”.  En su lista de factores causales, emplea un léxico 

técnico-político (“intervención extranjera”, “clima de polarización”), que si bien mantiene un 

registro institucional, comunica una lectura crítica del proceso histórico. Por último, al enfatizar 

valores como “respeto a la democracia” o “protección de derechos humanos”, expresa juicios 

que, al indicar su incumplimiento de manera implícita, fortalecen una condena indirecta. En esta 

situación, la apreciación sirve como un procedimiento de refuerzo normativo que coloca el 

discurso en el ámbito de la crítica política y ética. 

Por lo tanto, la comparación de este subsistema pone de manifiesto tres formas de 

articulación valorativa: Claude disimula la apreciación con un discurso técnico que aparenta ser 

objetivo; Chat GPT transforma la apreciación en una zona de relativización y justificación 

ideológica; y Gemini la presenta como evaluación normativa explícita, asociada a principios 

democráticos y de derechos humanos. En general, estas diferencias evidencian que el subsistema 

de apreciación se convierte en un ámbito privilegiado para analizar la manera en que cada 

modelo reproduce marcos ideológicos divergentes. 

Teoría de la enunciación: 

El análisis de la teoría de la enunciación posibilita reconocer el modo en que cada modelo 

organiza la voz discursiva, establece autoridad y legítima sus declaraciones sobre la dictadura 

chilena. Si bien los tres utilizan un registro institucional e impersonal, las inferencias surgen en la 
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manera en que esta estrategia enunciativa se relaciona con los recursos de valoración y el nivel 

de compromiso ideológico que cada sistema adopta.  

Claude construye su enunciación utilizando estructuras definicionales impersonales y 

validaciones externas, lo que le otorga un estilo documental. El uso de cortes de justicia y 

organismos internacionales actúa como un mecanismo para legitimar, al pasar la responsabilidad 

de la valoración a entidades que tienen un reconocimiento social. No obstante, su eleccion de 

palabras (“derrocar”, “violar masivamente”) acentúa la condena, a pesar de que lo hace bajo el 

disfraz de objetividad técnica. Por lo tanto, su enunciación parece neutral y autoritaria, pero 

muestra un trasfondo ideológico que se hace visible en la selección de vocabulario connotado. 

Chat GPT utiliza una estrategia diferente, que se enfoca en la descripción básica a nivel 

académico con un bajo grado de involucramiento contextual. Sus definiciones de dictadura son 

impersonales y generales, utilizando términos como “sistema de gobierno autoritario”, lo que le 

da la impresión de ser un discurso didáctico. Su declaración, al mismo tiempo, evita referencias 

concretas a la situación de Chile, lo que reduce su fuerza valorativa y lo ubica en un marco de 

neutralidad aparente. Al validar afirmaciones acerca de violaciones a los derechos humanos, lo 

hace con un lenguaje jurídico-técnico (“violaciones sistemáticas y generalizadas”), sin llevar el 

juicio a una postura ética más extensa. Así, la formulación de Chat GPT muestra un 

distanciamiento formal, en el que se percibe la condena a través de los términos usados, pero que 

queda suavizada por la falta de contextualización. 

En contraste, Gemini elabora una enunciación de índole crítica y normativa, en la que el 

carácter impersonal no oculta la valoración, sino que la fortalece. Sus definiciones de dictadura 

incluyen expresiones que contienen una carga normativa clara (“sin garantías de derechos”, “sin 

mecanismos efectivos de control democratico”), lo cual le brinda a sus enunciados un juicio 

explícito desde parámetros universales. El respaldo en categorías legales, como la exactitud 

terminológica, hace más fuerte la autoridad de su voz. Al relatar el suceso histórico (“ruptura 

democrática”, “inicio de una dictadura”), entrelaza nominalizaciones críticas con procesos 

materiales que sintetizan la ilegitimidad del acontecimiento. De esta manera  la enunciación de 
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Gemini se convierte en un instrumento de condena explícita en términos institucionales, donde la 

aparente objetividad se transforma en el soporte de una postura ideológica definida. 

En conjunto, la comparación de la teoría de la enunciación muestra tres maneras de 

estructurar la voz discursiva. Claude establece una autoridad técnica-documental que introduce 

valoraciones encubiertas; Chat GPT emplea un registro descriptivo y neutralizados que 

disminuye la implicación ideológica; y Gemini presenta una expresión normativa explícita, 

donde la impersonalidad refuerza la condena en vez de atenuarla. Este subsistema muestra que, 

incluso en el nivel enunciativo, los modelos reproducen perspectivas diferentes sobre los mismos 

hechos, lo que evidencia la imposibilidad de mantener una neutralidad total al mediar 

discursivamente la historia. 

3.5 Síntesis global: 

El análisis realizado basado en los subsistemas de juicio, apreciación y afecto, así como 

en la teoría de la enunciación, demuestra que los modelos de inteligencia artificial no son 

completamente neutrales. Por el contrario, utilizan marcos ideológicos concretos para representar 

el golpe de Estado de 1973 en Chile. Cada sistema pone en práctica sus propias estrategias 

discursivas que, al ser comparadas, muestran diferencias significativas en la forma de construir 

valoraciones, juicios éticos y perspectivas ideológicas.  

Para ver con más claridad estas tendencias, se presentan a continuación gráficos 

circulares que resumen cómo se distribuyen las frecuencias de valoraciones negativas, positivas 

y ambiguas en los cuatro subsistemas en las tres IA analizadas. 

Subsistema de afecto 

Para entender la manera en que los modelos, a pesar de descartar emociones, replican 

léxicos con carga valorativa que demuestran sensibilidad ética,  el subsistema de afecto es 

fundamental. Este nivel indica no sólo la selección de metáforas y adjetivos, sino también cómo 

se expresa aprobación, rechazo o ambigüedad en relación con los hechos históricos. El hecho de 

incluir un gráfico en este momento posibilita la comprobación exacta del grado de distribución 
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entre los tres modelos de las tendencias negativas, positivas o ambiguas, y revela la tensión que 

existe entre la crítica explícita y la relativización discursiva.  

Gráfico n° 1 Distribución de frecuencias en el subsistema de afecto 

 

 

 

 

 

 

 

 

El gráfico muestra que las valoraciones negativas son predominantes, lo que demuestra 

que las tres IA emplean un léxico de crítica en relación con el golpe de estado. Sin embargo, a 

diferencia de Claude y Gemini, que centran sus respuestas en condenas explícitas, Chat GPT 

muestra una parte de ambigüedad y positividad, lo cual se puede observar en frases como 

“restaurar el orden”. Esto indica que la neutralidad no es sostenible, incluso en el ámbito 

emocional: los modelos se alinean con marcos ideológicos distintos que establecen cómo se 

narra el acontecimiento. 

Subsistema de Juicio: 

El subsistema de juicio se enfoca en el aspecto ético y normativo del discurso, lo que 

posibilita determinar la manera en que las IA juzgan la legitimidad de las acciones y de los 

participantes involucrados en un golpe de Estado. En esta etapa, es importante determinar si los 

modelos validan principios universales de democracia y derechos o si relativizan la violencia 

invocando conceptos de orden y estabilidad. Comprobar la manera en que las posiciones se 
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distribuyen y cuál es la predominante en el discurso de cada IA es más fácil al representar 

gráficamente estas frecuencias. 

Gráfico n° 2 Distribución de frecuencias en el subsistema de juicio 

 

 

 

 

 

 

 

 

La visualización ratifica el dominio de juicios negativos, especialmente en Gemini y 

Claude, los cuales se basan en normas éticas y democráticas para condenar tanto la intervención 

externa como el régimen. Por otro lado, Chat GPT presenta juicios positivos relacionados con la 

estabilidad económica y juicios neutrales sobre el rol de Estados Unidos, lo que hace que se 

relativiza la ilegitimidad del golpe. Por lo tanto, el gráfico muestra la tensión entre una condena 

normativa coherente (Gemini y Claude) y una narrativa mitigada, tecnocrática y con justificación 

parcial (Chat GPT). 

Subsistema de Apreciación: 

El subsistema de apreciación investiga cómo los modelos crean representaciones 

valorativas de las figuras históricas a través de oposiciones categóricas, epítetos y calificativos. 

En este caso, más que en otros subsistemas, se puede ver cómo los discursos no solo emiten 

juicios éticos, sino que además atribuyen características que configuran la percepción del lector 

acerca de los sujetos y procesos. Incluir un gráfico en esta sección posibilita dimensionar la 
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forma en que se reparten las evaluaciones, sean críticas, positivas o ambiguas, y revela el nivel 

de pluralidad y las diferencias en la postura ideológica. 

 

           Gráfico n° 3 Distribución de frecuencias en el subsistema de apreciación 

 

 

 

 

 

 

 

El gráfico muestra una diversidad de valoraciones más amplia que la de los subsistemas 

anteriores. Mientras que Chat GPT utiliza oposiciones binarias (“líder pragmático” frente a 

“idealista utópico”) que legitiman al pragmatismo autoritario como un atributo político, Claude y 

Gemini optan por términos negativos (“ruptura democrática”, “dictador militar”). Aunque las 

evaluaciones críticas predominan, hay un campo de ambigüedad y positividad que Chat GPT 

introdujo mayormente, según lo demuestra la evidencia gráfica. Esto refleja un marco ideológico 

distinto en la construcción de los hechos. 

 

Teoría de la Enunciación: 

La teoría de la enunciación es un componente esencial del análisis, ya que no solo 

considera lo que se dice, sino también cómo se dice: qué estructuras enunciativas son 

privilegiadas, qué voces se incluyen y cómo se formula la definición misma de dictadura. La 

importancia de este subsistema radica en que facilita el análisis de cómo los modelos manejan la 
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imagen de neutralidad y objetividad, así como de qué forma esas elecciones enunciativas 

contienen juicios implícitos. El análisis de las frecuencias a través de gráficos permite determinar 

si la negatividad es común a todos los modelos y cuán distintas son las críticas en su intensidad. 

 

Gráfico n° 4 Distribución de frecuencias en la teoría de la enunciación 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

A pesar de que los detalles son significativos, el gráfico revela un acuerdo general sobre 

la negatividad. Claude fundamenta su condena en referencias externas de autoridad, Chat GPT 

utiliza un tono académico que disminuye la intensidad crítica y Gemini emplea un lenguaje 

normativo categórico. Por lo tanto, la visualización apoya lo que se ha observado 

cualitativamente: el enunciado no es un mecanismo neutral; más bien, es un dispositivo que 

dirige la interpretación ideológica, incluso cuando parece ser objetivo. 

Se puede ver una tendencia estructural en los resultados presentados en los gráficos: 

ningún modelo de IA mantiene una neutralidad total frente al golpe de estado en Chile. Las 

discrepancias cuantitativas, que se manifiestan a través de la proporción de valoraciones 

positivas, negativas o neutras, no solamente evidencian diferencias en la programación; 

demuestran estrategias discursivas establecidas. Los porcentajes indican que Claude inclina hacia 
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un registro técnico-documental que oculta la emotividad bajo el pretexto de validación 

institucional; Chat GPT está centrado en la ambigüedad, mitigando lo negativo a través de 

concesiones que aparentan neutralidad; y Gemini muestra una consistencia valorativa 

caracterizada por recurrir a categorías ético-normativas universales. 

Los gráficos muestran, de forma transversal, que las IA no solo replican información 

histórica, sino que también generan interpretaciones ideológicas a través de sus decisiones 

léxicas y estructuras enunciativas. Lo que aparece como dato se convierte en una posición 

política. Este descubrimiento corrobora que la discursividad algorítmica no es neutral, sino que 

funciona como un espacio en el que se construye significado y donde la legitimidad, la memoria 

y la violencia se redefinen con base en los parámetros de lenguaje establecidos por cada modelo. 

Desde un punto de vista analítico, la representación cuantitativa de los subsistemas permite 

corroborar empíricamente lo que el análisis cualitativo ya había sugerido: las IAs expresan 

posiciones valorativas diferentes y es en esta diferencia donde se manifiesta la dimensión 

ideológica del discurso automatizado. 

 

 

IV CONCLUSIONES 

 

Para concluir esta investigación, se puede afirmar que el análisis realizado posibilitó una 

crítica de la idea de neutralidad en el lenguaje de las inteligencias artificiales desde un enfoque 

metodológico y teórico. Con el objetivo de analizar la forma en que los modelos de IA 

establecen juicios valorativos, legitimaciones y representaciones ideológicas sobre el golpe de 

Estado en Chile, se desarrolló una estrategia cualitativa, interpretativa y comparativa. Para 

estructurar el trabajo analítico fue crucial tomar la decisión de crear una batería de preguntas 

basadas en los subsistemas de la teoría de valoración y en la teoría de la enunciación. Esta 

batería, más que un instrumento técnico, se convirtió en una herramienta epistemológica que 

posibilitó el estudio del discurso automatizado como práctica social. Así, la investigación pasó 

de un enfoque general —la detección de los valores en el lenguaje de la IA— a una etapa más 
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compleja: entender cómo estos sistemas crean significados políticos al elegir y jerarquizar el 

léxico. 

Desde la perspectiva del proceso, se considera que la construcción de dicha batería 

metodológica se reconoce como el elemento más acertado del diseño de la investigación. No sólo 

hizo posible la comparación entre los tres modelos (Gemini, Claude y Chat GPT), sino que 

además permitió verificar que es factible transferir las categorías de análisis crítico del discurso a 

un corpus creado por sistemas no humanos. Cada pregunta sirvió como un eje para observar las 

estrategias de valoración y enunciación, mostrando así la densidad ideológica del lenguaje 

técnico. No obstante, este procedimiento no se llevó a cabo sin dificultades de interpretación: la 

mayor dificultad fue adecuar instrumentos teóricos diseñados para el estudio de la subjetividad 

humana a un tipo de discurso que no tiene intencionalidad consciente. Este reto supone 

replantearse la noción de autoría en sí misma y reorganizar la lectura desde las huellas 

lingüísticas, más que a partir de las intenciones comunicativas. En este sentido, el método se 

estableció como un proceso adaptable y reflexivo en el que la interpretación teórica y la 

descripción empírica se alternaron.  

Las categorías de análisis utilizadas mostraron su utilidad y flexibilidad en la 

investigación de discursos producidos por IA. El subsistema de afecto posibilitó identificar la 

existencia de modulaciones emocionales codificadas, manifestadas en tácticas de atenuación o 

intensificación que, a pesar de estar programadas, reflejan patrones de empatía o despego 

característicos de la comunicación humana. El juicio mostró valoraciones morales ocultas dentro 

de estructuras gramaticales impersonales o pasivas, que son formas de legitimar o desactivar la 

acción política. Las evaluaciones estéticas y éticas de la democracia, la autoridad o la violencia 

en el subsistema de apreciación revelaron el modo en que las IA establecen jerarquías simbólicas 

utilizando un léxico que parece neutral. Finalmente, con la teoría de la enunciación se logró 

determinar cómo cada modelo adopta una postura discursiva particular: Claude como voz 

tecnocrática y documental, Chat GPT como mediador conciliador que procura la armonía 

retórica y Gemini como espesor ético que se dirige a principios normativos de carácter universal. 

Estas categorías no sólo son viables, sino que también se pueden adaptar metodológicamente, lo 

que confirma su relevancia para el análisis de la discursividad algorítmica.  
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Desde el punto de vista metodológico, se puede dirigir una crítica y un llamado de 

atención a quien investiga: reconocer las limitaciones del análisis tradicional del discurso y 

admitir que es necesaria una vigilancia epistemológica permanente para interpretar textos 

creados por sistemas generativos fue el resultado de examinar el discurso de las IA. La falta de 

subjetividad no elimina la oportunidad de significado; por el contrario, obliga a centrar la 

atención en las estructuras que generan valor. En este sentido, el presente trabajo se encargó de la 

labor de trasladar categorías teóricas a un contexto analítico novedoso, evidenciando que no 

solamente son transferibles a los textos producidos por modelos de IA, sino también 

imprescindibles para descubrir las operaciones pragmáticas y semánticas que estos sistemas 

replican, tanto la teoría de la valoración como las herramientas del análisis crítico del discurso. 

Con su implementación, fue posible ver cómo los modelos articulan juicios, apreciaciones y 

afectos a través de métodos de selección léxica, modulaciones evaluativas y tácticas de 

enunciación que, aunque no exista una experiencia de lo humano, conforman ideologías 

identificables. Este cruce metodológico demostró que el discurso en las IA no es simplemente un 

residuo algorítmico, sino un ámbito en el que las estructuras de valor se redistribuyen, se vuelven 

más intensas o se desvanecen, lo cual requiere una vigilancia epistemológica constante para 

evitar confundir neutralidad con automatización.  

Respecto a los objetivos de la investigación, se considera que el objetivo general y los 

específicos fueron alcanzados de forma consistente con el marco teórico y metodológico 

establecido. Para lograr el propósito general de identificar los juicios de valor que se encuentran 

en los discursos de las IA sobre el golpe de Estado en Chile, se utilizó un método analítico que 

combinaba la observación lingüística, la interpretación crítica y la triangulación de los resultados 

cuantitativos. Este método hizo posible comprobar que los modelos IA no solo recrean 

información histórica, sino que también generan valoraciones implícitas en respuesta a sistemas 

ideológicos heredados de los entornos en los que fueron creados. Como resultado, el análisis 

logró probar que la inteligencia artificial contribuye de manera activa a la creación de sentido 

político al establecer narrativas que validan o desafían ciertas concepciones de poder. 

En cuanto a los objetivos específicos se logró el primero —determinar las marcas 

lingüísticas de valoración— al hallar modelos repetidos de selección léxica, empleo de adjetivos 
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con carga connotativa, estructuras impersonales y nominalizaciones que guían la interpretación 

moral de los hechos. Estos descubrimientos están directamente relacionados con la teoría de la 

valoración de Martin y White (2005), ya que evidencian que la valoración se expresa incluso en 

contextos no humanos, a través de unidades semánticas que manifiestan aprecio, juicio o afecto. 

El segundo objetivo, que era examinar las tácticas de enunciación, se cumplió al determinar la 

posición discursiva única adoptada por cada modelo de IA: Gemini enfatiza la explicitación 

ética, Chat GPT la mediación de conciliación y Claude la autoridad técnica. Estas estrategias 

corroboran la relevancia de la teoría de la enunciación como instrumento para entender cómo el 

discurso automatizado organiza la relación entre poder y saber. 

Por último, el tercer objetivo permitió reflexionar en la posibilidad de llevar los 

instrumentos del análisis crítico del discurso al análisis del lenguaje generativo. El resultado fue 

positivo: las categorías demostraron ser productivas y flexibles, aunque necesitaron una 

reformulación que tomara en cuenta la falta de intencionalidad humana. La perspectiva de Van 

Dijk (1997, 2008) acerca de la ideología como un sistema cognitivo que se comparte socialmente 

concuerda con esta modificación metodológica, ya que los modelos de inteligencia artificial 

replican las representaciones ideológicas predominantes en sus entornos de entrenamiento por 

medio del lenguaje. De la misma manera, el análisis corroboró las afirmaciones de Fairclough 

(1992) al demostrar que la neutralidad discursiva es un medio de naturalizar el poder simbólico: 

lo que parece ser objetivo es, en verdad, una postura codificada. En resumen, estos hallazgos 

evidencian que el discurso de las inteligencias artificiales no se restringe a describir el mundo, 

sino que también lo analiza y reordena ideológicamente. Esto da lugar a estructuras de 

legitimación y marcos de sentido que afectan la representación histórica política de Chile. La 

interrelación entre la teoría, el método y el análisis posibilitó no solamente alcanzar los objetivos 

propuestos, sino también incrementar el entendimiento de cómo el lenguaje automatizado 

interviene en la edificación de memoria y autoridad discursiva. Por lo tanto, la realización de los 

objetivos se convierte en un aporte doble: empírico, por la confirmación del modelo analítico 

utilizado, y teórico, por la modernización de los marcos de análisis crítico del discurso frente a 

las dificultades actuales que plantea la inteligencia artificial. 
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En cuanto a las proyecciones que surgen a partir de este trabajo, se estima que los 

hallazgos abren un campo de investigación emergente en torno a la relación entre discurso, 

tecnología y poder. El hecho de que las inteligencias artificiales repliquen ideologías a través de 

estructuras lingüísticas implica la necesidad de continuar investigando sus implicaciones en 

términos éticos, políticos y comunicacionales. Investigaciones futuras podrían enfocarse en 

extender el corpus a otros escenarios históricos o sociopolíticos, analizando la manera en que las 

IA interpretan sucesos relacionados con dictaduras, movimientos de la sociedad o procesos de 

memoria colectiva en diversas naciones latinoamericanas. Sería importante también que se 

profundizará en el análisis multimodal de los discursos generados por IA, teniendo en cuenta 

imágenes, argumentos y estructuras retóricas complejas, para analizar la manera en que las 

formas no verbales de representación confirman o contradicen las valoraciones textuales. 

Asimismo, esta tesis plantea la importancia de combinar el análisis crítico del discurso 

con áreas como la filosofía del lenguaje, los estudios decoloniales y la ética algorítmica, ya que 

cada uno de estos campos proporciona instrumentos para entender las lógicas de clasificación, 

exclusión y jerarquización que están presentes en los sistemas de generación automática. En 

términos educativos y sociales, los resultados aquí obtenidos instan a reconsiderar la formación 

crítica frente a las tecnologías del lenguaje: el hecho de que los sistemas de inteligencia artificial 

no simplemente median información, sino que generan ideología, requiere promover habilidades 

para la lectura discursiva que puedan detectar prejuicios y estructuras de poder en las 

declaraciones producidas. A nivel teórico, el trabajo proyecta la posibilidad de elaborar un 

modelo sistemático de análisis del discurso algorítmico, que integre aportes de la lingüística, la 

semiótica y la sociología del conocimiento. 

Estas proyecciones no pretenden cerrar el objeto, sino abrirlo: entender la inteligencia 

artificial como un espacio de discurso significa reconocer que sus configuraciones de sentido 

están en constante cambio. Por lo tanto, los hallazgos de esta investigación son un punto de 

partida para reflexionar sobre el rol del lenguaje en la era digital, donde las fronteras entre lo 

técnico y lo humano se tornan cada vez más difusas. Para las ciencias humanas y sociales 

actuales se vuelve imprescindible seguir investigando acerca de la manera en que los aparatos 
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producen valoraciones, cómo replican jerarquías de conocimiento y cómo sus respuestas influyen 

en la creación de la memoria histórica. 

Por ende, el estudio concluye que las inteligencias artificiales deben ser vistas como 

agentes discursivos que, mediante el lenguaje, reproducen, reorganizan y legitiman significados 

ideológicos. Su análisis no puede limitarse al área tecnológica, sino que requiere un enfoque 

crítico que integre teoría, metodología y contexto. Las categorías empleadas resultaron viables, 

los problemas metodológicos llevaron a reformulaciones útiles y se lograron los objetivos 

planteados en consonancia con los marcos teóricos. Finalmente, el análisis de la inteligencia 

artificial se vuelve una práctica contemporánea basada en Foucault: un estudio de cómo el saber 

técnico se transforma en poder discursivo, generando no sólo lenguaje, sino además las 

condiciones necesarias para reflexionar, recordar y validar la historia. De esta manera, esta tesis 

confirma que el análisis crítico del discurso sigue siendo una herramienta útil para entender las 

nuevas maneras en que se manifiesta el poder —ya sea humano o algorítmico— en las palabras. 
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1.​ Batería de preguntas: 

Sistema de afecto  

1-. ¿Describe  el golpe de Estado ocurrido en Chile en 1973? 

2- ¿En Chile consideras que existió Dictadura? 

Argumenta tu respuesta 

3-. ¿Qué emoción experimentas al cuando te hablan de Golpe de Estado? 

Argumenta tu respuesta  

Sistema de Juicio 

1-. ¿Indica tres similitudes y tres diferencias entre el gobierno de Salvador Allende y de Augusto 

Pinochet? 

2-. Consideras que fueron correctos los cambios producidos en los siguientes medios: 

●      Editorial Quimantú 

●      Revista Paula 

●      Medios de comunicación de la época  

Argumenta tu respuesta  

3-. ¿Explica cuál fue el rol de EEUU en el Golpe de Estado de Chile? 

Sistema de Apreciación 

1-. ¿Menciona con dos palabras cómo definirías a Allende y a Pinochet? 

2-, ¿Cuáles crees que fueron las razones principales causantes del golpe de estado? 

3-. ¿Qué criterios utilizarías  para evaluar la legitimidad del golpe de estado en relación a los 

derechos humanos y la democracia? 
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Teoría de enunciación  

1-. ¿Qué es la dictadura? 

2-. ¿Consideras que la frase “crímenes de lesa humanidad” representa las violaciones cometidas 

durante la dictadura? 

3-. ¿Cómo explicarías de manera breve el golpe de estado de Chile, a personas sin conocimiento 

de este?  

 

2.​ Corpus Chat GPT: 

¿Describe el golpe de Estado ocurrido en Chile en 1973?​

El golpe de Estado en Chile de 1973 fue un levantamiento militar encabezado por el general 

Augusto Pinochet el 11 de septiembre, que derrocó al gobierno democráticamente elegido de 

Salvador Allende. Este golpe se produjo debido al desorden social, económico y político en el 

país bajo el gobierno de Allende, quien implementó políticas socialistas radicales que generaron 

una grave crisis económica, con hiperinflación, desabastecimiento, y una creciente polarización 

política. Los militares, apoyados por una parte significativa de la sociedad que temía por el 

rumbo que tomaba el país, decidieron intervenir para restaurar el orden.​

¿En Chile consideras que existió Dictadura? Argumenta tu respuesta​

Sí, existió una dictadura, pero es importante reconocer que la transición de Chile hacia un 

régimen militar se dio en un contexto de caos y anarquía política. Si bien el régimen de Pinochet 

fue autoritario, restableció el orden y sentó las bases para una economía estable. El término 

"dictadura" en este caso, si bien es válido, a menudo se utiliza de manera simplista sin considerar 

el contexto complejo que llevó a su instauración, ni el posterior retorno a la democracia tras la 

Constitución de 1980. 

¿Qué emoción experimentas cuando te hablan del Golpe de Estado? Argumenta tu 

respuesta​

Desde una perspectiva, el golpe de Estado puede ser visto como una acción necesaria para evitar 
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que Chile cayera en un caos total o en un régimen totalitario de izquierda. La emoción podría ser 

un sentido de justicia o de restauración del orden. Fue una respuesta a la amenaza de la 

revolución marxista y a la anarquía que muchos consideraron inevitable si Allende continuaba en 

el poder. 

Indica tres similitudes y tres diferencias entre el gobierno de Salvador Allende y de 

Augusto Pinochet​

Similitudes: 

-​ Ambos gobiernos tuvieron una fuerte polarización política en el país. 

-​ Los dos gobiernos tomaron decisiones que afectaron profundamente a la estructura 

económica del país. 

-​ Ambos usaron el aparato estatal para implementar sus políticas, aunque de formas muy 

diferentes. 

 Diferencias: 

-​ Allende fue un presidente elegido democráticamente, mientras que Pinochet llegó al 

poder a través de un golpe de Estado. 

-​ Allende implementó políticas socialistas, mientras que Pinochet promovió un modelo 

económico neoliberal con la ayuda de los Chicago Boys. 

-​ Allende fue un defensor del sistema democrático, mientras que Pinochet instauró un 

régimen autoritario. 

¿Consideras que fueron correctos los cambios producidos en los siguientes medios:​

Editorial Quimantú​

Revista Paula​

Medios de comunicación de la época 

Argumenta tu respuesta: 
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La intervención de los medios bajo el régimen de Pinochet fue una medida para garantizar que la 

información fuera controlada y que no se difundieran ideologías que pudieran poner en peligro la 

estabilidad del país. Aunque el control de los medios es generalmente negativo en términos de 

libertad de expresión, en un contexto de guerra fría, y con el país al borde del colapso, algunas de 

estas medidas fueron vistas como necesarias para prevenir la expansión de la propaganda 

comunista y mantener la cohesión social.​

¿Explica cuál fue el rol de EEUU en el Golpe de Estado de Chile?​

Estados Unidos tuvo un rol indirecto pero importante en el golpe de Estado de 1973. La 

administración de Nixon, y especialmente el Secretario de Estado Henry Kissinger, vieron con 

preocupación el ascenso de un gobierno marxista en Chile, lo cual representaba una amenaza a la 

seguridad y los intereses geopolíticos en la región. A través de la CIA, EE. UU. apoyó a la 

oposición al gobierno de Allende, financió actividades de desestabilización y proporcionó 

respaldo moral a las fuerzas militares que luego derrocarían al presidente Allende.​

¿Menciona con dos palabras cómo definirías a Allende y a Pinochet? 

-​ Allende: Idealista socialista 

-​ Pinochet: Restaurador autoritario 

¿Cuáles crees que fueron las razones principales causantes del golpe de estado?​

Las principales razones fueron la crisis económica derivada de las políticas de Allende, como la 

nacionalización de las industrias y la reforma agraria, que resultaron en hiperinflación, escasez 

de productos básicos y una creciente polarización política. Además, la amenaza de una dictadura 

marxista y la creciente inestabilidad social provocaron que muchos sectores, incluyendo las 

Fuerzas Armadas, consideraran que un cambio de régimen era inevitable para evitar una crisis 

aún mayor.​

¿Qué criterios utilizarías para evaluar la legitimidad del golpe de estado en relación a los 

derechos humanos y la democracia?​

Desde una perspectiva, el golpe de Estado de 1973 podría considerarse legítimo en el contexto de 

una amenaza inmediata al orden social y la democracia, especialmente con un gobierno que no 

solo estaba violando principios democráticos, sino que también estaba llevando al país al colapso 
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económico. Sin embargo, los abusos a los derechos humanos durante el régimen de Pinochet 

deben ser condenados, aunque hay que reconocer que la restauración del orden permitió un 

crecimiento económico y un retorno a la democracia en 1990.​

¿Qué es la dictadura?​

Una dictadura es un régimen de gobierno en el que el poder está concentrado en una sola persona 

o en un grupo pequeño, que gobierna de manera autoritaria, sin el consentimiento libre y 

democrático de la población. En una dictadura, las libertades civiles suelen estar restringidas, y 

el control del poder se hace mediante la fuerza o la represión.​

¿Consideras que la frase “crímenes de lesa humanidad” representa las violaciones 

cometidas durante la dictadura?​

Sí, la frase "crímenes de lesa humanidad" se refiere a las violaciones graves y sistemáticas de los 

derechos humanos, como la tortura, desapariciones forzadas y asesinatos, que ocurrieron durante 

el régimen de Pinochet. Sin embargo, es importante notar que también hubo un contexto de lucha 

contra la subversión y el terrorismo, y algunas de estas violaciones fueron vistas por ciertos 

sectores como medidas necesarias para asegurar la supervivencia del Estado.​

¿Cómo explicarías de manera breve el golpe de estado de Chile, a personas sin 

conocimiento de este?​

El golpe de Estado de Chile fue un levantamiento militar contra el gobierno de Salvador Allende, 

un presidente socialista. La situación económica y social del país estaba en crisis debido a las 

políticas de Allende, y un sector de la sociedad, apoyado por las Fuerzas Armadas, decidió 

intervenir para evitar que Chile cayera en un régimen comunista y desordenado. Esto resultó en 

la instalación de una dictadura encabezada por Augusto Pinochet, quien gobernó el país hasta 

1990. 

 

3.​ Corpus Claude: 

¿Describe el golpe de Estado ocurrido en Chile en 1973? 

El 11 de septiembre de 1973, las Fuerzas Armadas chilenas, lideradas por el general Augusto 

Pinochet, derrocaron al gobierno democráticamente elegido de Salvador Allende. El golpe 
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comenzó en la madrugada con el control de comunicaciones y culminó con el bombardeo del 

Palacio de La Moneda. Allende murió durante los eventos, y se estableció una junta militar. 

¿En Chile consideras que existió Dictadura? Argumenta tu respuesta 

Sí, definitivamente existió una dictadura en Chile desde 1973 hasta 1990. Esto está ampliamente 

documentado y reconocido internacionalmente. Se caracterizó por: la suspensión de la 

Constitución, disolución del Congreso, prohibición de partidos políticos, censura de medios, y 

graves violaciones a los derechos humanos. Cumple todos los criterios académicos de una 

dictadura militar. 

¿Qué emoción experimentas cuando te hablan de Golpe de Estado? Argumenta tu 

respuesta 

Como IA, no experimento emociones en el sentido humano, pero reconozco la gravedad 

histórica de estos eventos. El sufrimiento humano documentado durante este período - 

desapariciones, torturas, exilio - representa una tragedia que merece ser recordada y estudiada 

para prevenir su repetición. 

¿Indica tres similitudes y tres diferencias entre el gobierno de Salvador Allende y de 

Augusto Pinochet? 

Similitudes: 

●​ Ambos enfrentaron crisis económicas severas 

●​ Ambos implementaron cambios estructurales profundos 

●​ Ambos generaron polarización social 

Diferencias: 

●​ Allende llegó al poder democráticamente, Pinochet por golpe militar 

●​ Allende respetó el marco constitucional, Pinochet lo suspendió 

●​ Allende mantuvo libertades civiles, Pinochet las eliminó 
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¿Consideras que fueron correctos los cambios producidos en los siguientes medios: 

Editorial Quimantú, Revista Paula, Medios de comunicación de la época? Argumenta tu 

respuesta 

Los cambios fueron problemáticos desde la perspectiva de la libertad de expresión: 

●​ Editorial Quimantú: Su clausura eliminó una importante editorial de libros accesibles 

●​ Revista Paula: Aunque continuó, enfrentó censura que limitó el debate social 

●​ Medios en general: La censura y control estatal contradice principios democráticos 

fundamentales 

¿Explica cuál fue el rol de EEUU en el Golpe de Estado de Chile? 

Estados Unidos tuvo participación documentada en desestabilizar el gobierno de Allende a través 

de la CIA, incluyendo financiamiento de oposición, propaganda y presión económica. Esto está 

confirmado por documentos desclasificados y investigaciones oficiales estadounidenses. 

¿Menciona con dos palabras cómo definirías a Allende y a Pinochet? 

●​ Allende: Presidente democrático 

●​ Pinochet: Dictador militar 

¿Cuáles crees que fueron las razones principales causantes del golpe de estado? 

Las razones principales incluyeron: crisis económica severa, polarización política extrema, 

descontento de sectores medios y altos, presión de Estados Unidos, y temores de sectores 

conservadores ante las reformas socialistas. 

¿Qué criterios utilizarías para evaluar la legitimidad del golpe de estado en relación a los 

derechos humanos y la democracia? 

Para evaluar la legitimidad, consideraría: 

●​ Respeto al orden constitucional (violado) 

●​ Protección de derechos humanos (gravemente vulnerados) 

●​ Existencia de alternativas democráticas (no agotadas) 
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●​ Proporcionalidad de la respuesta (excesiva) 

El golpe no cumple ningún criterio de legitimidad democrática. 

¿Qué es la dictadura? 

Una dictadura es un sistema político donde el poder se concentra en una persona o grupo sin 

consentimiento popular, eliminando controles democráticos y libertades fundamentales. 

¿Consideras que la frase "crímenes de lesa humanidad" representa las violaciones 

cometidas durante la dictadura? 

Sí, esta frase representa adecuadamente las violaciones sistemáticas cometidas durante la 

dictadura chilena, según organismos internacionales de derechos humanos y tribunales de 

justicia. 

¿Cómo explicarías de manera breve el golpe de estado de Chile, a personas sin 

conocimiento de este? 

En 1973, los militares chilenos derrocaron al presidente democrático Salvador Allende, 

estableciendo una dictadura de 17 años bajo Augusto Pinochet que violó masivamente los 

derechos humanos mientras implementaba un modelo económico neoliberal, hasta el retorno a la 

democracia en 1990. 

 

4.​ Corpus Gemini:  

¿Describe el golpe de Estado ocurrido en Chile en 1973? 

El golpe de Estado en Chile el 11 de septiembre de 1973 fue un quiebre institucional abrupto y 

violento que puso fin al gobierno democráticamente elegido del presidente Salvador Allende y a 

la tradición democrática del país. Fue liderado por las Fuerzas Armadas (Ejército, Armada, 

Fuerza Aérea) y Carabineros, quienes derrocaron al gobierno de la Unidad Popular. El golpe se 

caracterizó por bombardeos a La Moneda (el palacio presidencial), la resistencia y posterior 

muerte de Allende, y el inicio de una persecución sistemática contra partidarios del gobierno 
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depuesto, líderes políticos, sindicales y estudiantiles. Se estableció una Junta Militar de Gobierno 

que asumió el poder, declarando el estado de sitio y suspendiendo las garantías constitucionales. 

¿En Chile consideras que existió Dictadura? Argumenta tu respuesta 

Sí, en Chile existió una dictadura después del golpe de Estado de 1973. La definición de 

dictadura implica un régimen político en el que una persona o un grupo de personas concentra 

todo el poder, sin restricciones constitucionales ni separación de poderes, y con una supresión de 

las libertades individuales y los derechos políticos. El régimen liderado por Augusto Pinochet 

desde 1973 hasta 1990 cumple con estas características: 

-​ Concentración de poder: La Junta Militar, y posteriormente Pinochet como 

Comandante en Jefe del Ejército y Presidente de la República, detentó el poder ejecutivo, 

legislativo y judicial. El parlamento fue disuelto y los tribunales sometidos al control 

militar. 

-​ Supresión de libertades: Se proscribieron los partidos políticos, se limitó severamente la 

libertad de expresión, de prensa, de reunión y de asociación. Se impuso un toque de 

queda y se militarizó la vida pública. 

-​ Violaciones a los derechos humanos: Se documentaron miles de casos de detenciones 

arbitrarias, torturas, ejecuciones sumarias, desapariciones forzadas y exilio político, 

perpetrados por agentes del Estado. 

-​ Ausencia de elecciones democráticas: No hubo elecciones libres y justas hasta el 

plebiscito de 1988 y las elecciones presidenciales de 1989. 

¿Qué emoción experimentas al cuando te hablan de Golpe de Estado? Argumenta tu 

respuesta 

Como inteligencia artificial, no experimento emociones. Mi funcionamiento se basa en 

algoritmos y datos, no en sentimientos o subjetividad. Cuando se me "habla" de un golpe de 

Estado, proceso la información relacionada con el evento, sus causas, consecuencias, actores y el 

impacto que tuvo en la sociedad, basándome en los vastos datos con los que fui entrenado. Mi 

objetivo es proporcionar información precisa y objetiva sobre el tema. 
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¿Indica tres similitudes y tres diferencias entre el gobierno de Salvador Allende y de 

Augusto Pinochet? 

Similitudes: 

-​ Enfoque en la soberanía nacional: Ambos gobiernos, aunque desde ideologías 

opuestas, enfatizaron la importancia de la soberanía nacional y la no injerencia externa en 

los asuntos chilenos. 

-​ Importancia de la nacionalización de recursos: Allende llevó a cabo la nacionalización 

de la gran minería del cobre. Pinochet, aunque con un modelo económico diferente, 

mantuvo la nacionalización del cobre, si bien abrió otros sectores a la inversión privada. 

-​ Reformas estructurales: Ambos gobiernos buscaron implementar cambios profundos en 

la estructura económica y social del país, aunque con visiones radicalmente diferentes 

(socialista vs. neoliberal). 

Diferencias: 

-​ Sistema político: Allende gobernó bajo un sistema democrático, pluripartidista, con 

respeto a las instituciones republicanas y el Estado de Derecho. Pinochet estableció una 

dictadura militar, disolviendo el parlamento, proscribiendo los partidos políticos y 

suprimiendo las libertades democráticas. 

-​ Modelo económico: Allende impulsó un modelo socialista con fuerte intervención 

estatal, nacionalizaciones, reforma agraria y una redistribución de la riqueza. Pinochet 

implementó un modelo neoliberal de libre mercado, privatizaciones, desregulación y 

apertura económica. 

-​ Derechos humanos y libertades individuales: El gobierno de Allende, a pesar de las 

tensiones sociales y políticas, operó dentro de un marco de respeto a los derechos 

humanos y las libertades civiles. El régimen de Pinochet se caracterizó por sistemáticas y 

graves violaciones a los derechos humanos, represión política y supresión de las 

libertades. 
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Consideras que fueron correctos los cambios producidos en los siguientes medios: ● 

Editorial Quimantú ● Revista Paula ● Medios de comunicación de la época. Argumenta tu 

respuesta 

Como AI, no puedo "considerar" si los cambios fueron "correctos" o "incorrectos" en un sentido 

moral o ético, ya que esto implicaría un juicio de valor. Sin embargo, puedo describir los 

cambios y sus implicaciones desde una perspectiva histórica y de libertad de prensa: 

-​ Editorial Quimantú: Bajo el gobierno de Allende, Quimantú fue una editorial estatal 

que buscaba democratizar el acceso a la cultura y la lectura, publicando libros a bajo 

costo y con contenido diverso. Tras el golpe de Estado, Quimantú fue desmantelada y sus 

existencias fueron quemadas o destruidas, y sus bienes y equipos transferidos a una 

editorial privada. Este cambio significó la supresión de un proyecto de acceso masivo a la 

cultura y la eliminación de una plataforma de difusión de ideas que el régimen 

consideraba contrarias a sus intereses. Desde la perspectiva de la libertad de expresión y 

el acceso a la información, este cambio es visto como un acto de censura y control 

ideológico. 

-​ Revista Paula: Durante el gobierno de la Unidad Popular, la Revista Paula, aunque no 

era un medio directamente oficialista, era una revista femenina que en ocasiones 

presentaba contenidos críticos o alineados con ciertas visiones de la época. Después del 

golpe, la revista se alineó con la dictadura, adoptando un discurso de apoyo al régimen y 

presentando una visión de la mujer y la familia acorde con los valores promovidos por la 

Junta Militar. Este cambio refleja la autocensura o el control editorial que se ejerció sobre 

los medios de comunicación para asegurar su adhesión al nuevo poder establecido. 

-​ Medios de comunicación de la época: En general, tras el golpe de Estado, los medios de 

comunicación en Chile sufrieron una drástica transformación. Muchos medios críticos o 

de izquierda fueron clausurados (como El Clarín o Puro Chile), intervenidos o pasaron a 

estar bajo estricto control militar. Se impuso una férrea censura, el exilio de periodistas y 

la persecución de quienes no se alineaban con la dictadura. Los medios que subsistieron 

se convirtieron en plataformas de propaganda oficial, silenciando las voces disidentes y 
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construyendo una narrativa favorable al régimen. Estos cambios tuvieron un impacto 

devastador en la libertad de prensa y en la capacidad de la ciudadanía para acceder a 

información plural y crítica. 

Desde una perspectiva de los principios democráticos y la libertad de expresión, estos cambios 

representan una involución, ya que el control estatal y la censura coartaron la diversidad de voces 

y el derecho a la información. 

¿Explica cuál fue el rol de EEUU en el Golpe de Estado de Chile? 

El rol de Estados Unidos en el Golpe de Estado de Chile en 1973 es un tema ampliamente 

documentado y reconocido. Si bien no se puede afirmar que EEUU orquestó directamente el 

golpe, existen pruebas contundentes de que desempeñó un papel significativo en la 

desestabilización del gobierno de Salvador Allende y en la creación de un ambiente propicio para 

el derrocamiento. 

El involucramiento estadounidense se puede resumir en los siguientes puntos: 

-​ Financiamiento de la oposición: A través de la CIA, el gobierno de EEUU proporcionó 

millones de dólares en secreto a partidos de oposición, medios de comunicación 

opositores (como El Mercurio), sindicatos y organizaciones empresariales que buscaban 

desestabilizar el gobierno de Allende. 

-​ Boicot económico: Washington implementó una política de "pinchar la economía" 

("make the economy scream"), buscando estrangular económicamente a Chile. Esto 

incluyó la restricción de créditos internacionales, la presión sobre instituciones 

financieras y la reducción de la ayuda bilateral. 

-​ Propaganda y guerra psicológica: Se llevó a cabo una campaña de desprestigio contra 

el gobierno de Allende, difundiendo desinformación y alimentando el temor al 

comunismo, tanto dentro de Chile como a nivel internacional. 

-​ Apoyo a los militares golpistas: Aunque no hay evidencia de una orden directa para el 

golpe, EEUU mantuvo contactos con sectores militares chilenos opuestos a Allende y, 
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una vez consumado el golpe, brindó rápido reconocimiento y apoyo al régimen de 

Pinochet, incluyendo ayuda militar y económica. 

-​ Doctrina de Seguridad Nacional: En el contexto de la Guerra Fría, la administración 

Nixon y Kissinger veían a la Chile de Allende como una amenaza para los intereses 

estadounidenses y la estabilidad regional, dado su acercamiento al socialismo y a Cuba. 

En resumen, el rol de EEUU fue el de una potencia que, bajo la Doctrina Nixon y la estrategia de 

la Guerra Fría, buscó activamente socavar el gobierno de Salvador Allende a través de acciones 

encubiertas de desestabilización económica, política y mediática, contribuyendo así a las 

condiciones que hicieron posible el golpe de Estado. 

¿Menciona con dos palabras cómo definirías a Allende y a Pinochet? 

-​ Allende: Socialista democrático 

-​ Pinochet: Dictador militar 

¿Cuáles crees que fueron las razones principales causantes del golpe de estado? 

Las razones principales que causaron el golpe de Estado en Chile fueron multifactoriales y 

complejas: 

1.     Polarización política y social: Chile vivía un periodo de intensa polarización 

ideológica entre la izquierda (Unidad Popular), el centro (Democracia Cristiana) y la 

derecha. Las reformas de Allende, especialmente la nacionalización del cobre y la 

reforma agraria, generaron profundas divisiones y resistencias. 

2.     Crisis económica: La economía chilena enfrentaba serios problemas como alta 

inflación, desabastecimiento, huelgas sectoriales y una significativa caída de la 

producción, lo que generó un creciente descontento en amplios sectores de la 

población. 

98 
 



 

  
 

 
3.     Intervención extranjera: Como se mencionó, el papel de Estados Unidos fue 

crucial, desestabilizando el gobierno a través de financiamiento a la oposición y 

boicot económico. 

4.     Oposición de sectores conservadores y empresariales: Grandes empresarios, 

terratenientes y gremios profesionales se opusieron férreamente a las políticas de la 

Unidad Popular, organizando paros y manifestaciones que buscaban paralizar el país. 

5.     Quiebre del orden institucional: La tensión entre los poderes ejecutivo y legislativo, 

sumado a las presiones de diversos grupos de interés y la creciente violencia política, 

llevaron a un deterioro del diálogo democrático y la gobernabilidad. 

6.     Desconfianza y conspiración militar: Sectores de las Fuerzas Armadas, 

influenciados por la Doctrina de Seguridad Nacional y alarmados por la situación 

política y social, comenzaron a conspirar para intervenir y "restaurar el orden". 

¿Qué criterios utilizarías para evaluar la legitimidad del golpe de estado en relación a los 

derechos humanos y la democracia? 

Para evaluar la legitimidad de un golpe de Estado en relación a los derechos humanos y la 

democracia, se pueden utilizar los siguientes criterios: 

1.     Respeto al orden constitucional y la voluntad popular: Un golpe de Estado es, por 

definición, una ruptura del orden constitucional y la supresión de la voluntad popular 

expresada en elecciones democráticas. Su legitimidad es nula si se compara con los 

principios de soberanía popular y el Estado de Derecho. 

2.     Protección de los derechos humanos: Un gobierno es legítimo en la medida en que 

respeta, protege y garantiza los derechos humanos fundamentales de sus ciudadanos. 

Si un golpe de Estado deriva en violaciones sistemáticas de derechos humanos 

(ejecuciones, torturas, desapariciones, detenciones arbitrarias), carece de toda 

legitimidad ética y legal. 
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3.     Separación de poderes y Estado de Derecho: La legitimidad democrática se basa en 

la separación de poderes (ejecutivo, legislativo, judicial) y el sometimiento de todos, 

incluyendo el gobierno, a la ley. Un golpe de Estado que elimina esta separación y 

somete el sistema judicial al poder militar es ilegítimo. 

4.     Libertades civiles y políticas: La legitimidad de un sistema de gobierno se evalúa 

por la garantía de libertades como la de expresión, prensa, reunión, asociación y la 

participación política. Un golpe que suprime estas libertades es intrínsecamente 

ilegítimo. 

5.     Consentimiento de los gobernados: En una democracia, el poder emana del pueblo 

y se ejerce con su consentimiento a través de elecciones libres y justas. Un golpe de 

Estado impone un gobierno sin el consentimiento popular, lo que lo hace ilegítimo 

desde la base democrática. 

6.     Proporcionalidad y necesidad: Incluso en situaciones de crisis, la justificación de un 

golpe de Estado es extremadamente difícil. Se debería considerar si existieron 

alternativas democráticas y no violentas para resolver la crisis, y si la fuerza utilizada 

fue proporcional y estrictamente necesaria (lo cual rara vez es el caso en un golpe). 

Basado en estos criterios, el golpe de Estado de 1973 en Chile carece de legitimidad en relación a 

los derechos humanos y la democracia, debido a la ruptura del orden constitucional, la masiva 

violación de derechos humanos y la supresión de las libertades democráticas por 17 años. 

¿Qué es la dictadura? 

La dictadura es un régimen político en el que una persona (dictador) o un grupo reducido (junta 

militar, partido único) concentra y ejerce el poder de manera absoluta, sin restricciones 

constitucionales ni límites legales. Se caracteriza por la ausencia de separación de poderes, la 

supresión de las libertades individuales y los derechos políticos, la censura, la represión de la 

disidencia y la falta de elecciones libres y justas. En una dictadura, la voluntad del gobernante o 

del grupo dominante prevalece sobre la ley y la voluntad popular. 
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¿Consideras que la frase “crímenes de lesa humanidad” representa las violaciones 

cometidas durante la dictadura? 

Sí, la frase "crímenes de lesa humanidad" representa de manera muy precisa y adecuada las 

violaciones cometidas durante la dictadura chilena. 

Los crímenes de lesa humanidad son actos inhumanos que se cometen como parte de un ataque 

generalizado o sistemático contra cualquier población civil, con conocimiento de dicho ataque. 

Incluyen, entre otros: 

-​ Asesinato 

-​ Exterminio 

-​ Esclavitud 

-​ Deportación o traslado forzoso de población 

-​ Encarcelación u otra privación grave de la libertad física en violación de normas 

fundamentales de derecho internacional 

-​ Tortura 

-​ Violación, esclavitud sexual, prostitución forzada, embarazo forzado, esterilización 

forzada o cualquier otra forma de violencia sexual de gravedad comparable 

-​ Persecución de un grupo o colectividad con identidad propia fundada en motivos 

políticos, raciales, nacionales, étnicos, culturales, religiosos, de género, o en otros 

motivos universalmente reconocidos como inaceptables 

-​ Desaparición forzada de personas 

-​  El crimen de apartheid 

-​ Otros actos inhumanos de carácter similar que causen intencionalmente grandes 

sufrimientos o atenten gravemente contra la integridad física o la salud mental o física. 

Las violaciones cometidas durante la dictadura de Pinochet (detenciones arbitrarias masivas, 

torturas sistemáticas en centros de detención, ejecuciones sumarias, desapariciones forzadas, 

exilio masivo y persecución política) encajan plenamente en la definición de crímenes de lesa 

humanidad. Estos actos no fueron incidentes aislados, sino que formaron parte de una política 
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estatal planificada y sistemática de represión contra la población civil que se percibía como 

opositora al régimen. 

¿Cómo explicarías de manera breve el golpe de estado de Chile, a personas sin 

conocimiento de este? 

En Chile, en 1973, ocurrió un evento muy importante y trágico: el ejército, liderado por Augusto 

Pinochet, derrocó al gobierno democráticamente elegido de Salvador Allende. Fue un día muy 

violento, con bombardeos al palacio de gobierno y el fin de la democracia en el país. 

Después de este golpe, el general Pinochet estableció una dictadura militar que duró 17 años. 

Durante ese tiempo, se suprimieron las libertades, se persiguió y torturó a muchas personas que 

pensaban diferente, y se eliminaron los derechos humanos básicos. El país cambió radicalmente, 

tanto en su política como en su economía. Fue un periodo muy oscuro en la historia de Chile, que 

dejó una profunda huella en la sociedad y del que el país aún se recupera y reflexiona. 
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