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%1 conjunta 4c concentcs fque ofracemos constituyen el
rasultade parcial de un proyectd gue tuvo en su inicioc una pre-
tensibn mayor. Quoriames ermrrender un esfuerzo de largo alien-
tc, gue debia contar con la varticipacién de Aiversos especia -
listes, cue pudicera wlasmarse en un Dicecicnaric de conceptos
claves cde }a cuyltura latinozmericana. Distintos motivos hicie-
ron no oviapgie tan tentardor y ambiclcso proyecto.

Aungue con mrlificaciones, algunos cde 2stos conceptos
han sidc va rublicesus, ¥YCivilizacifn-Barbarie® y “Nermalidad
filosffica™ on Iovieta Jde filosoffa latinoamericana. Edicionss
Castafia’a, Arcofiiine, ne 778, enero-riciembré de 1978: “Nuestra
Am8rica” en araunceris e Chile..%wlicicnes lichay, Hadrid, né 10
19680; y "FLICECER Gmericanan en Cuacdernos Hispancemericanos.
Centro lbercamericano de CooreracIdn, Hacric, n® 355, enero de
1980. Hay Jue incicar tambi&n guc buena parte des ellcs fueron
expuestos por sus autores en un Seminario organizado por la C8-
tedra Fe Pensamiento Latinoesmericano del *Cfrculo de Filosoffa"
e la 2cademia Jdo Humanisme Cristiano. Esto Gurante el segundo
gemestre oe 1987,

Poesronsabiles del rvrasente borrador (~:f es preciso en
tenderleo) son: Pruzarde DovEs V., Carles Ossand®n B., y Ricardo
falas A. ‘
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Pr@qen*Pcién

ezde fines del sirlo ¥V, es decir, descde su cong
titucibn, L2tinoamérica se ha nsnsado y exoresado las m&s de las
veces con catecorias ajenas. La utilizaci®n de estas categorfas
ha impedido, en buena medida, una comprensidn m&s propia del con
tinente, no:favoreciendo la rosihilidad de articular proyectos ~
cue resroncdan mejor-a la realidad y particularidad de éste.

La cuestidén del lenguaje no puede entenderse, sin
embarce, aislada Ge otras dimensiones del ser de nuestra Zmérica.
Egta 1o es 3ino una parte del conjunto de elementos que se deri-
van ¢e la deminacifn colonialista v neocolonialista por la cual
nos hemos visto afactados.

i Con 21 afia de contribuir a la formacién de una
autoconcieneia, gue cclabore en la emancipacidn cultural de nues
tros pueblos, nos hemes prowuesto la tarea de dar a conocer algu
nos aspectos vy anortes signlficativos de nuestra historia inte -
lectual, teniendo como meta la de avanzar en el terreno de la es-
tructuracién de un cornus de conceptos pronios, que permita pen-
garnos y nroyectarnos mas adecuadamente, desde dentro, recogien-
¢o nuestra tradicibn idErica, indfgena y afroamericana. .

1. La cuestlbn de la dependencia de las_categorfas

En 1842, refiriéndose al caqo mexicano el publi=-
clsta Nariano Otero sostenia*

"Y este estudio, indispensable siempre que se
quiera conocer la constitucidn de un pafs, es tan
to mis exigente en nuestro caso cuanto-hemos come
tido los mds graves errores por no reconocer que”
nuestra sociecad tenia flscnomia_propia, y que en
nada sc varecia a las sociedades europeas, ¢on las
gue slznre nos estamos comparando, tan solo por -
qua aenos tomacdo prestados los nombres de su orga-
nizaxifn social, sin tener en manera alguna sus
rart.s constitutivas... Cuando se nos ha dicho muy
sériavente gue tenfawos una aristocracia, cuando
se nos ha exiaortads a contemporizarla y se nos ha
nakt:lado de la rowl:za eurorea y del clero feudal,
no se na savido lo sue se aa 6icho; se han tomado
riserablerviente las palauras ¢e las cosas, y un e-
rroy Je idioma ha treido el de la politica” (1)

: S T.a 'idea clave Ge este fragmento, a saber, gue he-
ros torado »re3tado un lencuaje impropio creyendo gue era funcio
nal 2 nwrsxa renlidad ¥ aue nor no serlo nos ha conducido a e -

21)'“5““%7}'1d7i2do,.“naayo del verdadpro estado de la cuestibn
social y nol¥tica cle e aglta en la “enfblica mexicana.
Edicioncs I.%7.G., r‘uaé’alaja.::a,, 1052,
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rrores en la accifn, as una constatacidn retomada, con diversos
matices v acentos,; por varios vensadores que aan reflgxionado
sobre Latinoamérica.

Nandonos . ciertos ejemolos particulares, el socié
logo y economista brasilefio Fernando Y. Cardosc estima gue
"los concentos como feudalismo, aristocracia,
atec. son manifiestamrentz inadecuados para discu-
tir la situacifn latinoamericana...Otros como
burcuesia, proletariado, clases medias, etc.,...
requieren una reelaboracifn® (2) -

Y hablé&ncdonos en términos més generales sostiene ‘g,
gque ciertos

soncentos utilizados para describir la estruc
turacibn social latinoamericana, tomados del voca
sulario creado vara caracterizar la situacién eu=
ropea © norteamhricana, carecen de la rrecisifn
necesaria y desnaturalizan a menudo el contenido
nistérico que tratan de expresar” (3):

Por otra parte, A. Gunder Frank en su libro Lum~
pnnburgugsia lumnendesarrollo, haciendo un mea culpa por cier-
tas lImitaciones jjue se le hnan criticado, nos dice:

“igual que algunos de mis criticos, no he sa-
bido alin liberarmz del colonialismo cultural gue
nos impone una terminologfa -y con esto una con-
ceptualizacidn- aberrante e inconsecuente con la

-realidad que estamos enalizando para poder cam -
biarla™ (4)

rermaneciendo afin en ¢l campo de las ciencias 50
ciales, gueremos citar la oninién del historiador chileno Marid
G6naora, quién refiriéndose al tdrmino “subdesarrollc® argumen-
ta que es un vocablo _

"puramente funcional, indicador de cierto es-
tado del vroceso acondmico, /que/ tiende a inva-
dir tocdos los campos, a convertirse en una ideo-
logfa. Y una ideclegfa intelectualmente hedoni-
zante, porque nieqa todo lo propio va existente
para imitar a “los pafses més avanzados®, segtn
la f6rmula de rigor: (5)

(2) CxRDOSO, FoYnando H.: Sociologie du developpement en Ameri-
gue Latine. nnthropos, Paris, 196?, pP. 92 (traduccidn nues-
tra)

(3) Icib, A

(4) FrRLIZ, "nmdre Cunder: Lumpenburguesia: lumpendesarrollo.

Laia, Barcelona, 1372, p. 1B.
(5) COWGORA, Mario: ‘*aterialigmo neo capitalista. E1l actual
idolo éel foro", en Dilemas, N® 1, Santiago de Chile,
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Para ¢l ensayista argentino Podolfo Xusch la cues
tidn sa nlantea con mavor univarsalidad, yendo més alld Ge las ~
giencias sociales. . Para 61, no se trata de un problema meramen=
te conceptual gino de la 0103a1 COWﬂ!GHSiéD de la América morena.
Nos dice quo

"rmegtro nroblera americano no consiste en que
nuestra realidad es indbmita, sino antes bien en
el hocho de que no tenemos formas de pensamiento
para comnrenderla” (0)

Y mis adelante, en la misma obra, se refiers al
problema de.la filosofia en el continente, afirmando gu2 no se
trata de gue

"estomos condenados a una ausencia de una ac-
titud filoséfica, sino qgue simplemente Occidente
‘ no tiene un instrumental adecuado para pensar a
; nivel filoséfico el "estar” que caracteriza a
nuegtro vivir" (7) ' :

El problema, sin embargo, no es s6lo una cuestién
de error lnguIstico, sino gue puede, y normalmente asf ocurre,
conllevar implicaciones polfticas m#s 0 menos serias. Hichel
Sc¢nooyans, habl&ndonos del Brasil posterior a 1964, plantea la
tragedia de un pafs que ha llegado a pensarse (o al menos el gru
po de gobierno asf{ lo hace) Integramente a partir de las catego-
rfas de la gominacibn imperialista. En su libro Le destin du
Bresil arguhenta gue de esta manera se

“cae ipso facto en csa forma verniciosa de de-
pendencia que €8 la denendancia ideolégica. Aque
1la, a su vez, conlleva la instrumentalizaci6bn de
la nacifn consumidora de ideologfa por la nacién
dominante. ELl pafs se ve a través de lentes pres
tadas -fasoistas o norteamericanas- y se juzga se
ofin la medida de las conveniencias extranjeras. =
/e../ wila induce a la nacibn satelizada a verse
desfa el —unto de vista del dominante y a través
de aqusl se condens a regir n=agativamente su con=-
ducta con una ideolocia cuya fascinacién se desea
ria rechaz ()

(6) ®USCEH, Podolfo: Gaocultura del hombre americano, Editorial
Fernangdo Garciz Cambelro, Buenod rires, 1976, p. 93

{7) XuscCk, rodoifo, Op. cit., p. 155,

(8) SCHOOYRS, Michel: Le destin du Bresil, Duculot, Parls,
1973, pp. 83 y 84 (Ia traduccidn es nuestra).
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' NMuestre grupe inicid la oresente investigacién ba
sdndose en la siguiente hip6tesis da trabajo: Sin desconocer 1Gs
ingentes y a veces dram&ticos esfuarzos de autenticidad y emanci-
pacidn cultural cue se han dafo en nuestro continente ~-y que es-
ta investigacién quisiera voner en un relieve particular--, soste
nemos que la concentualizacidn usada tanto para inteligix como Eg—
ra proyectar nu=stro continente ha nacldo generalmente fuera de
coincidiendo poco con la reéalidad € intereses profundos cde esta
rmBrica.

Las elaboraciones a vartir de dicha hipbtesis nos
llevaron a las siguientes id=as fuerzas:

a) Occidente a travds de la exportacién que hace
de su lenguaje (no nos refarimos aguf al idioma) nos trata de
imponer su particular visifn de la realidad que, por haber sido
forjada al interior de su prowia historia y de su proyecteo como
cultura, normalmente (aungque no absolutamentz) es funcional a
sus Intereses. Es decir, su conceptualizacidn nos prasenta ex -
plicita o implicitamente como no-ser, o como ser de sagunda cate
gorfa, o como ser-en funci6n de, atc. Fn aguel universo concep=-
tual, Occidente es el ‘“centro” y Latinocamérica la “periferia®, e
l1los la “civilizacidn® y nosotros la “barbarie”, su realidad es
presentada como "acto' mientras que la nuestra tan solo como “po
tencia®. 1a pcrsnuctiva l2 ponen ellos, con esas lenﬂes nos mi=
ran y desde ellas nos juzgan,

b} Por medio de diche persnectiva se nos trata de
imponer simultineamente un determinado modelo de hombﬁe y de so-
ciedad. En otras nalabras, no s8lo somos vistos como "seres a
nedias" sino que, indisolublement2 liqado a ello, aparece un mo-
delo de ser cue es dado por aquel &mbito histérico-cultural don-
e se creb el mencionado lenguaje y que no puede ser $ino el mo-
do occidental de ser.

Si rorx el momento “somos a medias” la tarea es lle
gar a "ser cabalmente”, es declr, occidentales. nsi deberemos de

jar ¢e ser "birbaros’ para llegar a sexr ciVLIizados , dejar de
ser "ttrocaltas® noran llorzr o oser."modornos®,

thora bien, ciertas utoonfas que para Occidente mis
mo pueden ser liberadoras al scr mecanicamente (no creadoramenteY
exportadas se transforman por ello =n utopfas que diffcilmente
~-a ricsgo de forzar nuestra realidad-- se pueden acoger tal cual
ellas se presentan en su ambiente cultural originario, y que nece
sitan pues ~-si gqueremos incorporarlas y extraerles los elementos
positivos quz conticenen-- de importantes correcciones y adecuacio
nes,

- ¢} imbas dimensiones,-de interpretacibn y de pro -
yeccidbn, vigentes en aquel lenguaje son elementos funcionales a
~~y a veces directamente usados por-- la dominacidn., Un programa
de liberacidn continental debe necesariamente llevar a cabo una
labor de crftica y reclaboracifn concentual. Liberacifn continen
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tal v liberacidn wn el terreno de las categorfas son factores co
rrelativos, Si la umancivacibn latinoamericana requiere un pen-—
samiento autfnomo, para que &ste puede nroducirse es necesario’
que se vaya forjando simult&ncamenta una conceptualizacién tam -
bién autdnoma, auncue, por cierto, no carrada a lo universal,

nos exigenciag hacemos a las categorfas que en
nuestru rbalidad se utilicen

= gue permitan entender 2nron1adamente al sar Qe
asta Imérica.

~ gue promuavan la formulacién de su auténtico
dizber-ser.

2, La cuestidn del uniVersg}ismo.

#n el origen fe las afirwaciones realizadas se en
cuentra una critica 2l pensamiesnto de corte “universalista”, es =
decir, de agquel género de pensamiento que se ha considerado v4li-
do en y para todo tismpo y/o espacio posible.

P. partir especialmente del siglo XIX, se han ve -
nido cuestilonando en la filosoffa occidental las ideas pretendi -
damente universales apoy@ndose en los criterios entregados por el
nistoricismo y el materialismo histbérico. Esto ha contribuido a
relativizar las distintas cosmovisiones, al sostener que ellas
respondan a determinadas circunstancias socio-econbmicas cosa que
condicionaria su ser y su validez., Esta crftica, a nuestro jul -
clo, era necesaria hacerla y alin en la actualidad conserva todo
su valor, aungue por si sola no basta,

Imsginemos el tizmro y 2l espacio segdn las coor-
densdas cartesiaznas; siendd el ticrpo la vertical y el espacio la
horizontal. Hubo un pensamiento que se creyd universal copando
todo lo circunscrito nor dichas coordenadas., La crftica a que a-
ludimos regientamente combati6 esa postura: criticé dentro de un
mismo espagio 2l mensamiento de las &nocas anteriores: los siglos
¥IX y ¥X occidentales pusizron en cucestién las filosoffas del Oc-
cidente antiguo, medieval v modernco, relativizaron la pretendida
universalidad de e¢sos sistemas y levantaron an cambio un pensa -
miento gue se sabia temporalmente sitnado. Es deeir, se llevs a
cabo una critica "vertical® (siculendo s8lo esa coordenada) del
universaliamo se ubicd cada p;nsamiento an su &poca, pero se pre
tendib que, grosso modo,. dentro de su Zpoca,ese pensamiento era
v&lido para todo esnacio.

’ Lo que pretende la periferia no es negar esa cqg
tica sino gue complementarla con otra igualmente significativa:
1a "horizontal®; aquflla que se lleva a cabo ya no desde una épo
ce présents a la onterior sino la que hace un esnacio a otro, un
Snmbito geocultural a otro en un mismo tiampo. .



-6

Pesde nace mucho ¢l mundo "adelantado? viene pos
tulando su proyecto humano, y con &l su conceptualiza¢ibn y su
cosmovisibn, como universalmente v&lido. 8in embargo, debe te -
nerse en cuenta que la legitimidad de ese proyecto est§, entre o
tras cosas, limitada por las perspectivas y condicion@s de su e§
pacio geocultural, no siendo vor ¢llo legfitimo tratar cde exten -
derlo, en un mismo tismpo calendario, a todo espacio posible, més
afin si entre los diversos espacios existen relaciones no igualita
rias. De aquf que s=22 necesaric unificar las dos dimensiones de
la critica al universalismo gque se han sehalado.

3. friterios nara la critica concentual,

Si hermos hablacdo dc la necesidad de reelaborar u-
ha conceptualizacidn que resvonda a nuestros requerimientos y fa-
culte nuestras posibilidades histdricas es imprescindible entre -
gar alounos criterios minimos, auncue fundamentales, que permitan
discernir acerca de la validez o no de la conceptualizacidn. Los
criterios entrecgados a continuacifn apuntan a ser precisamente
pautas de discernimicnto e validez:

a} El1 concento no nuacde llevar, explirlta o implf
citamente, a la nueva minusvaloracifn de lo que SOmOS como 4mbito
geocultural y a la exaltacién desmedida de otro. Es decir, no
puede cOntribuir a la tarea que le asignamos si presenta nuestra
realidad come “irracional” en tanto gue hace ver la del centro co
mo la mAs pura manifestacifn de la “roacionalidad” , dado que ello
contribuye a huwndirnos en un complejo de inferioridad y nos pre -
siona, en conseccuencia, a una negacifn acrftica de nuestro ser y
& una asimilacidn insensata de aguél. . . :

b) El concepto no puade tampoco llevar, velada o
manifiestamente, & sacralizar de manera absoluta lo que somos y
a negar toda alternativa 1magin“hl y/0 toda posibilidad de enri
quecimiento exterior en rezén de un autoctonismo --exaltador del
chovinismo y neégador del internacionalismo-- .induci&ndonos asf a
un conservadurismo y provinciaznismo fatales. Por el contrario,
sin caer en la nzacgzcién “romfintica” o “"positivista® de nuestra
cultura e historicidad debe ser capaz de formular proyectos y de
contener elementos que permitan la apertura hacia otras formas
culturales, en particular hacia aqufllas m8s originariamente cer
canas a nuastra forma cultural, , -

¢) Otro criterio rlecisivo para la labcr de criti
ca y reelaboracién conceptual es el que examina.si el concepto
de que s trata sc inserta o no en la promocifén de una praxis de
liberacidn en Latincamérica, identificada con las espéranzas his
t6ricas del pueblo de estas tierras. Lo affn a esa praxis nos
pareca fundamuntal a la hora de hacer un trabajo como . el que pro
DONEMOS .

¢d) ~domls, hay que tener en cuenta que ni la cul
tura ni el lenguaje on particuler nacaen g»neralmente de acuerdo”

Y
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2 un racionaliszmo radical, con concentos crozdos more geométrico
© por decretos voluntaristamente dictados. Por el contrario, es
timemos que el necho de haber naci“o 2n el continsnte (origen) o
de naber sufrido una adopeidn vivificadora (tradici?n) son fzcto
res gque pesibilitan la leqitimacidn de una terminclogia. Bst8&8 ™
claro, »ues, que un lencuaje con orfcen y tradicidn en 2mérica
gana an sentléo y contribuve --sequremente mejor qua otro-~ a ex
presar m&s cabalmente nuestro ser.

2) Pero no vamos al extremo de creer que el orf-
gen 0 la tradicidn basten parea legitimqr unz categorfa., MS&s adn,
pensamos qus una ciszrta anticuedad puecde Ciluir totalmente el va
lor @2 un concepto, transformfndolo c¢n un £6sil lingufstico, ca-=
rente de 51uu1fic‘c36n y poder real. Esto exige, entonces, como
quinto critoerio, i1z funcionalidad actual del término para pensar
y/0o proyectar nuestra cultura.

La opinibn ¢e los autores es que este criterio es
més decisivo que el anterior, pero qu2 no deben ser concebidos co
mo separados ni menos como antagdnicos. FReafirmamos la convic =
cibn da que un lenguaje sctualmente funcional no emerge de la pu-
ra racionalidad de las academias, ya gue, muy a menudo, esti vi =
ciado por su orfcen @e leboratorio (es eufemistico, frfo, carente
¢z carfcter), hasta que no es asumido y utilizado histéricamente,

7 estos cinco criterios gquaremos todavia agregar
dos consideraciones tendientes a2 clarificar algunas dimensiones
poco manifiegtas:

f) Se trata, por unn parte, de la narticular con
cencién o idea do Amd@rica gua conllaeve el concepto que s@ estu =~
dia. Demés ustf decir que valorizames acuéllos cuya manera de
concebhir nudstro continente se sitfian dentro ¢a una perspectiva
liberadora en un sontido cabal,

. o) Por otra ﬂ“rte, 2stirmamos necesario conside-
rar el puntg Je partida de donde 1z surgido el concepto. Poten
ciaremos especialmente aquéllos cuyo orfoen sz de ol interior de
las luchas wnor 1o indepondencia - la unidad continental por so-
bre los gue han surgicdo dentro de log rmovimientos de dominacidn,

Para tzrminer, decbemos confesar gque los siete
criterios da fiscernimiuznto propucstos nara la ejecucién de u
na criticz concaptual representan tan sélo --como ya se habrZ
seguramente aprecizdo-- una nrimera aproximacién a2 lo gque debe
convertirse m8s tarde en una mids ac¢abada y rica teorfa latinoa-
mericana de lrs ideologfzs., Dejemos pues, por ahora, lanzados
G5tos Inicialds y bhsicos cimientos, esperando que otros traba-
jos pucdon avanzer més en este camoo rigufisimo y casi inexplora

do de inwvestigacién,
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Concepto creado por la antropologia cultural, de tenden-
¢ia principalmente anglosajona (ac-culturation), qua designa el
procueso de contacto o encuentro de fos o mis modos de vida en
un territorio, con las consecuentes modificaciones gue se produ
cen en la cultura de cada uno de los grupos humanos implicados?
$@ lo ha quorido tambifn hacer designar la asuncién de una nue-
va cultura v el transcurso fe una cultura a otra, con la consi-
guientc perdida de 13 espacificidad de la propia.

1-Advaertencia Este concento no posae origen latinoamericano si
no anglosafon, sin embargo lo incluimos 'en nuestro trabajo nueg
to que ha sido utilizado por rumerosas nersonas on el estudio
del continente (es»ccialmente al referirse al encuentro entre

las culturss indieccnns vy las curoweae) lo qua le otorga una cier
ta tradicién. Pensamos tamkién que ¢s un instrumento, junto a
toda una familiz de t&rminos cue se le emparentan, util para en-
tender la evolucisn en los modes de vida y las costumbres en Amé
rica Latina lo que le otorga, por otra parte, funcionalidad.

2-Problemitica La antropologia contempor&nea se encusntra con
el h&cno del choque entre diversas culturas lo que produce muta
ciones wn unas y otras decadencias y floreccimientos, nacimien -
tos y muertes. »2nte este fenbmeno se presenta la netesidad de
crear una conceptualizacién que lo exprese como totalidad y en
sus diferentes momentos.

Para entender esta realidad se fusron, directa o indirec
tamente, forjando numerosos conceptos, aculturacibn éntre ellos,
que tendian a dar cuenta del fenSmeno o de algquna de sus facetas.
En concreto, este término no ha prasentado trazos claros en su
travectoria sino que ha sido usado con significaclones més o me-
nos divsrsas wnroduciandose muchzs confusiones.

La voz “aculturaeidn® posec tal anfibologfa mfis gque por

- las diferentes accociones con las gue se reviste por la diferen
te conceptualizacibn del mismo campo de investigacidn que realI
zan dos escuelas antromolSaicas. Ia escuela inglesa --y toda
su orbita de influencia~-- utiliza la nocidn “contact¢ cultural”
Yy la escuela nortesmcricana el t&rmino “aculturacibn", designan
do ambas la misma rcalidad »nero con enfoques diversos.

La ambiguedad nel concente "aculturacidn” y sus deriva -~
dos se explica poraque “"se ha usado ds manera persistente con el
significado de asimilacibn cultural, o de gustitucién dz una se
rie de caractorfsticas culturales por otras, comc al referirse
a Indivicduos gue, en situvaciones de contacto, presentaban, un
mayor ¢ menos grado de aculturacidn; en los estudios de los an-
troobloces cmericanos se manifiesta con frecuencia, ¢ierta fal-
ta de concordancia sobre si el término debe aplicarsa a los re-
sultados © a los procesos de cambio” {1)

{1} Spicer, Edward: LCULTURLACION 1IN EWCICLOPEDIZ INTERNACIONAL
DE LIS CIENCIAS SOCIZLES, Zguilar, Bilbao, 1974, Tomo I, p.33.
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3-Cuestioneg etimolbeicas Al inicio hemos comenzadc entregando
una definicldn que intenta englobar la cabslidad de los facto =~
yes gue se degsea incluir cuando se habla de aculturacién. De
hecho, sin ¢mbargo, hay bastante polémica en torno a los limites
y campos gue abarca dicho concapto.

éQué . significa la partfcula ag? NLlgunos supusieron que e
sa particule denotaba nggacién al td@marla como un alfa privati=~
va e hicierdén del vocablo un hibrido grecolatino, Segln tal e-
timologfa aculturacién significaba sin-culturacidén y se inter -
pretaba como expresando la idee de suministrar cultura a indivi
duos que carecfan de ella (2). Cosa similar gsoatisnen quicnes™
suponen cue la partficula formativa orocede de la preposicibn a-
blativa latina ab, rae Cenote separacién y guarda estrecho paren
tesco con el pr3fijo nrivativo griego (3).

4-Lag diver$as acenciones ~e "sculturacidbn”

Socizl Science PResesrch Council., Pl 8.S.R.C., comisiond a tres
eminentes antrooblogos (Redfield, Linton y Herskowits) nara gue
delimitaren el campo de estudio que se habfa dado en llamar "a-
culturacién”. El grupo entregd la definicifn siguiente: "acul-
turacibén® comprende aquellos fenémencs gue resultan cuando gru-
pos de individuos de culturas diferentes-entran en contacto, con
tinuo y de primera mano, con cambios subSecuentes en los patro -
nes originales de uno o de ambos grupos. Esta definicibn los
l1lev8 también a distinguir la aculturacifn de otros fenfmenos:
debe ser distinguida de cambio cultural, del cual esta es sblo
un aspecto; de asimilacifn qgue es, a intervalos, una fase de la
aculturacidn; de difusibn que, aungue ocurre cen todos los casos
de aculturaeifn es un fenfmeno que tiene lugar con frecuencia
no solamenteé sin la ocurrencia de los tipos de contacto entre
los grupos ¢specificados en la definicién sino que, ademés, cons
tituye s88lo . un aspecto del proceso de aculturacién {4).

' Sobre tal delimitacidn que realizé asta comisidn de antro
pSlogos podrizn expliciterse las significaciones que le han atrl
buldo a esté concepto, especizlmente, algunos autores que han es
tudiado su potencinlidad explicativa respecto de América: Latinat
dos importantes antrooSlogos hrasilefios nos describen la acultu-~
racién: Arthur Famos empled ¢l térmlno de su libro ACULTURAGAC

NEGRA NO BRASIL (1942). Para 51 Taculturacifn® quiere decir

contacto cultural gque engendra ' uma serie de transformagoes gra-
duais® en 1la vida de los grupos participantes. Darcy Pibeiro

(1970) agrega un nuevo matiz a nuestro concepto; &1 usa el térmi

{2) Cf. Agulrrs Beltrfin, CGonzalc: EL PROCESO DE ACULTURACION,
CULNLALM,, M8xico, 1357, P. 10,

(3) cf. Zguirre Beltrén, Gonzalo: Op. Cit., P. 10

(4) 2Aguirre Beltrén, Gonzalo, ibid.



no indisclublemente ligade a "deculturacién" formande parte ame
bos agpectos de un solo proceso; la aculturacién tieme lugar
después de la deculturacidn cuando comienza el esfuefzo por coh
solidar un nuevo conjunte ¢e. comprensiones comunes a; los domina'
dos ¥y a los dominadoras que hars v1ab1e la conviVania social Yy
la explotacitn econémica. -

'Deculturacion" desiona el proceso implicado én situacio
neg espaecinles en que. contincentus humanos separadoside sus so=
ciedades ~~y por consiguiente de sus &mbitos culturales-- por
sometimiento o traslado, son . reclutados como mano deiobra de em
presas ajenas, lo que los coloca en la contingencia de abandonzr
su patrimonio cul aral y adootar nuevos modos de hablar y de pen
sar,. - C ‘ -

"Para el universo-cultural del cone sur, de influencia es-.
paficla, nos enconiemos con exposiciones particularmente . semejan
tes a las que heros descrito, emv“ro, con alznnng especificacio-
nes propias. Julio Ecpinola (1’ ), siguienco Ja +rnd1ci6n for-
jada por algunos socil logos 1 ~amaricaoos deo 1ns filtimas déca
das y en particular por Gino f; r,, reformula @l <ignificado:
del concepto-“aculturacidn® d- &lnlaudolo come "el pibceso por el.
cual parsonas con una herencia cultural diferente llegana com -
partir el cuerpo de sentimientos, tradiciones y valores de otro -
grupo cultural® (S). Mirada desde este punto de vista la acultu
racién Vuncria a ser s6lc un aspecto de la asimilacﬂﬁn. :

Rodolfo Kusch (1962, 1971, 1972) considera que 1a nociﬁn
"aculturacién" degsiagna fundamentalmente el contacto entre cultu-
ras y el.correspondiente traspaso dz los elementos. de una, even-
tualmente dominante, a otra dominada en un plano excdlusivamente
material y dice, refiriéndose & la evolucibn histérico-cultural
de América* "nos serviria para entender que hubo solamente un pa
so de la cultura curcneca hacia Imérica" (6) tal comd se expresa
a comienzos del siglo cuando con el liberalismo en el gobierno
de los pnfses americenos “pasa a primer plano la aculturacién o
mc un proceso periférico y exterior, consistente en el traslado™
de objetos y en la fuga gecgrifice, ques da especial 'importancia
a las cludades costeras (...} aue crearon €l hecho material de
la tensién para sostener ese afén competitivo de sex alguien”(7).
Mirasda agf, la aculturacifn es un nroceso aledafio y ‘exterior gque
en modo alguno‘afeCta la cultura indfgena por dentrc (8), y gue

(5} Es spinola, Julio Ccsar. METONOLOMIL PARA EL ESTUNIO DE LA A~

,CUL”URACIOI DEL T7ICTAOWE STIYISGD M1 LA ““F”FTINA - CIIFAR,
Mendoza., 1%74, pp. 13-14.,

(6) &us;rslé Rodolfo: AMERICA PROFUNDA, Hachette, Bs. 1‘5, 13 62,
pn' ° ) .

{(7) 1Ibid. p. 162. ' ‘

(8) Cf. Kusch, Podolfc: EL PENSAMIENTO INDIGENA Y POQPULAR EN A~
MERICA, Hachettco, Bs, As, 1977 pp. 45, 174, 178. GECOCULTURA
DEL HOMBRE AMERICINO, Fdo. Garcia Cambeiro, Bs As, 1970, p.88
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cuando afecta, por la univeraalizacibén ée los sistemas tecnols-
gicos @ indastriales an qua nuestres pueblos mestizos viven, se
nroduce una nefasta transcultursciSn, 1. 2., la supresion cultu
ral de)l hombre indfegena v popular on nuestra mmérica (9).

- La n$c15n “aculturaciéﬁ nuestro autor la explicita unida
intimamente al t&rmino “fagocitacibn' gque designa 21 proceso --in
verso al que sefala la primera~-- cultural inconciente por el cual
el indfgena, se apodera de 1ot elementos de la cultura dominante
integrindolos a la suya. La fagocitzcién se produjo en América
Latine desde leos comicnzos de la concuista y come heche universal
"se produce, én un terrens invisibls ahf donde se disuelve la his-
toria conciente, dirfiamos la pequeﬁa historia, y donde aparece la
gran historia (10). ©Se puods cdecir, en un terreno ontolégico,
que la 'fagocitacisdn ceurre en la misma medida en que la gran his
torta -~-o sea la del estar-- distorsiona, haste engullirla, a la~
peguefia historla ~=la" dal ser” (11}.

En cbnelusidn, la aculturacidén y la fagocitacién son dos
procesos inverscos y simultfneos que explican la evelucidn histd
ricc~culturzl de los pusblos americanos: por una parte el sin =
cretismo gue se produce e¢n 2l plano material: arquitectura, ves
tuarioc, etc. por ¢l cual se realiza una occidentalizacifn de
nuestra forma de ser y, por ctra, la pervivencia dz una cosmovi
gifn y uticpdad gua nos caracteriza v define,

El eminente estudiosoc de la cosmcvisidn de los indfgenas
peruanos Hathan Wachtal (1965) sefiala que "aculturacidn® es una
nocién compleia que admite varias significacmones vartiendo del
nismeo diagnsticc histéricce que refarfa Xusch --i.e2., de un pro-
ceso de tr&msitp a lo europec y otro inverso de integracifn de

(9) c:f Kusich, Ro@olfo: GEOCULTURE..., ©. 118, El proceso de
transcylturacifn lleva por lo general a la extincién cultu-
ral del grumo dominade y, m8s afin, algunos cascs histéricos
muestran que incluso afectan a la supervivencia biolégica
de los miembros del orupo. Cf. Yostny, Greta: TRANSFORMA -~
CION CULTURAL DE L2S TRIBDS FUEGUINAS, in AMERICA INDIGENA
n.3 (1&50) p. 223. Una oninidn contraria sostiene Hern#n
Godoy quien denomina la cempenetracién dol wmundo cultural
espaficl v el mundo cultural indigena con el t&rmino "trans-
culturacién’; traduciando ademfs con este t€rmino el concep
to "aculturacién® de Fedfield et alt. ya citado anteriormen
ga. LA CULTUR.L CAILENdZ, Universitaria, Santiago, 1982, p.

49
{10)Xusch, ‘Rodolfo: ANMERICA..., p. 173,

- (11)Ibid. p. 176,
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los Llementos cue pcrtaban los conquistagores ‘en 13 cultura in-
dfgena~-- nos Jdice gque pueden ge31gnarse respectivanente con los
términos “integracién® y "asimilacién™ a- través de ‘los cuales
podrfamos cefinir la aculturaciém cemo el "proceso! que se produ
ce 2n el contacte d2 dos culturas una dominante y otra dominada
a niveles multinles y ritmos temporales -diferented” (12). La ne
cifn "aculturacién' estf licada entrafiablementeé a la idea de do-—
minacidn pero, en vistas a que existen diverscs procesos denota-
dos por esta iltima se requieren alqunas distinciones "por eso
'distinquiremos, Centro de 12 idea de dominacién, dgs tipos dife-
rentas de contzcto: en ¢l nrimer caso, un grupo exﬁrane estable~
ce un acntrol cirecte scbre la sociedad dominada, duyo protese
de aculturacidn Jirige cra ror la viclencia, cra por una serie
de sancicnes mis¢ “ifusas, en el secundo caso, la sdeciedad indf -
cena, libre fe t.¢c control {o en riccr Aebilmente controlada)
adopta espontan.: 1rento ciertcs elaxentos de la cultura occiden -~
tal® (13), Pn el rrimer tipe @ contacto se habland de "acultu-
racisn imnuesta” v en el sacundo se ¢ird “aculturaéiﬁn dirigida”.

ILa ambiguedad de la gue nos prevenia Watchel no desaparece
el todo en los tcxtcs de los antropfloges de la €ltima Adcada:
unos rrefiersn usar “aculturacifn”, otros *deculturacién® ¢, por
Gltimd, “transculturacisn”. Es el casc de antropblogos colombia
ncs cue utilizan las Jos priméras nocicnes para referirse al miS
mo heche. Parz Consuelc Mejfa el contacto entre el indfgena y
el blanco c¢onlleva graves consecuencies para el primero; nos di-
- ce: "Las comunicades indfgenas existentes actualmente en Colom -
bia, prusent_n diferentes qgracces Je Jieculturacién.  El ritmo y
la intensida) cel proceso de ceculturccisn se explican fundamen-
talmente mor el tipe de contacto que las comunidades tengan esta
‘blecido con la svciccaﬂ blanca” (11) Friedes, al contrario, pre-
fiere usar el tfrmino "aculturaciZn” que es un "proceso’ de -adap-
txcidn de las cdiversas etnias que “ebido a la situdcisn ageogrifl
Ca o & 'las eircunstancilas’ histdricas, molfticas o dcondmicas han
tenido cue cf‘nvz.virr ~rocucten’o mutuas influenciag y también as
narezas jue se han Iimado ante la‘afinifac dg las gtnias que ccn
vivian® {15). ©O bizn, come lo consideran Beltrén y"ﬂonz&lez°
"Cuando un mueblo imnone su cultnra a otrc se pnroddceé €1 fenfme-
no c¢a transculturocifn. E£s comd un trasplante 4 una invasién cul
tural.” EI'mueblIc ¢uZ racibe la nueVsa cultura ‘pierde paulatina =
mente lcg elementos e la “IO“ia hasta llegar a olvidarla (16) .

(12) "tachtel, Nethan: ILa aculturaciﬁn, in EACER LA HISTORIA,
Lain, Barcelunc, 1978, o, 154.

-{13) Ibid. ». 13C

(14) %ejia Pu, grfa Consuelo: Consideraciones sobre el problema
Je 1z Jceulturaciin indf ena, in Pevista Columbiana de Kh -

y

F?L"'Ihﬂia, Vol XVIit, » D 307
(15) Friede, Juan: rrocesu Ce aculturacidn Jel indfgena en Colom-
bih, in Fevista Coldmbiarz &g Entropslcgla, Vol. XXIL, 1973,
DL 14,

(16) dartinez et alt: EL HOMBRE LATIWNOAMERICANO Y SU MUNDO, Ed.
tlueve américz, Bogotd, 1281, ». 147.
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Parz el heterogenesc universo cultural de Centrcamérica y
el Caribe s¢ han realizado varias formulaciones: Hans Llbert
Steger sostilene cue "aculturacién” es sinonimo de influencia cul
tural e incluso e asuncibn ¢z une cultura ajena en el mds alie-
nante sentido de la expresifn; aculturarse: asumir la cultura
del centro, deculturarse: perdar la cultura propia (17). Fernan
do Ortiz y Bronislaw Malincwski (1963) critican duramente la va~<
lidez del conceptc "aculturacibn®; vara ellos a) no ofrece una
visién cabal de lo que s el transcurso de una cultura a otra,
por ello debe unirse a desculturacidn; asf laz unifn de ambos for
mard la tramsculturacisn: que as el proceso olecbal del paso de u
na forma cultural a otra. "Entendemos que el vocable transcultu~
racifn expresa mejor las diferentes fas:s del proceso Transitivo
de una cultura a otra, porgqus este no consiste solamente en ad -
quirir una distinta cultura, que 23 lo qua en' rigor indica la voz
anglo~ameripana aculturation, sino gue el procesc implica también
necesariamente 1a nérdida © cesarraigo de una cultura precedente,
lc gue pudiera decirse una parcial deculturacidn, y, ademfs sig-
nifica la consiguiente creaci®n de nuevos fenbmenos culturales
gue pudiers denominarse neoculturacidn” (18). Db) Ademés es un
concepto etpocsntrico: es el 'primitivo” que debe "aculturarse”
recibiende los modos de vida v valores "superiores” de Occidente.
"/Teulturacién/ es un vocablo etnocéntrico con una significacitn
wroral. El inmigrante tienc que aculturarse (tc aculturate); ast
han de hacey tamiién les indigenas naganos e infieles, b&rbaros
o salvaies, que gozan del beneficic de estar sometidos a nuestra
Gran Cultura Occidental® (13),

Gonzalo Aquirre Beltrin precisa su definicidn de "acultu-
racibtn” a partir de la precisidn terminolégica; asf{ sefiala que
" "ad-culturacibn significa unidn . ¢ contacto de culturas; ab-cultu-
racidn, separacifn de culturas, rechazo; y Transculturacldn paso
de una cultiirz a otra. En &l proceso de aculturaci®n, las ideas
de separacifn y de psso no constituyen la cualidad propia o medu
lar del fenbmeno y si, en cambic, la de contacto y unién” (20).
Es necesaric, nos dice en otro lugar, afirmer 21 sentido invarian
te de la particula formativa zc que, tantc en latin como en in -
glés y en castellano, densta Cercania, unifn, centacto. “"acultu
racibén”, por tanto, guiers decir contactc de culturas. Resumien
do su pensamiento al xespocto, citamos la definicifn de esta no-
cidn: "Aculturacidn® 25 el preocesc de cawbio que emerge del con-
tacto de grupos pan de culturas distintas, 8Se caracte-

{17) Steger, Hans “lbert: "Emancinacién” y "aculturacién"comec ins-
trumentos de dominacidn de la region latinoamericana y de
CarinbG, in Lotinoamérica, n B, DNEM, 1975.

(18) Trtlz, Fernando: CONTRAPUNTEC CUBINO DEL TABACO Y DEL AZUCAR,
Consejn Nacional de Cultura, La Habana, 1963, p. 103.

{13) ®Balinowski, Hronislaw: Prdlogc a Ortfz, Fernando. Op. Cit.,
p. ¥VI,

(20) Aguirre Beltrfn, Gongalo: Op. Cit., p. 1i.
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riza por el desarrcllo continuado de un conflicto de fuerzas, en
tre formas de vida de sentido opuestc, gue tienden a su total i<
dentificacién 'y se manifissta, objetivamente, en su existencia a
niveles variados ée contrudiccién (21).

Para~este antron8loge, a diferencia de Wachte& la asimi=-
lacifn no forma parte del significedo de la voz “aculturacién®,
pues designa una reslidad diferente: la primera alude a un con-
tactc entre @os culturas distintas y la segunda "implica la in-
corporacidn total y, por comsiguiente la completa participaeién
del individuo en la cultura que lo admite® (22), si hubiera que
:buscar un término cue exoresz lcs niveles de aculturhci®n alecap
zados por las culturas en contactc, no serfa la agimilacifn si=
noe la‘adanL3016n c'lnt qracién intercultural (23).

En estes ultimoe afing, especlalmente en los ewcritoa de
algunos intelectuales cat8licos, surgce el concepteo "incultura-
cidn” que alcanzd su mayoria de edad en el Sinodo de! Obispos
de 1977; ecn dicha nocidn se gulere designar "la insercién de
la fc¢ cristiana en la matriz cultural de un pueblo, de tal mane
ra que llegue 2 ser asimilada ¥ reexpresada por este pueblo de”
modo proplo y original y sé vuslva una dimensisn funidamental de
su vida v de su nmensamiento® (24). La voz "inculturacifn® nace
2 partir de las dificultades gque existfan en medios religilosos
para expresar 1a ralacidn fe-cultura por medic de- "&culturaciﬁn .

5-Peflexidn crItic?

a2} A mode de advertuncia cabe prevenir, frente a la ambiguedad
del concepto "aculturacidn® y de los té&rminds ligados' a &1, que
todas estas nociones estfn tefiidas vor el mStodo propio de la
investigacidn antropolfgica; métode seglin ¢l cual un concepto o)
definicifn delimita el campc de obssrvacién especffico de un

- grupo de investlgadorcs ¢ una escuela y permite explicarlo en
un asquema” conceptual mfs amplio. Es casi innecesario_senalar,
por tanto, gque la’ huterognncid ¢ de nociones acufiadas spuntan a
comprender sxompru los fenémenc 3 gue . surgen del contacto de dos
o més medos da vida en un tizmoco v zevacio determinados. De es
te modo para equiparar distintas conCuptuallzaciones habrfa que
hacer referencia explicita £l mercc tefrico en que se inserta
tal gérmino v.q. el caréﬂtur utnocﬁntrico del COncepto acultu-

racidn. L ¥ ‘

b) Con las indicaciones nuntheus més arriba podriamos delimi -
tar grossc wncdo los siqguicntes conﬁeptos._
hcultur=c16q contacto entre culturas que prevoca. rsCificacion 5

21y Geulrrd IETEE r&n ‘anzalo, Op. Cit. p. 49

(22) Inid. p. 35

(23) Cf. 1bid. -m. 51-53

(24) Vendrame, Colixto: La 1nculturaci6n un retc Egra la trasmi-
sifn del mensaje,. i CLAR 10, 1982, p. 7




y finalmeénte surgimientc de una cultura sintesis, Se lo aa
usadc peyorativamente como singnimo de imrosicién cultural.

Deculturaci@n: progeso por &l cual un grupo pierde su cultura
ante la accidn de otro, normalmente més fuerte.

Transculturacidn: proceso que englcba el paso de una formacién
cultural:a otra; pérdida de la antigua cultura, adouisicidn
de una nueva v creacidn de nueves fenSmenos.

Asimilrcifnt proceso por 21 cual un individuo ¢ grupos es des-
concctads de su cultura 2 integrado (asimilado) a otra.
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CiVILIZACION « BARBARIE

EDUAPDO DEVES V.
RIZIFDQ SALAS A,



1~Cefinicisn

Pclaridad jue distincue dos tipos de hombres y/o culturas,
o Ge los cualos rcoresantaria la manera genuina de ser {(gene -
ralmente la cccidental idealizada) en tanto gque el otro raepresen
tarfa la impro-ie (no-occidental). Esta expresifn ha servido nor
malmente en Latincamérica, > con respacto a ella, vara separar &
los agrunos depinadores de los dominadns —--actuales o virtuales--
tendiendose asi a sacralizar (snzlteciendo) a una de las partes
-~justificandc su derecho a dcminar-- y condenar (rebajandc) a la
otra a someterse o desanarecer.

2-Origenes de la ernresidn

Eg en el reonsemients oriege donde tiene origen una de las
ideas centrales cue constituyen estz nolarided; idea que marca
desde un inicio la separacifn entre dos tipes ée hombres. Es de
cir, en Grecia, poctas y filSscfos distinguen lcs propios ciunda~
dancs (civilizadcs) de los bArbarcs, y sostienen qug siendo es -~
tes Gltimos inferiores vor naturalcza toca a los primeros el so-
meterlos.

Bs Aristcdteles quien mé&s acaﬂadamente ha presentado la
taorfa de la barbarie como fendmeno natural. Piensa gue el bér
baro se caracteriza por el uso unicamente del cuerpw consecuen
cia do gu incamacidaL para razonar, ya qua &l "no ticne razén
sino en la mecdida que puede recibirla, nero no posedrla &1 mis-
mo” {Polftica, Libro I, Vv, 9). D¢ 2sta menera "esclavos y ani-
males domésticos aportan la ayuda de su cuzrpo para 'las necesi-.
cades indispensables® {(Polftice, I, V, ¢), del hombre libre.

Luego, es a2sta falta “de raz®n lc que constituye a ciertos
nombres esclaves "por naturaleza™: les gue Aristoteles se encar-
ga de distinguir de lcs meramente “juridices®, que pueden haber
sido reducidcs después de una guerra y que no son deé mode necesa
ric ontcldgicamente asclaves. Iquellos irracionales por natura-
loeza, entonces, dihn somcterse a 128 que poseen la razén como
el cuerpc ostd sometlde al alna ¥y =81 seré "ventajcgo y justc pa
ra el unc sox esclava y prre ¢l ctreo ser sefior” (Polftica I, VI,
8), ya gue “ambos ticrnon ¢l misgre inter®s® (polftica I, VI, 10).

De este medo los hombres son Aivididos en b&rbaros {irra-
cionales, debiendo chedecer come €l cuerpo o el animal doméstico)
y gricgos {racionnlee, debiendo deminar o dirigir como el alma o
2l ser aurene) . FEs asf como el filSsofo distingue dos especies
de personns; tal formulacifn tendrd emplias consecudncias para La
tincamérics, cobro todo en la utilizacifn que se haga de ella por
alouncs Jde sus discinules hispanos.

3=Usc de la molarided con relacién a Imérica Latina _por parte de
autores no oriainarios del continante.
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3.1-Cinaz d@ Semulveda v la tradicién peninsuler

Ls Gﬁnes de dpﬂlV“‘a {(1420~1573) ; lector asiduo y tradug
tor de Irisgoteles, quicn us» de mansra mds coasrente y llevandd
hasta sus filtimas consecnencias la pelaridad civilizacién-barba-
rie, en relacifén 2 "wérica =n tiermos de la Conquista.

Sepulveda, en su DEMOCRATES SLTEF (1) trata sobre la jus~
ticiz de lo gusrra v 21 somctimientc de los naturales americanos
que consumen los esnafoles. Para justificar este hecno presenta
2 los indics come de unz condicifn natural en virtud ée la cual
estén dsestinados e okad:scer, yn que nertenecen a @se grupo de
hombres guc son por seturslonn siervos v no sefiores y cuyas ca -
racteristlcaa son: tardos vy torues de entendimiento auncua vigo-
rOS0S cornoralmun tz, lo cual los hace nrzcisamente aptos para cum
nlir tareas figicas; ¢ insiste gue “2n prudencia. ingenio y todo
génerc de virtudes y huraians sentimientos son tan inferiores a
los e2spafolegs como los nifos ~ los acdultos, las mujeres a los va-
renes, los ¢érueles a los extrencdarente mAnsos, los exageradamen=
te intemper&ntes a los centinentas y moderades” (2).

De cﬂta renara, axtremondc las caracteristicas gue 21 ve
o Fosos hombrecillos i los gue apenas se pueden encontrar res-
tes de humanicdac® (3) y exncorando tambifn las que ve en 1los eu-
romaos ducugc aque unos siendc b&Arbaros czrentes d2 cultura y o -
tros civilitados=- est8n situafos en aivalas distintos, nor lo
gue los primeros dsben someterse y los SVnunros gcbernar; "los
succriores § mfs perfactos scbrz les inforiores y més perfectos”
(4) , va gque wnos Yson nor naturalezo seicres y otros por naturas~
leza giesrves™ (5): on virtud dz lo cnal evidentemaente los eurcope
os ticnen dg¢rechc = intervenir, incluso mediante la viclencia, ™
para =2si “aponestar a los bé&rbaros a ~cue acepten leos orandes be-
neficios col vaencader v s¢ instruysn en sus &ntinas leyes y cos-
tumbres® (6. - ' ' '

Es ner las razonaes aducidas, nos dicd Sepulwveda, qu2 tcda
la guerra gue se ha venido aagionds a los indigenas “tiende como
2 su fin /,,.7 2 lc siquisnte: la vacificacién de los bSrbaros y
s lnclinchEh 2 un ednare de vifa w2z turanc” (7). Y {nicamente

(1) Lepulveuaq Fuan TSR Tines Je. Democrotes sequnde o de las

ustas causas e la cuerrn contra los inclos, Edit. por fn-
Losahw, Instituts Frencisce oo TALSFIR,T Fadrid, 1951.

(2) Toia. ph 33.

(3) Ibid. p, 35.

(&) Toid. o, 21

(5) Ibid. vw. 21-22.

(6) Inid. n, 29,

(7) Izid. p, 128.
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“"cuando se hayeon civilizadoe m&s y con nuestyo imp2rid se haya
reafirmado en elles la prebidad de costumbres y la Religibn
Cristiana, se lus ha de day un tratc de m&s Libertad y Libera-
lidad™ (8). : ' E

[Fo es, sin embargo, Cines de Sepulveda =1 Gnig¢o que se
refiere on 28tos té&rmincs & los aborlounes americanog: otros
peninsulares lo ncrén tambifn en tE€rminos semejentes; plantean
duﬁpor elle la - clawifad cxvilizhciénubarouriv de una manera
anfilcasn,

s wate el ¢nso do fray Benite de Pefizloza vy Mondragen,
quien =n su Libro e les cincc- excelencias del espafigl (Pample
na 1629) sostlenc sue Lcd Inciqenas smericancs Bon tan suma -
mente birberos ¢ incaneees, guales nunca 3e podra imaginar ca-
uer tal torpaga on fiqur humonea: tanto gue los espaficles gue
primers lcsg ”escubrlur“n, no nedian sersuvadirse que tuvieran
alma racional™ (9). .

Pcr su porte el Liconciado CruGOriO n¥biendo 'sido con-
sultado scbhrsz *lﬁunas cuasticnes rmfurentes a la accidn esoano
la &n Indies, nos dice Savala, zfirmsba que=; 'por la malicia ¥
bExbara dispcsicifn del pucblo sa ruaden y se deben gobarnar
"1lgs horbres come sisrvos /L.._7. ©u gcbernaciSn dominica o ti
rhnica es justamente sckre acuellcs gue neturalmente scn siervos

L8rvarus; os declr, sobro 1cs aue faltan en el juidio y 2nten
élmicnto, come 8oh @stos incius, mue seafin tcdos dic&n, "scn co
™o unos anima les gue heblan™(1C) .

Solcrsanq Peraira (1575+1655), pcr su parts, ¢n la obra
Pclitica indiana (1648) Cice qua la dominacidn espafgla es legl
TIma "por ser incirs tan b&rbaros, incultis y agrestds que ape=
nas perecfen ¢l nomore Jde hombres v nacesitaban de quien toman
4c su gcbl PN, apnarc y ensefianzs a su cargo, los radujese a
la vide humane, civil, scocioble v oclitiza, para gue .con esto
3¢ alciesen eanaces ¢ woder recibir la re llgi n crigtiana®(1l).

Francisco de Vitoris (1483«154() que tarbién se refiere
al indio americanc e¢n términcs ¢e barberie, suncue difiere de
los autorzs antericres »or la conztente defensa que hizo de es -

(3Y Ibid. m. 120% 6ﬁh Zavnale, @3 oor 21llo gue "neo es extrafc
que las r"z"ncs da Sapulvede havan merecldo el aplausd de
lcs cencuictadores de Mexioo, a teal punto gu2 1 ayunthien
to agerdé cbsequierle aleunes cosas de esta tierra de joya$
7 afarres nosta ol velor de Anscientos nesns de oro e minas?®
L= filos-fia ﬂrli+ibﬁ sn la eonounista de Pmérica, F.C.E. 1972,
?"33?"'“n CoTYSGIca, D. 56,

(9) cizedo nor: Sevalsz uilvio. Or. Cit. =». 59.

(10)Zavala Silvio: Zervidumbre notural vy libertad cristiana,
aCie., Peuser, 33 58, 1924, B.73Y !

(11)Citado &n Inid. ». 62,
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tos indfgenas, scstiene, seclin nos dice el mismo Zavala, que “a-
in supuests ome les birbaros sean tan ineptoes e incapaces come
¢icen, nc nor esc sz Jeba2 necar cgue 2llos tengan verdadaro domi-
nic ni s2 les puzde contar en el nmsro de los siervos civiles.
Es verdad, gin embargc, que Az chi puez criginsrse algfin dere-
cho 2 scmetdrlos 2 sheciencia® (12) .

Pcdriamos_ccntxnuar citando innumwerables otres pasajes'_
que defienden ¢ atacan le servidumor:s <Jel indigenc, pero no es
ello 1¢ gue nos interesa. Estes pasajes scn unicamente la mues
tra de como el ccncento “birberc” s utiliza nara referirse al™
aborigen y ¢cmoe se@ le cpone o Sste, explicita o implicitamente,
el mo&ulc euronan fue anarecs significado por el t3rmino “civi-
lizacdo™ :

Lo maycria de estcs autores considsran que la cristiandad
eurcpen renresenta la civilizaeiln raciunal y los que se ancuen-
tran 2l marden de ese mundo noc 3on racicnales; pcr tanto, lcs .
primerss, m&s cercénos del mod:lo o la esnecie, tienen la onli-
gacién de provegar su ranera de sor scbre los seeundos a fin que
estos Gltimds tambifn nuedan llagar a e3z parzdiama.

Seafin se nueda chservar por lo ewmuestc, "b&rbaro” y “ei-
vilizade” conservan an oren harte lcs elementcs que Aristoteles
habiales asiqnacéc pere so enmarcan ahora en ctro contexto. Lo
"egivilizade®” sigue siando, en 1o furfamantzl, lo racicnal pero

que nc =8 ﬂn+znciaﬂ va comc le oriage sinc CPNO 1o occidental~
cristiano; ds fecir, la "vrehicdad €3 costumbras”, la "reliqifn @
ecristiana '.; In tantc que la barbarie anarece eccmo el ser “tar-
& y torne”, ne-racicnal, sionifies sor nc-ocecifental cristiano
y, Dor tantc, nco haber acbﬁtuﬂh vy asimiladc esz eultura, no ha-
ber aceptads ni acentar la feminzciZn gue intaontan Ljercer sus
detentores.,

3.2~E1 usc du ﬂivil*"actﬁnmbhrﬂaria“ ani la cbra &2 2lexander .
ven Aunoolct

Es Hymbcldt (3769-1859) quien orcm.ne, fusra de la-Panin-
sula, en té&rmincs mis clores y exnlfcitos lz solaridad civiliza-
citn=barkarie para antender y ooro nroyectar nuestro continente.
Plantea uicﬂa nclaridlad Ce trus monerss gue sin ser idénticas a-
puntan a unlmismu foncc: o

#

a) Civilizado C s BErbarc Salvaje .
1 g mm— (Indics dal Orinoco)
o) Fivilizaciun i e Embrutecimiehto

{(Buzropa) ' (Indios 1 Orinoce)




c) Civilizacifn | ee—e—— Srrbaria
{Cultura curcnaz (Cultura indfgena)

partir o astas cateqgcrfas va 2 internretar: 1a realidad
latinoamcrichnm hablands del continentﬂ como 21 lugar donde ce=
gxisten, se nfruntan Yy s¢ compenetran ambas dimensi¢nes. Este
enfrentomicnte puede ccurrir: a) sisndo el mismo Humpoldt el pre
tagonista, como cuandc se compara en tantce hombre civilizaco al”
inffearia salvaje (13); b) nuade ser tambidn la compagacifn gue
hace entre la manera de vivir suromsa (civilizada) y el ombrute-
cimientes Jdel habitante del Orincec (14); ¢) puede se* especial -
mente, wor dltime, el enfrentemisnts entr: 2l centro urbanc del
litorzl, g@e en Emﬁrica Latina representaria la orimgra dimensién
2e la nolaricded, y 2l intericr qua rerresenta lo segunda dimen -
sidn. lus de tencrnmu particularmente en esta terceya focrma.

Ibernanerch, y Venezuela en particular, epardce como el
lugar “en-cue le barbarie y la civilizacifén; las selyas impene~
trebles y ios terrencs CUltiVﬁLuS, se tocan y delimitan”. "Co-
mereas. desiertas o habitadas vor puzblos salvajes cercan hoy los
vefses conguistadss por la civilizacién esurcpea” (15].

De esta manera se owone @l centro civilizade [normalmen=
te ubleade en el litoral) »l lugar salvaje (cdel interior).‘ La
civilizacifn se¢ ha id> expandiends hacia 1les lugar 3§ @n gque no
ezistin antes de la llegacde Je Colfn (que eran Mexico, Guatema-
la, Quito, Perfi}; desde "las rontafias hacia cl interjor, ora si
guiende el valle de un ‘gran rio; ¢rz una cordillera de montafiag®
(15). Esta cxransidn es vista cor dichoe auter como "ese movi -
miento de la ‘eivilizacidn Ge las costas hacia el interior; movi
miento pausado, dificultado »or las wsiones humanas, parc saau

Sy uniforme® (17).

En ost2 vieje la ecivilizacidn ne alcanza ni la misma mag
nitud ni intensida® en lcs lug=res an cue va llegandg gua en a-
quelleg desde Jonde ha noxrtidc: es febidn a este gue se puede
facir, siende fieles 21 rensamiente Qe Humbeldt, gus viajar en
Imfrica desde las ciudades del litcral hacia 21 interior es re-
troceder en =21 tiampo. Las tras zonas en que se divide <l te -

(13) Humbclldt, nlexander von: L'Imerigue espagnole en 1800, vue
mar un savent allemand: UGmbolct, Dréscntation par Jdean Tu-
T2rd, © alman=Levy, Poaric, 1365, n, 77, ‘

(14) Ibic., Hv. 95-36 ‘ ;

(15) Humbcoldt, Alexandar von: Viaje a las regiones egquinocciales
wel Nueve Continente, edic, del Ministeric de Educacidn, Ca-
¥reos, s7F, Tomo 11, pe 234,

(16) Ihic. ». 233

{(17) T:4i0., ». 125,

S



rritorio venezolano corresronden, secfin &1, a tres estados de

desarrollo humano: el litoral a la vida acrlcola, la sabana a

la pastoril, los Dosgues a la salvaje. Y esto es algo que gro
8s0 modlo ocurre en toda Iberoamérica aungque no sea tan regular
mente como en ese nais (18)

Ahora bien, las catecorias “civilizacibn~barbarie” no
las utiliza sblo para interpretar la geocultura, sino también
la historia del continente o al menos ciertos acontecimientos,
Es este el caso de la sublevacién de Tupac Amaru, en que cuan
do este, a la cabeza de los “indios montafeses” se lanz6 a “Ta
conquista de varias provincias del Alto Perfi, todos los blancos
fueron sobrecogidos por iqual temor. Los espafioles americanos
sintieron, como los nacidos en Europa. que la lucha era de la
raza copriza contra la raza blanca, de la barbarie contra la ci
vilizaciéﬁ (19).

Humboldt, de alouna ranera, mantiene 21 elemento central
de Priscbteles (1a racionalided) como aquello que le permite
discernir entre diversos tipos de hombres, nero ya no lo consi-
dera prioxitario. 2=s mas bien cierto modo de vida o cierta cqi
tura lo definitorio. Iacavitulando podemos decir gue para este
clentifico: “bérbaro' es el indfcena (cobrizo), el gque vive en
el interior, sz nutre da la caza, €l gue no posee la manera eu-
ropea fe viviy; "ecivilizsado” es el suronec {(blanco), en forma
egspecial, aunque no exclusivamentz, el cue vive en el litoral,
se nutre hediante la agricultura, el ue poges una manera euro
pea de vivir.

Le divisibn cue establece entre los hombres y las cultu-
ras ha fejado ya, en gran redida, de situarse al nivel "ontols-
gico", en que la colocaca la visibn antroro.bqgico-filos6fica,
que tendfa a discernlr entres cateaorfas fif¢rentes de racionali
dad y de ‘aproximaciém al mocdelo de la especie. bhora, por el
contraric, esa 2iviaidn se encuentra més hian en el plano socio

16cico; ¢ sea, s2 regfiere 2 un cierto mode Je vida: es una cir=
cunstancia hist6rica. Se considera 2l hecad de ser civilizado

o barbaroe como una cue3stidn m83 accidental, en tanto que para
Aristbteles y sus Jdiscirulos ibericos estaka cargada de un gra-
do cde esdncialidad! mayor. Zin arbarqo, este cambio de perspec-
tiva --qye ¢e heciao existe en Fumboldt-- ne implica por ello un
" cambio en las justificaciones gue a partir de ella se haclan,
2} elvilizado no ha pexrdido su derechc a dominar, lo cual puede
observarse implicvitamente en el juicio que se hace de la rebelidn
de Tupec Amaru.

4-Us0 d2 la =molaricad en pmirica Latina

En lo qute vienz a continuacifn exnondremos algunos nitos,

[I5) I6Lie. =, 238735
(13) ITnid. ~. 243.
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Tue nos ian narecido decisivos, en 21 uso nue 3e 4ib a la expre
gién “civilizacién~barcarie’ o a uno &2 zus componentes a=n Ams—
rica lLatina rmor personas cue vivicron v ac¢tuaron en ella.

4.1-mMurante el verfodo colonial

"En general, avngue no unicamente, las nosiciones que ex-
noncremos en o3te ﬂaracrafo correcsponden a eclesiasticos que
vretendioron defender al indfaena tanto ¢a la accién de eurone-
os v criolles, cuanto de las teorfas que guerfan rresentarlo co
mo 2sencialmente inferior. Iata asniracién a la defensa no ob3
ta rara que s3e utilice el lencuade occidental de 1a>dominacién.

Parez oarnin Cortés (148£8-1541) “bérbaro® sionifica, en
orimer lucar, simrlerente no ser cristiano occidental lo que no
implica necesariamente una vizidén explicitamente peyorativa ni
de cesprecio; asf dirigiencdose al rzy por medio de sus Cartas
de Balacidn, sostienc acerca de la cultura 1ndIgenar

"No cuicre decir rés aino que en su servicio y trato hay
ca3l la mancra de vivir que an Espafia, y con tanto con -
cierto y orden como. all, y gue considerando esta gente

ar bLArpara y tan apartacae dal conocimientc de Dios y de
la cormunicacién de otras naciones de razﬁn, as cosa admi
racle ver la que tienen en toda3 las cosas”™ (20).

¥ 2a otra narte aroumenta,; cuanao escribe sobre las razo

nes cue 4aha a sus soldalos para combatir" "lo uno pelear en au
mentar nusstra fe' y contra qenta LE&rbare; vy lo otro nor servir
a vuastra najestad” (21).

Por su rarte; el Jesuita José de Acosta (+ 1600) que re~
8i¢i8 bastantes afos en !l'exico, 2n 3u obra De promulgatione Evan-
geli anud 3erbaros siva brocuranoa Indorum Talute (Falamanca
15¥8y ¥zaliza una clas{¥icacibn e loo 'DErbaros de acuerdo con
su cercan!a o lzjanfa de la “recta razbn’. Cistinoyge tres cla -
ses: “l-los cue no s alejan mucho de la recta razén, de las cos
tumbres éel rinere humano /T.. 7 Z=pertenacen a la senunda clase

e b&rbaros les ~ue, si pidn chrecen de letras, de Leves escri -
ta° y Az eatudlos fileoséficos 7_rolfticos, sin embargo tienen ma
_giqtracos ciertos y revfiblica /7.. 7 3-la Gltira v extrema clase
de Lirbaros no cormmrande a todcs 1Ts Labitantes del Nuevo Mundo:
es la de los herores gilvastres, reracidos a las fieras, que ape
nas nosesin el sontido aurano’ (2%). -

Fray Juli&: Carcée 0.P. (1452-13542), quien fuera obispo
S Puelrla, afivwa du2 los indigenas "no tenfan noti¢ia de otros

T20) Titalo mor Zavala, Silvio: La colonizacibn eéspafiola en AmS-
rica, c:zxp ‘“‘"‘tentas, rexico, 172, p. 54. |

(21) citado por Zavala, Cilvio: On. Cit. ». 68

(22) Zavala, Silvio: Servidurire natural i_libertad Cristiana,
Op. Cit. »Hv» 99=-31,
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hombres =2xtranjeros, no estadan acdornados de -olicfa, ni de co-
mida ni &z wvestido, ni de las derds cosas cue alornan la vida
humana, ni tenfan trato de letras, no sabfan de navfos, ni lite

ras, ni carros; ostavan por Jesoastar v eran casi barbaros® (237.

Por.otra part: el oran auranista y utopista Vasco ce Qui
roca (1470-1565) obisvo &= idchozcan, rgfirlénéose a la obrz y
tarea reolizada nor 108 euroowos en 21 :luevo Fundo, nos dice que
"as algo cdigno ¢e griandes clogios el haber cestinado para traba-
jar =-entre seres Lirbaros y que vivian casi bestialmente-- a mu
chos preclaros /_ﬂra cue 7ibcuj@ran a los idolatras a la verdad
de la Fa, ilumiBifncolos Gon las luces de la verdadera teclogla,
v ast bdlficarau una iclesia inmaculada, nurificé&ndola de toda
mancha de borbarie”™ (24).

Cna oninifn mucho m&s vayorativa afin tien2 el militar Gon
z8lez de :Irjera, oora cuizn los indios son b&rbaros de naturale=
za "tan inclinedos a Cerramar sangrc y comer carne humana; que
no s8¢ encarzce todo lo gue se <obe su crueldad, en llamarlos crue
les ficras; pormue a cllas les falta el discurso y luz de la ro-
z6n” (25). Este defencid en 1607, ante el Consgejo de Indias, su
tesis de lp coiculsta activa <e 10° territorics indfgenas de Chi
le vy su reduccidn & esclavitud. La razén que aduce es que ni 1a
liOGrtad que defiendern justifica el mantenimiento de su 2stado
salvaje norqua estos “bArtaros demfs de gue no defienden religidn,
pues no guardan nincuna, no ¢s razbén qu: s¢ las abone la libertad
que fafienden, »or sar libertad hestizl; maesto cue por lo que
principelrente sienten al parderla, =25 nor los ruchos vicios v a~-
porincciones de cue les priva, demfs €2 no ~Tuerer reconocer a
Dio3, ni cuidar Ael alma™ (28).

a8 Bin QemoHaAYrco Jertolomv 2 las Casas (1475-1566), el més
afamado de los llamados “defeasores del indio”, cuien da el tra-
tamionto mfis acabado al :zsunto de la c1V1lizeciGn o warbarie de
los indfgehas durante el sicloc YVI, cuestiéu que hace mientras
polerniza con Cines de Serulveda, Para clarificer la problemé&ti-
ca distingue cuatro tipos de bfrLaras, &> los cuales sblo el ter
cero corresvonde 21 L8rbaro onro~iamente tal; en esta clase estén
conprendides Tarmuellos somores owe  20r irnios y p€simo instinto,
o por las malas condiciores du 1o ragiSn sue habitan, son crue ~
les y feroces, estclicos, estunicdos y 2jenos a la razbn, los cua

l“3i ﬁumnni%% del einlc -VIII, Iﬂtroducclén, secleccibn v versio
nas nor Paoricl ranéaes Plancarte, aedic U.H,ALM, Fexico, 194%,
. 13,

Humnpnidstas del siclo XVIII, M. Cit., ». 57

Ffonzalez de HMatdora, Alonso: nesgnoaiio v renaro Q¢ la guerra
da Cailu, Iro., Rroilla, Sentiaco, 1889, H. B0,
(26) - 2.;1.1- |
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les ro s2 aot-izynan con layes ni con dercche” (27). En reali-
Aed “asta cloze de harbaroa o nefor €ichio de aqentes fieras, son
mIy raros an cuzlouipr parte dal wundo y noces en nfimero si 88
les corrare con 2l reste 4z 1a huwanicad® (28).

2hore bicn, la nesicibn de Sepulveds y su escuela conlle
vaba, en oninibn de froy Sortolomd, la surosicibn da que la
gran ma;or‘ del e¢fnero auvrano us+§ com“rﬂnrida en aste qrupo,
cosa cue &1 evidentemente no comaarte, y es wmor =2llg gue sostie
ne gue 'rfios, nues, antor <o toda criatura, no despﬁeclé a es -
tos ruszblos Azl Auevo Yundo Su ta2l manera cue quisiera que estu
vieson frltos de razdn v 10d hiciers serwejantes a 19s enimales™
hasta ¢l punto cuc 3 les eolique corn razbn el calificativo de
b&rbaros, fisros y salvojes brutos™ (23) .

Puro su valoriz;cxon ¢el indfgenc americeno, o al menos
dal meuicano cue as 2l que rés firectamente se refiere, va mis
all&., o 3¢ tratz sclaments fe cu: Pios no los haya craaco bir
baros sino que “entre nuestros indios que habitan las regiones
occidentnles vy meridionclzs (nascmos por llamarlos bé&rbzaros o
a2 scan b&rbaros) existen rzinos ilustres, grandes masas de hom
bres que viven conforme a su rigimen nolItico y social, nay gran
“os cludfades, reyed, jueces y leyves, todo ello dentro de una
cron organizacibn (39). Bs daeir, la acusacidn de gue son den-
ta que vive 3in NMos ni ley no os 4usta sino que eséncialmente
€~18a, y se dcbe a la ignorancia o a le m~licia de aquellos gua
la sostienen.

_ Las asaverzcionas de Senpulvads no se dirigfan unicamente

a clarificar de¢ una mangra antroneclScica el 2stadio de cultura
en que g2 encontrebaon aleunos habitantes Jel Nuevo *undo, sino
que cra2 el modo de fundementer cl curocﬁo a su csclavizacién.

Lag Casas tambin firiez su sremmentacién hacia las consecuencias
histbricas sws traorfa. es ror @80 que, aderis de 1o dicho, in-
siste contra la tecris Ce ~ines, gur deriva Ge la pretendida bar
barie el derecho a Jfominar, @iciando que “zdmitamos que este nue
blo s adipil tanto :n acudeza de¢ ingonio come en habilidad e in-~
dustiosidacd; no nor cllo, en varcdad ¢3ti obligado 2 someterse a
un pusblo més civilizado rue &1 y 2dontar su manzra de vida (31).

e e e ey il

sno g ‘ ?r“v 3, ﬂL les Cusas contrﬁ J. Ginus de uapulve&a.
;rrcuc013"“c"qthllﬁnu de Jos toxtos oricinales latinos, in
troduccisin, notes & indices mor Angel Losade, Editora Na -
cional, ~Arid. 1375 . 127
(28) Iric, p. 129.
(29) =5 ., - 125
(3G) Iodiea. m. 234
. : 1
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ifeakte acml el sorere tratamicento quz haremos dz Las Ca-
sas y <e aguellos que usaron o s2 refirieron = la "civilizaci6n®
y a la "bopbarie” cn los siclos ¥VI y XVII. DPasemos shora al
tratamientb que se le da en ¢l siglo XVIII y gue sitfia en un nue
vo contextp aistiric. ¢l asunto pero mentenisndose globalmente
al interior 42l mismo marco conceptual.

El jﬁquit” nordngo urizl (1716-1793), gue ensehd en Cor-
Adoba (Argenting) , ¢n su obra Historiz del Para desde 1747
nasta 1767, utiliza frecuentemente lo vVﬁrcs:.b'g ’ggroarosT para
catalogar o los ind!uonas de ¢se nols, wspecialmente a los bra -
¥os pero sfin sacor esecceificamente cons:cusncias sobre el dere =
cno & dominarlos. EL dicio raligioso se refiere 2 los aborige -
nes normalpente de una meners harto desnectiva y los liga a dis-
tintos defpntos v vicios:

“con aaberse alejado los kérbaros a las selvas en gque ha
bien nacifo” '

“@a su amor rars con aquellos barbarfsimos e ingratfsi-
mos indiog?

amizel muxilio en medio &2 nacionzs fieras y b&rbaras”

‘mogtrando noco a noco 1 czmino 4z la salvacibn a aque
- 11ps ciecos™ (32)

Moz dice Lavala gua, ncr otro lado Muricl, en su obra Ru-
dimentas Juris Koturse ot Contiur “ovinaba que sacﬁn el derecho
natural, CthAnto 108 LArLiros Arcricenos como los cfricanos podfan
ser reducifos a esclovitud” (33). También sostiene el derecho a
esclavizar, 2 los indfcgenes en gu obrea sobre la nistoria del Para
guay pero no dbS“rUBdL tal derccho 4 la barbarie natural sino
que afirma: “la audacia e los indios del Chaco, gue matan y
cautivan a cuantos espaioles cacn en sus manos, destruye la in -
justicia clie pudiera haber én esclavizarlos® (34)

Algtnos militares cuc fucron destinados oor el ejercito
conquistadpdr en la regibn sur de Chile y gue escribieron crdni-
cas acarca de los sucesos politicos, adminigtrativos y militares
tamoi€n uspn esta molerided al ascripbir sobre loz araucanos.

vadro de Cordoka 7 Ficucroa (1682-17527) sosticne gue el
bsfado de jos neturales c1ilenos cra birbaro y extremadamente
misaro quuﬂni roz6én voscefan; “faltcbalaes la razén que, como di-

(32) "Murizl, Torings: nistorie dol prraguay fosde 1747 hasta 1767,
Librerfa Gonersl oo vVietorisne Tusrsz, nocrid, 1018, o. 7.
75, 163, °22.
(33) Zevzlh, Silvio: Lo filoscfiz nolftica 2n la conquista de
L oAdmdrivn, Do, City, D. G3-0L. :
(34) turiel, Domineo: Op, Cit., ». E8.




cen los jurisconsultosz, 25 uwnz virtud callada, fija y colocada

an @l sntondimiento de los hombres™ (35). Lo mismo :puede afiy

marse 2e sus costurwres an la cuarra ¢ incluse en 21 trato que

ticnan entre ellos mismes yeo gque 1z 'educacién de 21los en todo
¢s bfrkara, licenciora y doseomedida; fesacatando a los padres,
¥ la de lcs hijos no menos naelicente” (36). ' '

- _ Para Vicente Corvallo Coyencene (1742-1616) los arcucAnos
poseun una barseridnd tal guo podrian perfactamente meracer el
nombre de bestirs: "su barkoriz casi toes en irracionalidad y se
roza pucho con la ferocidad da las bestias, a aquicnes exceden en
1z brutalidad 2z costumbres, puss sin consideracifn a la lei na-
tural no tivnen otra gue la que les dicta el mds degordenado a =
petito y 1a viclan sin puder ni ramordimionto® (37); luego, refu
tande lz ides éz 2lcounos jesuitas que penseban construir pueblos
pora algunes grunos inéfoenzs, dice gue <3tos religlosos pinta -

han ¢stc proyecto “con  los wis vivos colores de la facilidad,
sin hacer memeria de gue s2 trataba de civilizar 2 hombres de vi
&> brutal, inceorrejibles. i de bArkaras cogturbres, casi clvida-
dos de la rocicnalidad, i por lo mismo. lejos da2 mirar tan fécil
1a idea dsbioran concebirla tan dificultesa como es el de conver
tirles de brutcs en racionales™ (33).

Les

jesuitas mexicenss oxpulsados tombi&n utilizan el con
centc "obarbarie” =n sus obras. Estos religicsos copstituyen una
1 Q

pleyade de aeeritores gue tiznden fundementalmante g reivindicar
la realidad mexicenz --incluides en ellz los =2bor{genes—- ante
los ojos da2 los aurcnzos; come una reacciln frente & las teorfas
antrovoldeicas y Stricas en booa (Buffon, de Paw) que vresenta -
ban ¢l munde amoricsne come ontolocicamente inferior al V;ejo.

Fray Yavizr Clavijero (1731-1787) astima que “"si se compa
ra la religiSn de les mexicrnns orn la dz los griegps y romanos,
s2 hallar$i cue zste a5 rfs superticiosa v ridfcula; aguzlla m8s
bérbara y sanguinaria®™ (39). En otro lugar nensandec en la len -
gua de los antiguos habitantiss ds ‘exico argumenta dande una im-
prasisn eontrorie 2 12 antericr, nues dice gue "todds los que a-
pranden aguella lencua, vy ven su abun?ancia, reqularidad y sus
nermcsizimas exowresiones, son de marccsr que semejapte idicma no

T35 Txdos"y Pigucrca, Pafro: Historia de Chilz, Imprenta del
*oyrogorril . Sentizgo, 186627 n. 206,

(36} Cordmbo y ¥Filguersa, Pedfro: On. Cit., p. 27,

(37) Carvallo Coyeneche, Vieinte: Descripeisn histépicc-jeogra-

| figa del Toino de Chils, Imorénta dc la wstralla d= Chile,
Santicgo,” T875, ©l1Tccisa Ju Jlisteriacores de Chile, Tome
X, p. 135, co R

(38) Ibid, culeccifn de Zistorindurss de Caile, Tome IX, pp.
315-316 , ; .

(39) Humanistas del sigle YVIII, Introduccién ¥ selgccisn é2 Ca-

orizl Tzndis Tlancartz, odic. U,W.A.%., Moxice 1941,p 5.
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uade haboer side ¢l de un vucblo birkarc® (40},
2 : D

E} pragbiterc ¢2 Veracruz: Francisco Xavier Alegre

(1729~1788) , quien refuta directamente el gue la superioridad in
telactuel otorgue derache o dominacidn, no por ello deja de utl
lizar ¢l mismc lenguzje en cuestifn: asf argumenta al referir-
8@ & los nativos del Rfrica: Yempezarcn (log portugucses) a com
nrer y cemarciar esclavos gque les cfrecfan a vilisimo precioc 10s
bérbaros reyezuelrs e aguella reaifn”, y mis adelante "aguellos
ba&rbarcs dedicarrnse con mavor arder y entusiasmc a la guexra"
(41). V¥ con resvccto a los americanos afirma:

“Be hace muy mesade el yugc que se impone con la vio -
lencia y las raximas de una vida civil, politica y
cristiana comc 3¢ pratende introducir en I6s salva -
J23, nd se¢ aprende bien con ejemplos de tirania™ (42).

Otro jesuita expulso, Paedre Juse Marquez (1741-1820),
stribuye mds que el de “barparie® el tftulc de “eivilizacifn”
2 los anticuos mexicanos cnands nos dice gue lcs trozes de los
antiguos cdronistas “confirman sl no infime grado de civiliza -
cifn y de eulturz o cuve nanfen aacendidc aguallos pucblos mu -
cho tiemrs antes de que fueran viaitados ror aninglin eurdveo™
(43).

Fn esta mismy lines de reivindicacién, el padre Manuel
FPabri (1737-1805) zcusa a locs zurcmess de estar en el error cuan
do neblan 2@ “barbariz” respecto de los cmericancs creyendolos
incanages de amor ~ur l2 sultura; "2rror nor clerto muy arraica-
do en Buroma /... 7 cue puada hallarse entre gentes que llaman
barbaras el amor T les letrss v 21 cultive de las ciencias pro -
fundas. di en =21lc 2ciartan, dicenlo guienes saben estimar las
cozas en su juste valor, y en =stes veint2 aros han tratade a
103)&51 llamadss b&riozyrcs v visto sus chres en todas las ciencias”

24) .

~ Como podrase constatar ror los Gltimos trozos citados,
alounc3 autores estfn poniende seriamente en cuestidn el califi
cative “biarbarie’ para adjetivar a les howbres americanos. E17
gue llevs més lejos aste revisisn de las categurias tradiciona-
les es el padre Andrés Cavo (1739-1803), también mexicano y je~
suita, guien utilizando el té€rmine "barbarie® no lc hace para
referirse .a los indigenca sino mara calificar ciertos comporta-
rmientcs 43l oceidental;: zsf apearzce =2l americano come valiente
Yy pecifice on tonte que es el surorec el gque actda come b&rbaro.

(30Y Ibig, » 28; el subravady de asia eita, come de todas las de
més, correstonds a 1us originales., . -

(41) Ivic. » 55

(£2) T4l :"~, G7

(43) Inid. ». 134 ) o



2or ejerplo:

? fTortas 7 se determind 2 cometer uno de los hechos
rfs &rbArcs en la historisz, al valaraso Cuauntemoc,
2y ce 18 mexicones, v o un caballerc ¢ gu confiden
tL S -tc oret?rio,_mandé dar 2l tormento du'fuego lan~
Lol {45} . . .

“iBste fuc el fin Gel valiente Cuauhtemocl%ﬂechc tan
burnrgg_;_&gmggréad (26) . S
Juntcs entre tants les cbisros y superiprws /T.. 7 de
tarminaron ante tcdas laz c¢osas trater do poner repa-
roa en la intclerasble licencin de los esparfioles de ha-
cor aezclaves *"103 AIndiosg, ncrqud este rarbaro modo
de prociiiY ofn gonte maciLfieca /UL, 7" {47).

o IZn la inccmpleta ravista que hemos pasado a algunos de
les vscs Aue en Pmdrica Latina se hen hecho, Aurante el pnerfodo
colonial, de la nclariced "ecivilizecidn-darbariz” para pensar

su re*lid?d, notamcs los sicuientes elementes dignos de subra -
yarse y gua2 censidorames come cantrales; «1lo no vbgta para que
existan algunos asnectos diveragentes como lo no iwplicacién uni
versal entrxe varbaric y derscic z domin-~ci®n o .come la eritica™
que aleuion hace 1 calificativs da "birbaro” nera @l aborigen.

Aa=~Grosso mode LArbaro @s: ne occidzntal=cristiznce (#n sus craen
ciaz o pautas culturales o medes do vida); cruel ¢ ilrracional.
Estc rignifice gue ¢l hombre asi concartualizado vive en la no-
racicnalided y nur ¢llo necesita ser dirigido y/o adoctrinado,
aungue nc sismpre se dica 2xplicitamente.

b-De otrﬁ lado, civilizado o3 semejanza o'acuerdo éon los modos,

ccstumbres ¢ valores ccclmbntal-ﬂri ti_no refingmiento, bon-
dad; rocionalidad 2 inteliganceia,  Usto s;gnifica que vive "rz

cionalmente”, tiene cderscacs (V;beun daberes, eveéntualmente)™
sobre mquellos que no martenzcoan A e3¢ Smbito.

c-Mormalmente 21 uso de las catocorfas “elvilizacitn” y “"barba -
rie” simifica snduiciar una cultura desde el punto dz vista
neeidental. Gecidente --m8s ideal que raecl-- ¢s @l paré@metro
usade veors duzgars 1o gue se ssemeda a ese modGIO‘”icael“ es
civilizady, le demis ag bérbarc; la persovectiva “yniversalis -
ta” as la que. en este dominio, ¢alimita. 2ungue, rara ser es-
trictes onn el uso dae estas cateccrfas, hay gue se¢fialar gue en
aloguncs cutores existe una clara tindencia 2 reformular la uti
lizacidn ge ?bérbarc”, wiiendnsz inclusc llegar a zdjetivarse
con ella & 1l¢3s proniss uccicuntalzh

TI8Y Humanistas ¢ol siqle XVIIT, On, Cit. p, 87

(46) TEIAT DL B 0T T

(47} Tbid. p». 34
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%,2-Dominee Foustince Sarrmientc y los romantico-positivistas ar-
aentines

e - v

35 2in duda an 12 2rgantine &x medizdos del siglo XI¥
donde 1la polaricded “civilizacifn-barbarie” o3 elevada a catege
rf» concentnal clave para comnyronder y vroyectar Latincam@rica;
es 2111 drade 3¢ lleva hinsta sus iltimm3 consecuencias, trabajan
Gula con frran acudzz2 a la vez que llemando hastz plantzamientces
hart: aberrsntes,

Estedan Zchevarrfsz (1605-1851), Juan Bautista Rlberdi
(1810-188%) v, scbrz todo, Domingo Faustine farmiento (1811 -
1888) Qasbrrcllan wna intereretecifn dsz la historia y la cultu
ra d¢ su p-tria --que.es extensiva a Mmdricc Latine-~ en téiml
nus de civilizacién y barbzric.

Es Estaben Echaeverrf:z quisn, on sus obras de ficeibn,
comianza divicdiends la realidad argentinz @e la &poca en dos
asnectcs diferentas v cuntrodictorios: dice Carlos Ossendfn que
dicho auter:

nos hace unz veloracidn Stica do estos dos mundos po-
liticos contranuestcs: 2l del federal es reprzasentado

ccomo aquel de la"viclenecia®, “repugnantemente” ameri-
cano, procuctc directo del meatadero, mientras que el

- del unitaric, sacrificado, eés aruel de la “raztn” y

. da la "dignidad”, resultadn e la influencia civiliza

Cdora da 1~ ciudad” (48).

£loerdi e3 mis sistemitice que Fcheverria en la concep~
tualizaci®n de la realidsd a nartir de estog t8rminos; hablando
de las rogiones zustrales &n» América, sostizne gque "la obra es-
pafiole vermanece inacahada, y 1a barilarie se mantiene duera del
aespacic que vodria wtilizar 1o civilizacifn'® (45). Pero qué
significa "civilizocién'? &afirma que “"todos convienen en que
la civilizacifn ssté renresentodn en estor tiemnos nor el desa=-
rrollo de los intareses n-terinles” (50); y en otrc lugar, que
"la MmSrica civilizada /.. 7 no eg otra cosa que la Europa es-

{Z8) Ossindon, Carlcs: Pcsibilidad, sentido vy significacidn de
. una coneioneia smerlcrna, Tecis para L2 obtencitn del gra-

do du Dockcr en rileoscfla, Universidad de Gante, 1977, p.30.

(42) rlberci, Juzn 3.: Memcrie scbra la convenienciz y cbjetos
de un _ccnoress aeneral americanc . in Intclogls qel pense -
mientc puifticc americeno, selcceidn, prologs y notas de
Victcr pict Gonz&laz, U.N.AWM., Mexico, 1946, p. 29.

(50) ?1luérdi, Juan B.: Lo vida v lcs trebajos industricles de
Wilder Weelwriaht en fmirica del Sur, Paris, 1876, D. 6.

——




tableeids en ¢l Tlusve Munde” (51).

Es debido o 28ta manera de cencebir le civilizacidn
-»ccmp 1o surones, urbanc y burqués-- gque puede afirmar "bisn
venturadosd los gue habitan las crillas de los mares$, poraue
sflo @llcs nuaden var la care del munaa, y recibir con su con
tacto wl Lunirltu adz su vida medernz” (52).

D2 aste modo, el abrirsz al punde medernc ¢s la condi
cifn pera adcuirir la ecivilizzeifn: <l rmundo modernd serf aquel
gue nss perrita completar la accifn civilizadora inficiada per
la conguista espafiola. Leopsldc ahu, arpresandc lag ideas de
rlbordi 1’4 cit&rdolo, nes dice que la Furopa contemporfnea vie-
ne hoy a complatar en Pmérica la chra de la Turopa €e la Edad
Mediah Y tal cosa @s necesaria "por uve la obra de nuestra ci
viliz*ci&n est® incompleta, Sotd recién a la mitad: y es la Eu
r~nn, la autcra de 1 rrimera mitad, 1a que debe gerlo de la
secunde® (53).

I'staz iders, aungyue mAs gisgtempstizadas aGn, serfn ex-
nuestas »or Sarmiento, guien verdederanente las eleva ¢ crite-
rio interpratative v nroyective olcbal ¢2 Latinoam€rica. Su
puntco & nartida as el siguiento: :

“En la fenfivlica Aresntina 82 ven a un mismo tiampo
dss ciwvilizaciones ¢istintas en un mismd suclo: una
nacierte que,; sin conocimiento de lo que tiene so -
bre su ceveza c3tf reredando les esfusrzos ingenuos
¥ rpooulzores de 1o ©dad Media y otra, gque 8in cuidar
ci 17 qua tione = sus nies, intenta realigar los Gl
tires rosultades de le civilizaciSn surcoea. El sI
aglo ¥I¥ ¢y <1 sigle TIT viven juntos, el unc dentro
fe las cludaéas, -~ stre =2n las campafias” (54)

““o* sociedades distintas, rivales e incorpatibles;:
Gos civilizacicnes diversas, lz una ssnaiela, eurcpea,
civ11iza¢ , ¥ la ctre oﬁr;~ra americana, casi indI-
cena” (55). '

L PN A Y —— [

“(E1) iverdi. Juan 3. chritrs lie stunos, Tomo VII, Bs As,
16, =, 37.

(32) *locrdi, Juan B.: Meroriz..., Op, Cit. n, 30
(53} 2z, Leremol0c: Meg 2tanmas el nensaniento en dispano-
erérica (fol rcwantldiamr el mesitivisne), Lele. del

TCTEEic T TMER e, TYERIET, LC? ». 68,
{(534) Sarrionte, Domings T Treundc, Esnasa Calwe, 8 ocicidn,

38 s, 12 ’70 n. 305,
(35) 1edd, Sami3,



Para Sarmientc, b rharie y respectivamente civiliza-
eldn son:

Indfgena Turoneo

Yaterls - : Intelicencia
Edad Media Tizmros Modernos
.S, TIT) (8. ¥IX

Camnc , Ciudad

Paroa Litoral
Fafarales nitarios
Pencho Levita, frac

Bsta Aualidad, cuyas partes revisten laz forma gue se
acabs de eshczar, 361> nuede ser superada ccon la abolicidn de
la barbarie y cocn la azertura y ourticlﬁacién total (incorpora
‘ci&n) a Ja obra civilizatoria --emancipacifn mental y emigra -
cifn=-- cue es llevada z cabo predominantemente por la Euxcpa
cceidental ¥ log TL.E.U.U. Es por 2110 gue Sarmiento puede ex
clamar:

“Reconczeamss el frbol por sus frutcs, son malos, a-
S mrrgos a veces, escasos sieppre
“La imérica del Sur sc queda utr&s y perderf su mi -
. 8i6n providencial de sucursal de la civilizaciln mc
. Azrna. o dotengamcs a lcs EE.LUU. en su marcha, que
. es lo cue definitivamente »nrononen algunos. 2lcan-
cemos a les BELUU.  Ssamue la América comc &l mar es
¢l Cedano. Scemos EE.UU. T (56).

: Zungue es nscesarlc no clvidar gu2 para estos pensado-~
res el c¢lemente razén tedoviec jusga en 12 divisifn entre "birba
ros" y “oivilizalcs T, va no as este ~-como no 1o era tampoco en
Humbcldt-~ @l central, 2hoera el juicic es m&s bkien sociolégico
v scn acuellss aspsctos los mue Aeterminsn ¢l calificativoe; a
saber:s situacidn geoari&fica, rigueza, modo de vida, etc..

shers bien, s3i en los huranistas de la Colonia velames
que el usc 7@ estes conceptos nd imnlicaba gsiemnre justifica -
citn “irjcta inmecieta de 1la dorinacién, an los nensadores axr
asntinos ha reavorccido la funcifn  legitimadora de ¢icha domi=
nacién. La “barbarie” nc tienc dereche a ser v la obra civili-
zatoria debe borrarla; el mmdo del gaucho y del indic debe ser
surrimidyg por el mundl euroneo, amboes no ouzden coexistir., Es-
- to sicnifiics que ol sector civilizadco interns unide a las poten
cias colonirles o immorislistas ésbe mcdificar la situacién ame
ricana: as decir dobe asimilarle 2 su ponera de uur, hacerla 2
. 8u imagen vy semeianza.

(58] Cermicnte, eminan F., Conflictc y armcnfa de razas on Amé-
riCc,, e(:itn Intt’,mml’:-'f- 'BS Z‘g; lj‘l'ﬁy ?« 357:

T
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4.3~L>s ciontfficcs mericents y'Pgmuln tallegos

Humbelot y Sarndonto junto ot algunas 2lemantss posi-
tivistos -—-conbinades vy reinternratodes 2n una nusva ubicwcién
nistdrica~—~ wvan o dar cricen a nuszvas conqiﬂeracicnus sobra Rmé
rica Lotina n -rrtiv Jo leos catagnrfos “eilvilize acidn=berbarie®
g 3l cade de las des cu: anesbezan ¢l varagrzfo. Anbas nosicic
nes ne sen idinticss, suncue tisnen agmnjhnzas Yy arbas hacen GVC
lucicnar la sierificzeifln de 23ter cunceptes

ﬁuestrc'astuﬁiu-ncs o llovade a selececicnar, 2l inte -
rior de les ctontificos” nuxicanca, Acs testimonios: el primero
narticulsy, c~l=c‘iv‘ 2l sagundr., rrangzacc G. G Cosmaes distin
ous ¢n lo mexicans 2dcs c'wponﬁn @83 uno europeo, otro indfgena;”
sogln 81 “hav dos commonantes €a la actunl naciconalidad mexicana:
une de alleos z2ote wara 1la civilizecién, el descendiente por la
sangra o por el espiritu, ¢e lcs sapesfoles; y otre coc npletamente
nente nard el proorese, 21 indigena” (57} . hhondendo todavia
en lo Jicho rodamos citarle cuando afirro gue el indigena "ademds
del raguitisme car:bral y @2 la barbarie, ravresenta la abyeccifn

e

-

de una scrvidumbr: incurakle, nacidza dosdc tiempo inmemorial, ba
o @l yuoo A2 la teuvcracia idcletra v dcl cacicazgoe® (53). rs

nor @ste oue los moaxicanss no dzhon instirarse en el nasade indl
gana sino, »r el econtrario, Gnicawents on @l eurcped. IoS que
pretendan ras ﬁaluﬂraﬁ 2n @l indfgens favrrecan “1as tendencias
2l retrceesc o la berbaris, #retenden convancer el pueble mexica
no de gue no es rés cue @l eCare ¥y continuador ée ‘una raza in
canni, ne s3le de aﬂelantar sin:’ <o vivir. colocar sus idzas en”
un wasads de salvadiisme fin ¢fs marcar el rumbo de la netria
hacle horizontas o tianan ~or LIrits a socledades vrimitivas
renucntes o tode civilizacidn® (59) : -

Ll misme € 3moa, 3u1to a otres mexicancs nositivizantes
Ae la Spcen, @ loe guz 20 ha dadoc meycrativemente el 'nombre Ce
"cieutificms“ {oome yor &jGMﬁlG' Juste Siorra, Eduzrdc Garay, Te
lesfore Sarcf{a), fundsd an 1378 2l nerifilcc La Libertad que fue
en cizarta mencera, ;1 veeers Se tal aruhou Leonoldo 4e&, en su
obra "1 nugitivisms en ?uXiCL, renredncs ciertos ‘pasajes de este
neri€li cc an” 108 ﬂne 8¢ hsCa ru‘ercncxg a log indfocnes an térmi-
nos e “ecivilizaciln-barbarie” Traténdose de clertas agitacio-
nes sogialas en ¢l estade de aiéalgo por cuustifn de tierras, nos
dice Gz gue Lo Libertal de la nuticia con lzs sigulentes pala-
bras: co ksabx rae log ‘pueblos sl Estado de Hicaleo; se hallen
ermeiiados on unzn lucha encarnizazds contra los oropieturios', @S~
tin acuzados ’md los errqgos ¢ curmunisme y trastorno ‘del oxden
riolico'™ (60). ' _ : o
7Y Villsess, 7 elﬁrﬂ*= rositiviyes y nerfirisme gn 'éxico, Sep

Setontas, YSxice, 1372, 2. 1.0,
(53) Inic, n, 127 '
(59) Ihif, o, 3u~‘ o
(€0) Zza, ‘ecﬂclpw: ?1 :ositivismn an Mdxicc (Jacimidnto, apogezo,
cegadaneiz) . VLD, TERIES,IINT, v, 297,

o’
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Ante una situzciln ccme esta 2l redacter seiiala que

"ocuando 3& trata de semejantaes revcluciones sin ideal de nin-
guna clasé, y rromovida rer una raza de tan cortes alcances
intelpctuwlhq gus ne nucﬂen comrrender la razin y la 3usticia.
cuandc es’ immosidble exnlicarle lo que es la prescrincifén prin
cinal del fderech: gque se rueds cleagcr contra la usurracxén qua
pratenden los indiss a=zberse hecis en le que nunca nan poseido
con los chracteres da wroniedad, no nay més aue apelar, rira e
vitar mavores mz2les, r»l recurso finice qua ticne la civilizaciBn
cocntra la barbarie: a la fuerza® (61).

1o citadn estf en evidentz correlacifn con la meta de
la clase echernante rexiconn: no3 dica Zea que en esta &poca
tiene “ung gran-fe en el proareso industrial como instrumentc
del erden sccial, El medelr ¢e este crden scoh les DE.UU. Nor
tearirice sa l23 rresenta come una sociadad idesl aue habis gue
imnlantar en ¥8xico™ (62).

Es fe esta rronera gue se zgrege todavia una nueva sig-
nificaciln a los concertes gque estemes tratandc; shodra, come se
nueae anrgciar, no se trata nrefeminantemente ni de racionales

- irracicnales, ni tamroco preﬂcmlnantgmente de eurcpecs O noj;
ustas formas eufemfsticas de exrreser la cgntrudicciCn nc e3 gque
cesaparezean sino que van Jdandc lugar —--egsrnaecialmente en estos
mexicanoz~— a la exnresi®n mSs clara y fria ¢e la verdadera pola
ridad gua: ellas ccultaban, 2 sabor: log cue 2stén con la ley vy
les transpresores del orden piblico ¢, més decididaments afin,
noseadores-dasnoselrcs.

Le posicifn de Romulo Gallagos (1884-1969) est8 mis ser
nana 2 la Qe Sermiento que la de los mexicanos; esto pueds expll
cars: an part; jateh 4 las semajanzas sscic-econdricas o gecgréficas
entre la Venezucla dz tiemrrnos 42l centenarioc y la Argentina del
autcr del Facundc. Cowo Humoldt vy Ssarmicntc, sostiene en 1912,
gqua "si cuIsIﬂramms sintetizer 2n vn esquama la diferencia carac
terfstica que hay antre astop o8 safz2ladlos sintemas o enforme™
édades socjales Y 21 misre tiemmo raferirncs o sus origenzs, po =
driamos expreszxrla con estos dos tSrminns antiteticos: la ciucdad
Y 21 monte, ccn lo qu2 determinarfamcs no s8lc los lugores en
qua suelen suveader, 3ino tamkifn su naturaleza rronia, las cir -
cunstancias que lc oroducen, el espiritu y las tendencias gque los
animzn, cue es rmo Accoir, civilizacifn-barbarie” (63). 3s asi
coms, »ore Gallegos, la seqgunda narte de la nelaridad que estu -
Ciames significr "¢l Jesisrtce alimentacdor de bravura, omparador
de barbaris;  smsaumanizacdor cazail™ (6z2); o el monte, lo opuesto

(B Citadc an Inid. ». 7298

(62) Zﬁ"?“ Le-.)“h-l Loy O::‘l Cito I3 ?’. 23\.’

{(63) Gallcows, Ferulcs Tnz ros icisn en le vida, Ediciones Huma=
nismc, i€nicn, 1954, n, CF

(64) Ibic, =. ¥23 =




a la ciudad., Poro no tien:, come para sus predeces$cras, una
connctacifn Je mal y Jecodencia. Lialecticamente as ahora el
m2l cue 2 osu ver oromcte: 2 meners gue América pues ‘es a la
vez nucatro mal v nuestra esneranzs, oorque Américs es juven-
tul” (§5). Pnto esta juventud el remedic serfa "Europa que en
la ecad e la cultur~ significa mofurez™ (66). Y aqui aparece
nuevencnte 2 mouds ornlicative la dccctomina que ya i “hemos vis-
to antus smfrics= berharie; Surcos = Civilizacifn,

Para Galleges, “Zmdrica as le selva virgen, =1 suelo
inexplora”c e incultc, la tizrra boldia, el desierto, el anal-
£x buti°P»r la barbarie, &l inatintc cerrll y sefier¢, la caren-
cia &2 rrincipics, ¢a Ui%CiﬁllnP vy "o ideales, Eurcopa es la
civilizacidn, v civilizeciSn guiere decix, campos tultivades,

Tiscipline social, itesles sociales’ (67). Dentro. de esta Amé
rica b rhara se comorence tambisn el caudillismo latinoamerica
ne, o al mencs el czso el Cictadsr GAmez, que no &narece comod
“la causa de nuestrns males, 3ino la consecuencia de un largo
ﬁ9§iﬂﬂo Fg involucidn heeia le barbeoric cue venfa siguiasndo el
onis” (68). '

_ Pero 1o espuestn por ®oruloa T.1llec2s, hasta ahora, no
ha arortaldc gran cosa a 1la elaboragisn tasrics del concento:
en lc gruess se ha limitedc a ronatir, ada~tando y. dramatizen=
0, 1o que stros habhfan menseds~. &l Fdnal e su vida sin embar
ao, sin ranunciar al us> de l» nularifad va a realizar una ree-
laboracifn y fucrte orities @o sus contenicog tradicicnales.
Famboricng nes dico gue “en su concerte, la barbarie sigue to-
cavia librando sus patallas crntrs 1la civilizacifng pexro a la
berbaris <z ramp2 y montcnera, armada 3 18tiqgo y pistola, ha
sucedide ctrs nurirri: gue b irramidc en lag ciudades y que
5¢ prasenta cox ln 8intesis e la Civildzacidn® (6%). Es de -
eir, ahora sl rr.oslema s va 2 »lanb2ar 2t ctros t&rminos: la
"eivilizocifn®, snte la cuzl en un comisnigo no‘se poseia criti-
cidac alguna, ha “ovenil. fuente J2 "barcdrie®; "la verdadera
karbarie 2s, rors R. L-1lgaJu, 1» ZToencoracia, el praﬁomlnio ¥y
ain el culto e la téenic2” (72).

ne trl menara lo antigua nolaridadl se ve fuertemente
debilitada 21l relotivizarse cala uno Je sus cormrmonentes, 2sto
53 LVLﬂ & que hay oentcs qua han “saltado @2 la barbaris 2 la
civilizaecifn sin rasar psr la cultura® (71). asf tanto la cli

o ——— o i k.

(65) xLih. ~. 85
(55) Inid, =, 5
(67) Ibil. pr. 85-86

{(68) Ibid. ©. 199

(69) Tarkoriensr, Zneele Romule \a1lnnu,_£ 1a nroblemStica vene-
io, Universidar CoErlica Inines Bello, Caracas,

K]
(70) IviA. p. 337
(71) Gallamcs, Formlo: Una oeosieidSn en 1z vlda, Op. Cit.,p 552
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sica barbarie come la clisica civilizaci®n pucden ser “birbaras”
o no=cultura; civilizecidn y Harbarie se \punuria a la cultura
gue serfad en gl -ensamientc de svs filtimos apfos (AZ3cadza del 50),
la verdacdera meta del hombre; la civilizacifn deberfa ser "culta”
~ sarfe tan b&rbara ccme la selva, el monte, los llanos ¢ afin
PROT.

J.4=E1 antronﬁlhao rogsitiviste Tomfs Ouevara

Bn Chileg, =21 desvuntar el sigloe XX, el investigador po
sitivista ‘Tomfs Guevara {1865-1935) se refie a los araucancs
en términas Jde barbarie cuande sostiens que scn b&rberos noxr la
estructura psiccldgico qua los anima, 2 rropdsitc esoecificamen
te de sus rercevciones nos rfice que “la actividad mentzl que
l¢s caractoeriza 2s muy poco diferencizda para. que pueda conside
rar le idaa o imagen de los objetcs por sepnrado de lcs senti =
mientos y emocicnes gque estes despiertan. La actividad mental
¢e lcs bérbaros anglcbes lc intelectuval o cegnitive con 1o emo -
civnal o motor" (72): es norx elle que concluye la imposioilidad
de la creacibn poemitice de les incivilizacdos y gque vueda el
nroceso 2e las grandes pasiones /Tener_ 7 su mEs alta expresidn
en el alma onaca del birbare (73Y. La merzl, la econcmfa y cual
guiera cCimensifn e su vidn estarén tefidas du esta mentalidad,”
lo cual cyecda Ja menifiestoc en la chbservecibn dea las costumbres
de las Gigtimas femiliss araucanas » bion en el anflisis de ciexr
tog dates aistlricos, nor ejemnlo, acerce JZel modus onerandl Je
la justicin familiar. ¢l malon; “"Estas agresiones, fondo bien
clarc el derechc penzl ponen a la vista lc que era la prfcti-
ca real de la vida ind iqena, reflejan con bastante luz el alma
barbara™ (74).

Pars CGuevarza es claro cue la pogibilidad del progreso
da Chile no se »uede hacer medisnte el factor indigena, puesto
guz 8ste 435 obsolutamante infericr en relacibn al esuropeo. pa

ra 31, la homoeenaidad del pueblo chileno sz debe scbre todo
al escusc ‘cruzamiento biclfglec con razas muy infaricres ccme
la nagreide, lo cual £z cilita gl nrocgresc del pafs cultural y
matcriﬂlmente.- -

ﬂ modo de rasumen acerca d2 los expuesto en torno 2
"eivilizagifn~barbaric®:

e) Para uﬂos, 2l criteric f2 discernimients ha sido filosSfico-
antropoldoico, para otros, sceicléaico-cultural.

(72) Guevares, Tomfs: Ia etnoloafe araucana an el poema de Erci-
ll=z, Irn Barcalona, Sted. 10914, p. 61

(73) YIbid. p> 41-42

(74) Guevara, Tom&s: Historia de la justicia araucana, Imp. Uni
verse, Stgu., 1922, p. 4. ‘ -
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b) Para algunos el usc d2 este -wlaridad implica ppstular la do
ninacidn o destruccifn fel bSrbarc nor parte dell civilizeado;
_roxs ctres €35 mfs bien una monara de referirse a aguellos
Jque nc pertsngcen o les. gostumbres o valcras por ellos postu
1ados, sin sacar de allf .consecuancias que impliquen domina~
¢idn, Unuz nogcs la considernn desds el punto de vista &ti-
oo del commertemicento humanc, ccnsecuantemente puede devenir
bé&rbaro curleuier civilizalo. - : b :

¢) En genercl, nara uncs y nare otros esta polaridhd expresa,
de manera wis ¢ mencs velada, una contrancsicifp més radi -
cal al intericr de le sceiafad: la existencia de distintos
gsectores cconfmicos couestos. : 'i R

) Ha sidn BArbarc | : Civiligado
R
Irracional ' - Racional
: o . !
Infaena : : o . - Occidental
Africana . - Crigtieno
CPacano
. Cruel, impic | . Bopcadpso, piadoso
. Infdc, recolectnr 0 Urbano
Toegazader : Co ‘
Grucho, pastor | trbano .
canoasing ' o
‘ ) : _
n foena, Pronietario blanco
fubversive _ Legalista
”Prifriﬁad Ay ‘ Cultura

le tScnica

mste Gltima forma Qe entender "civilizacifn-narbarie”,
gue corrasnonds al viejo Galleens, sz encuentra yaen le linea
de lo cue zerfn las criticas qua se han llevado a cabo en nues-
trc centinontas ol wse de esto rolaridad, pasaremos zhora a expd
nexrlas, ; :

5-Ln erfitica a lo wolarided civilizaeifn-barbarie en Latinocam&-
Yice. R ik

5.3~Log "defonzoresg el india”

: Les wrimsvos afrmencs o crftica, zunque ho de¢ un mo-
¢o wuy elaro y wxnlicito, los hemos eneontradc en elextos hom=
brzg de Ialesio gu2 »retendieren le “afenns ‘el indfeéna, seu
da leca sistemas e trabajo immuestcs »nor la capa de lcs encomen
cercs ses ¢ la cioncia curcnea @al siglo ¥VIIT. Estcs Humanis
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tas, ccmo vimos: -c bien minimizan la <diferencia o distancia gue
pedia habor entre el euroreo y el americanc;- ¢ bien no aceptan
ciferanciz aloune neaando cue la civilizaci®n estg de un lado y
la tarxbarie Jd2 otre, en lz madicda gque la culturz indfgena es
exaltada: =c bien, por Qitime, lleean 2 invertir lcs t&rminos ca
talcasndoe, por su crueldaog al ccnquistaﬂar ccnme el vereaﬂerc
baxrbars.

Ahora bien, evistionds allf sin duda una cierta puesta
en cuestifn de tales tfrmincs, no sa puade decir que se la haya
realmente criticads, <¢ manera esencial, coemo elemento 1nterpre
tativo v pnroyective Jda la realifad americana; a 1o m#s se han
correqicda sus line2s centrales v ubiclndolas en otro contextc.

5.2-José larti y Pobertc Farnfdndez Petamar

Hasta donde llegen nuestras investigaciones, pocdemos de
cir que es José€ liarti (1853~-1895) guien, a pesar Jde usar la ex -
nresidn fcivilizacidn-barbaric” =-como, por ejemplo, cuando co -
mentande ¢l libro de Zbelot La Pampa, sostiena que éste en vez
¢e var “"la victoria subita y feliz ce la cultura, balla y fitil,
sobre la barbarie deslumbracda... " {75)-- la criticerf en 1890 ra
dicalmente. La cuazstiona cuando dica que el gobiernc de un nals
cabe cormesponcdar a sus realicdacdes y gue no habiendo, en numerc-
sas ocasiones, ocurrido estc en Imérica sinc que, por el centra-
ric, habjoendose funcionades con une mentalidad extranjerizante,
"@l libro impecrtacde ha sido vencidc en IZrmérice nor el hombrae na
tural. ILcs hombres naturales han vancido a los latrados artifl
ciales. 'El mestiz~ autcctcne ha wvencidc al criollo exStico. NG
hay batalla entre la civilizacidn y la barbarie, sino entre la
falsa erudicién v la naturzleza® (76). De esta forma larti re-
chaza la aupresifn "civilizaciSn-barbarie” comc elemento expli-

cative ¢a la realidad continental y antepone "autcctonc-extran-
jerizante”. :

Poberte Forn®ndez Retomar soli~ariza con Marti, en su
cbra Caliban, y va més 211& con su critica. Califica a Sarmien
to colo "el implacable ideSloge = una burgussfa argentina que™
intenta trasladar los esquemas €2 burauusias metropolitanas"”
(77) ; en.seguida, contina diciendo del mis grande intérprete
de la realicdad latincamericana en t8&rminos de civilizacidn-bar~
bario; “Jermiento se onone a2 lo amaricanc esencial para implan
. tar, 2 sangre y fuege, como praetendisron los cconquistadores,

fsrmalas . for&nmzs, artl defienda lo autoctono, lo vercaderamen
te amerigonc” (73). :

(75) Marti, Jcs&: Obras Cirolotas, Loit. Lex, La Habana, 1946,
Tome IXI, v. 360 ’

{(76) Ipid. p. 107

(77) Fernindez Paotamar, Roberto: Caliban: Apuntes sobre la cul-
turs =2n nuzstra Zmérica, efic. tbvjonmmonu, 1974 ,p. 57,

{78) Ibif., o. 58,
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Sealin Fernfindez Retamar, Marti habfa comprendido que
es lo que se llarme “civilizaciSn® y eita al Libertiador cubano
cuando nzs dice “gue la civilizacién, gque es el nombre vulgar
con que corre @l cstado actunl del hombre repeo 1tiena dere
cho natural a apcderarse de la tierra ajcna é:{. (79). &~
nartir Jde esto, vemcs gue Marti no g81lc cuestiona la polaridad
que tratamos antencnlendale ﬂut1ctono—estranjarizante“ sino
que, a su vez, ‘h“trenj“rizant estq unido a “usurpador cini-
co €e la tiarra ~jona®, con 1o cuzl termina no dnijcamente opo-
niéndose a Sarmiontc sino gue tambifn A los cientIEicos mexica
nos. :

| Termina Rcbertc Farnéndez resumiendo: “La supucsta bar
barie Az nuestrc pueblo ha sido inventada eon erudo sinismo po%t
*quienes desean la tierrs ajena’: lcs cuales con 1gua1 desfacha
tez, daban 'el nombre vulgar' Ade 'civilizacifn' al ‘estado ac =
tual' del hombre *dAa Eurcpa ¢ &2 América eurooea'’” (80).

5.3=81 InJigenigmo

- Cosa sumejante a la gue ccurre con Marti es la que pa-
82 con Victor Ra@l Haya de la Torre (1895-~1979) quien uatiliza
accidentelmente los concentos “civilizacifne-barbarie® =-poxr e-
jemplo, refiriénicse a Indcam@rica, nos Jice "tenemos Centro de
nuestras fronteras Jdesda el canfbal y 21l barbarc, hasta el sefio
ritoc que vive Je la vida eivilizada®™ (21)~--, pero no se ccnten-
ta ccn ellos ni los usa como criterio clave para 21 continente.
Como en el c¢aso da ifarti, vara &l lo nolarida” fundamental tam~
bién se establece enhra Inccamdrica y lo =xtranjero, gsto se ex
vresa cuandce nos Jice

"Reaso @l ccncepte fundamentel de la filosoffa del moe
vimiento aprista, como cefiniciZn de actitud pensante,
se2 ol gue nmuchas voeces y 2n Giversas formas se ha g-
nunciadc en ¢l lema do ‘emoncipacién mental indoameri
cana de locs moldes y Jietados suropens'® (82).

-Més radical y mordaz on su critica es Manuel Gonz8lez

~ PraCa (1848~19218) quien rechaza la oretendicda supericridad ce
razas, pubsto cue gsconde el anhals cominador y afh de elimina
ci%n {e unos hombres por otros; a nesar de que muchos que lo
crovn 'no 1o ascriben, pero lo Eejan leer entre lfneas, como
Pearson. cutnde 3¢ raefiere 2 la solidarifad entre los hombres ci-
vilizados <3 la reza eurecnea frinte 2 la M=zaturaleza v Ia barba~
rie humpann. Doace se iee barbzric hum2na tracuzcase hombres sin

7Y 1uid. o, 18

{80) Fern&ndez Rotamer, Toborts: O». Cit. o, ’8

{(81) Fggc de la Torre, V.R. o hl“n de aceisn, Edit. Pueblo Lima,

| 1961, p. 27,

(82)Hayz de la Turre, V.ER.: Iprisme y filosoffa, <iZit. Puablo,
Lima, 1551, p. 39.




-l

nallejo blancc” (83). Insiste, en otrc lugar --criticanco estes
coneceptcs ecn loa cuales se tiansde a menoscabar la humanided del
latinoamericano-~ que la "civilizaci®n se mife nor el encumbra-
miento moral, m8s que vor la cultura cientffica: quien al mini -
mum Je egoisme reune el maximum de consiceracién y Cesprendimien
to, se llama civilizado; <quisn todo lc mcsmene ») interds indivi
cdual haclendo éel suyc al centrc del universo, dede llamarsc b&r
nara“ (8&).

. Tamoifn en la ccrriente indigenista encontramus a José
Carlus Meriateogui (1395-12330) cquien, ¢e un lado, scstlene que
 la “fegeneracién del indic neruanc es une invencidn de los legu
leyos de, 1o mesa feudal® (85) v, de otrc lado, critica seriamen
te la iﬂa* <2 la "neccidentalizacién’ como remedio a esa preten—
dida degeneraciSn cuandc nos dice que “‘la fe en el resurgimien«
to indigena no proviena de un procesc de 'occidentalizacisn' ma
terial de la tisrra cuechua., Nc¢ es la civilizecidn, no es el
alfabeto del blancn lo gue levanta el alma del indis., Es el mi
tc, es lp idea de la revcluciln socialista" (86). Por Gltime,”
llagard a acusar 2l mismo dorminador Ce “b&rbarc”: es en la "Sie
rra, la xecién habitads princinalmente mor los indics, donde sﬁb
siste amenas mocificada en sus linecmientos, la r&s b&rbara y
opnioctente feudalidad® (£7).

5.4~ Le filosofla Ac la Liberacifn

La critica m8s reciente, y seguramente mis clcbal v ra
Cical, a dicha exrresifn ha sidc hecha mor el gruno de pensadc
ras, usoecialme1te ﬁrdentinos, que conforman la autocenominaca
corriente de la f£ilceoffe de la liberscifén. Se puede inclusc
llegar a; ecir, que tal grunc tiene corc una finalidad 1mpartan
te Ce su;trabajo el crezr cateocrfes alternativas a las de "ci-
vilizacicn-ba:anri- , sustencialmente en su formulacifn sarmien
tinz, nara sunerar aistCricamente esa menera de concebir y Cese
ar - Américe Latina. Las icCeas de eate grupo son expuestas esen
cizlmente a rartir del caso argantino, nerc asniran a una cier=<
ta universalided latinoamericana.

_ Bl proyectc de Sarmiento, en que trata de llevarse a ca
bo ¢l proceso civilizador en ese pals, es vistc cemo aguel "que,
militarmente, ccn la ayuda de Gran 3retafa y Francia, vence en
la batalla de Cesercs a las fuerzas nacionales y se arodera del
Estadc. | E ‘inicia la ‘crganizecifn' de la Repiblica con coheren-
(23) GontAlez Praca, Manuel: Horas de lucha, edit, Americalee,

33 ks, 1946, n, 199,
(84) Gongflez Prada, Manuel: Bensamientos, Seleceidn y nrolego
de Camplo Carwic, elit., Arcc Iris, 2s As, 1241, ». 15.
(§5) Marlatequi, Josg& Carlcs: Sizte onsayos de interpretacidn
da Ra reAIiﬁaé nerucna, ecit, Amnuta, Lima, 1952, p. 44.
(86) IGIF . »., 3% n. ,
(87) 1. .. 37. : s "
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cia v odic a ted~ ya stiaic nacimrnal, como una estructurs racio-
nalmente cernandienta” (88). mSI lucego de este triunfo de Bue-
nos “ires schre ol inferior, 83 Curenzaba & noner en prictica
el nroyecto sustenta2fc nor la Lursuzsia: exportadicra de manera
qua “el 'mal' gue farmientc oroclamara para 2l nals --'su exten
8ifn'~-- estaba scluecicnade: la nacidn se reducfa a la llanura
(12 fébrica Ce vacas) v ¢l resto sers lc ‘otrc’, el ‘'interior’',
lc "negrot, 1. 'LEruarct, le 'fesnrecizble’” (B89). Bs por ellc,
en la meJida que el rals es viste dualistamente se pesibilita,
como 2ice otrc moensador de asta corriente, gue “Buenos Aires so.
metide a les intesreses internzeionsles, 1nic1a ‘coma 28 hatural,
un ritmo contrario a la cultura »cpular. HMejor éiche, se con.-
vierte en ¢l factor culrinante y cclenizante por excelencia®
(20). Parc realizar este oriyectd se utilize entonces una ideo
1oq£a gue »ermita la estructuracifin racictnal Ce ‘1a ‘dependencia;
"una idevlogfa que intentes ccnvencernosg de ‘que nuestra relacidn
Ce Cevendencia 'natural’, positiva, y mis a@in; nzcesaria,
nyes culturalmente somns barbarie” (21). En otras palabras, e-
ra necasario admitir ancra como “la Cultura, la CIVilizacién,
la Humanidad, a la toncretidal euronea; pensando aue Yeso' debia
ser aplicado a la "barparia nativa'”(gz)

rhora bicn, esta crftica no comiznza y termina en la
pura negacifin; existe tambi&n la nresentaci®n de un mocdzlo al-
ternative. 2si se nos dica, que 21 dilema civilizacifn barbar
rie "hoy sa exnmresa con sentidc y decisidn inversa bajoe el le=
ma 'libaracifn o demencdencia’, Vecluntad de seér si mismo, autow
coticiente y libre, o voluntad de¢ ser cclonia, despajade ée 81,
material y esmiritualmente hablandco® (93).

Faganitulande las 1daas e quienes critican esta concep
tualizaciSn: =estas catzeorfss no se ajustan’'a la realidad pues
los americanos no somos b8rxbares: -zstas categorias ccultan una
contradieci®n mSs fundamental y n son sinc un pretextc para el -
ejercicic de la domineciln y la usurracién; -estas 'categorfas
significan para Prérica Latina acentar la sumisidn ‘de los pafses
del centrc; o8 nzcesaric nlantear ontcnces el prcblema de una ma

(88) Chaparrc, Maximo R.: Deminacién y cultura (el ¢ilema civili~
zacién v barbarie), in Cultura ponular y filcsofia .de la 1li-
ba racién, Fic. Garcfa Camboirc, Bs As, 1975, B 75.

(89) Tosalld; reric: Razén. vy liberacifn (nqtas vara una gilosofia

: lmtiﬂOﬂNJIlCHﬂE), Sigl ) TexiCo, ¢+ ¢ ecieldn, D.

(90) Rusch, POMLIEC- € cultura el hombre arericanc, Fdo. Garcia
uambuiru, JJS a5, I‘j’E T‘. od.

{21) Chenarroe, "Sximc: Or. Cit. n. 76

{92) Kinen, mntoni\ F.: Tercer Muinde (orecisiones nara una re -
flexidn filosCfica), In Cultura n-oular y £ilcosofia de 12
Iioeraci®n, Gn. Cit. p. ID5 T

(93) Thanarrs, &ximo- On. Cit., . 23,

.
|
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aurs gue nos rermita 32xr nosctros mismes o, en otros términos,
nazary de lz depencdenciza la liberacién,

6=P2ra terninar

6.1=-Cont2¢to con wtyres cgonceptos o exnresiches
8 . 1 .

Parz conrnrander exrlicar le ernresifn civilizacidn-
barborie an nuestyc continonte no nast2 ccn referirse 2 su his
toria; parece necesario tarbisn reforirse, 2unque sea minimamen
ta, 2 ctrcs elementes aue junte 2 =lla estfn conformando un mun
3o eoneantnnl gue la sitda, 12 fundrmmentz vy le da una ccheren —
cir oleobalizante.

Ya vimes coro 2sta wolaridadc se ancuentra ligada, cuan
dc se trata de uma 3innifiC%ciﬁn geccultural y sscinlBaica mis™
gue sntroncllaicc-files 6fica, 2 otra Aarlidad:"litcral~intericr™

axmresifn, esta fltima, que ha sidc hastes hov (fa bastante uti-
linnda gomo axplicative e unz cilertns nocsicifn entre diversos
arunos al interinr de les roseedores da io3 medios de preduc -
cidn, esvzeiclmente on alguncs faises de Latinoamérica como Ar-
gentina, Perf o Venezusle; tal =molarided exrlicarfa ¢ expresa -
rfa el alefin moldo le suea”idc con les zonas m&s ranuentes al cam
bic cultur=l, 5 sae aguellos lueeres donde se grearcn mecanis -
mcs contra la aculturacifn.

~ Tantc civilizacifn-barbarie come litoral-interior hacen,
& su ved, relseifn o ntra nolaridad qme también na sidc usada en
nucstre continente en el sigloe X, que ve asa contradicceisn gec~
cocondmice-cultursl desde un=s nersnectiva histérica, se trata de
"sccledyd moderna~soeoiedad tradicional®; aesta cpesicibn usada so
bre tude nor lcs sceiflogus y »lftices del dasarrcllismo no a =
~unta solamente 2 explicor sine gus @s esencialmente proyectiva,
8 un proorama nara nuestras sociedzdes a 1as cuales se exige
gua nlcancen el estade Jde nclernas.

En todas las-dualidaﬂes mencionadas el aspecto negado
--3 sabexr: bfrbarc, interior, tradicicnal-~- se encuentra ligedo,
explicita ¢ imnlfcitamente, 2 las nceicnes de “pueblc enferms®,
“marginalidad" "ecaulillismc® etc. cuyas entidades denotadas son
entencifag sivult%neamentu ceme crusas y consecuencias. E1l as -
] =™ uEirm@u, hsté, de cotra parte, unicdc a nceciones come "eman-
cipacidn mental” qurcﬁeizacion “fes=rru11c“ que son las me -
tas proruastas hrr 1cs nrovectos Ssﬂﬁl otz N

Betn “Meotomfa estructurcl® 2 pesar que haya ide pro -
qresivamento nerdiiendo su tonelilnd cntelfoica y moral para que-
arse Gnicamente ccn la gec~econdmico—cultural, no par ello deja
de cerresvondar 2z 1o concepei®n de un grupo sccial dorinante que
1z usa pars exrresarxr su runto de vista y rrovecter sus desecs
hist&riros.
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6.2 -Fl santi; 2 la ﬂc erided »ara el ceontinasnte

i oy ey n .

Hay un elements que ya destacabamces en el primer para
grafo cuancs afirmébamos quetcivilizacidn-barbarie® tiende a
justificar la deminaciZn da un grupc nor otrd: esae elermento hay
gue retemarlc nuevemente lleaadce el momento de discernir el va-
lor que nueda. tener narxa rroyectar @ interpratar -nyestro conti-
nente,

" Bstr justificaci®n ce la ’ﬁminqci%n se ha dado y ha cen
1leveco 2l Agsoreecls de 1c autoetconc 2n dos ﬂiV@lu$°

~¢e lo nccidentzl scbre 1o ameriesno;
-2 lo americanc extranjerizaleo sobre 1o arericanc autoctonc.

e tal mwenora, lo tfpicemente americano ha szic 4espre

ciadsy en relseidr con lo cecidental; y Cebe- rnCﬁrcarse qu_ ame

ricans® quiere Cecir la mayor narte del continente y especial -

mente lo norular: 21l indic, =21 mestizc, el neqre, $1 caucho, el
1llanerc, ul ﬁur EC '

Esta w)lariﬁuu, an su tecrfa, nog divide y nos condena
& sar "utros’ ¢ no ger y, <n su wr&ctice, nes Cund¢na & ser siem
pre ’hérnarrs 2n 12 medide gue sccraliza y defiende la sumi =
sifn s 1o ammricano“ Le esta manera no podré jamas constitu-
irse corc unz woleoridad que exprese el santir de las grandes ma-
yorfas latincemaricenas que por e¢lla estfn siendce negadas., El
proyecte cilvilizader gue-de ella sz daesprenda no puede ser sino
7@ aguel qus se henceficia con dicha "civilizacifn® .y que es 2l
invascr. ' '

_ De un lado, puade oqtdnursg que ‘esta dualidad no sitda
A2 una manera ¢orrecta las verdaderas contradicciones cdel ser
crontinental; si bien, =an gensrel, sa acenta gque en nuestre conti
nante 82 cda una urcsieifn entra un fectnr que es oécidental y o=
tro que no 12 ¢s. Il crtalcoarlos de Ycivilizado” 'y "b&rbaro”
respectivamante 23 no antander anreniadamente esta cpcsicibn,
~uasto que Jicha caracterizacidn ha aigo hecha con una mentali -~
dad ye ceecidentalizada cus, por lc Jemss, valoriza lcs aspectos
do zenards & loz interesgas e la uuminacién.

De otro lado, prede decirse también que ngr interpre -
tar inadecuadamente la realidad, lo rasolucidn gue »repcne a cs
ta contradicel®n @5 también 1n~u¢cuar,. L2 scluci8n cccidental
nos ecndona irremediablement2 a le sumisifn demendiente (sin au
tenemfs ni nersonclical propias) o al no ser (soportar la ani =
gquilaciln Je nuesiras »ro~ius moneras Jde sar)., Es;pcr_ello que
la expresién "ClVlllZﬁulf I W“Ibcxld“ debs ser sugtituida por
ctra que exprese Ce una forra mis anrcoiada y funecional el ethos
latinoamericano ¥y los interases de nuastrc continente, lo que SO
mos vy ko gua debem~s ser. Illa debe forjorse, an 10 esencial,
al intericr do 1o “ampericeanc” mismc,
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EDUCACION LIBERADCRA

EDUARDO DEVES V,
RICARDO SALAS A.



CCHC¢“tO creado mor Paulo Freire =--cumo contribucifn
hecha ner un o lucadcr al rroceso 12 cambics sociales gque acae
¢iersn em Iririca Latina en la 28%cada del 60~- qua designa a=
quel tint Ffe 3z ucncifn qgque esrira z integrar a las masas a un
‘“rCYJ‘tu cc supve-llo y demcoratizaeisn fe la cultura vy la so

ciecad, Svezeifn se realiza a partir de un métodn peda=
gégicc nol Las masas pasaxfan de una conclencia vesiva
a :tga critisidad que les rermitirfc transforpar sn

asi de aquella otra educacidn gue sacia
7 : Cishiiicadcr y que tenderfa a hacer dichas masas
‘mejorss instrumentos del dorminador.

|
[N P4
-
&

‘I-Orxob? 22l congenio

La nistoria del conceovto "aducacidn liberadora®™ es
may brev:, roues alguncss »~ceos afics de uso. Yo obsta esta
anrecisci®n wars Asfialew rue sus raices se confunden con la
congtiiverit nisna dael rensamiento decimennonico latincanari-
cont.  EE oum DRcik - cierto cue en varios de los pencsadores il
perilun ¢ue (lafendizron la “"emanciracifén mental®™ se. ssocid T

ol ontegorfe con la idea de una eéucacidn que acormefara el
romsimients del yugo cclonial, que se crefs haber logrado en
su asrccto =wolitico (1),

El concente "educacidn liber;ccra“ en la dimensibn que
nos interesa 2s, sin embargo, muy recienta. Surge a partir de
la evaluecidn realizada por Paule Froire, ya en el exilio, de
la prcnuesta educativa y de los Jdiversos metodos empleados en
la alfabetizacitn y an la educacidn fe a2dultcs en 21 Brasil de-
mocrfticy & ccmienzes de la década dz2l 60, métodos 1uugc madura
dos y enrigquecidos en su experiencia de asesoramiento de nuevas
campafias de alfabetizacibn Y concientizacxcn especialmente para
campesines es el nroceso caileno de Reforma “graria entre los
afios 1965 vy 1368. En este Gltimo afic 12 Segunda Conferencia
del Episctorado Latinoamericzno, en su anilisis de la educacifn
en nuestrc continente, usa este concerto en sentidu m8s o mencs
similar al que ewnponemos agul,

. La meycor nart2 da les concentos que conforman la teo-
ria a@ucativa de Paulo Freirc astaban prasentes en sus acepcic
nes mis relevantes durante 3us afos an Brasil., BPhf sintis la~
necesidad de contribuir con su =norte como ecducador en la cons
truccifn del Adesarrollo y la demncracis; esto adgquiere especizl
relevancia si se tiene en cuenta =21 estade de la educacidn en

. el pats. Es 2sf{ gue vensd gue "habfa necesicdad de unz reforma

urgpnte y tctal del sistema educacional® para constituir una “e
 ducaci®n criantada hacia la decisifn y hacia la prictica de la
rospons bllifad social y pclitica™ scbre todc en wvistas de las

(1) Cf. Zea, Leoncldos [OS ETZAPAS CEL PEJSAMIENTO EN HISPANOAME
RICA, Ccluecic de Mexice, Mexico, 1949, »n. 64, 149, 267. ™



grandes trasformacinnes que se estsban llevande a ¢abo y que
requerfan de un rueblo conciente, nosesdor de una mentalidad
critice vy creative. Fs ror ellr qu3a se haecfa nacesario no
sflo extender ‘la educaciln sinc también suplantar la "educa-
c¢idén banceria™, funcional a la deminaeidn, y propomer un sis
tema de "educecidn liberadora™; ambas nociones surgen en la~
coenfrentacifn de los es fuerzas y metas logrades en la expe =
riencia educntiva chilenz iniciada por Fraire cdesde 1365,

do Cebe nensarse, sin embargo, cque Paulc Ireige haya

elaborade toda su concepcifn Gnicamente 2 partir de sus ye -
flexiones © de su exrmeriencis nersonal. En primer lugar, cuen
ta con una ammlic Formecién humanista tradicicnal Y., en segun=-
dc lugar, y esto @s lo gque ncs interesa, conocle ampliamente
las elcboracicnes e numercsos nensaforaes de su pals que habfan
tratads cuesticnes efucacionzles y cuvas posicione$ habfa tenie
do opcrtunicdad de confrontar on unz rrietica prefesional,

Es asf cve €1 misro cita 2 anuellos gue, Qe alouna ma=-
nera, fueron precursores de su elaboracifn:

-ilvaro Vieira Pinto, guien desarrcll los problemas de una con .
ciencie nrimaria v acritiea.

-Farnando e Azevede, quien estudié a las comunidades encerra =
das scbra s{ rmismns y sin perspectivas, a la vez gue les rela -
ciones entre los sistemas econfmicces v los hgbites. del pueble,

-Costa Pinto y Poberto Koreira, cguisnes profundizaron en la in-
terrelacifn entre el sistema edncativ> y otros émbdtos de la
realifad nacional.

=Iniyic Texeirs, Lorenzc Filho, Irthur Rics, Lauro OiiVG1ra Yy
otros que @scribieron scbre las 1nauucuh@as meto&alcgias de an
sefianza en el 3rasil.

=-2Jdemfs , cabe rencionar, la influencia de autcres clésicos co-
mo Hegal, Moare, lusserl y otros contemporfneos a Sl come E.
Fromm o su contemporfnec Fynani iarfa Piori.. B

Los educadores y sceifluocs luscamericanos sefialades,
Junto 2l equipce de trobase formnﬂo an Chile, fueron quienes con
tribuyercn mayormente con sus smortes a las postunas que; més
conerentemente, ha desarrclladce Fraira en la actualidad. Cabe
31 mencicner un asnectc metodclboico bastante importante para
la comprensisn el corpus Freiriano: el pensamientc de este edu
ca’cr es egnnsecuente cen sus prooicos postulaﬂcs, i. a. se abrs"
constantermente 2 nuevas formulaclones que surgen de la praxis
liberzdorn 2n cue se haye comﬁrowetido, commrender sus doctri -
n»s surone referir sicmore sus obras 2 la circunstaheia histéri
¢a en que se criginarcn: 2 LA ﬂ'DUCI‘-_.CION COMO PRACTICA DE LA LI=
BEPIND ccrre: “onep rrincinalmente el contextc brasilefic ds 1960
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2 1964; ep cambic PEDPAGOGIZA DEL OPRINMIDO a su experiencia con
camneqlnon en Chile. U trabajo an el Departament? de Educa-
cidn fel Consedo Mandinl Ce Iclesias, 2sneciazlmente con pue -
‘blos africancs lhizce evolucionar su 3ronuesta acducativa hacia
una formulacifn més volitica gue lz Aisefada en sua primeras
obraas: on 2se sentidlo su dnctrina ot onverge, oN no poess nun -
tos, cen el ﬂLnQQPiehtC marxista contemporfnes (2).

ns entance an este contexto, con estes antecedentes
¥ cch os.s exigencias gue surgz 21 concento "efucacifn libera
dora® al cucl, unicc a “concientizecisn®, constituye el eje T
ds tofa wnn tecria nedeafgica cuyos otros nilares son “Yeduca-
cién dominadora’, “ecucacifn Lancaria", “nrictice cultural diz
1l8gica”, cte.; cste conduato ¢z t&rminos Hermite un tratamien®o
bastante aczbado “el fenfrieno efuencional 2n nuestro continen-
ta.

2-Elementos bésicos y cerfcter del nueve rlantecriento

'"3dueacisn bancaria® v 'a'ucaciﬁn liberadera” son dos
cecnceptoyg inextricablemente unicos nor 21 primerc se Cencta
el tino QL eCucacifn tradicicnal que ccnsidera al aduczndc un
pasive rgceptor 2 contenicos: es la qua "hace del procesc adu
cativc un acto sermancnte Je 'depusitar contenides'® (3). oY
a2l seoundc s¢ dencta aguel tive de aducacifn "dialogica®™ que
establzca una nueva relacidn educedsr=a23ucando ocr la cual los
cue se zduean s¢ hacen acentes Jel »rovic cambio; al acrecen ~
tar la prooia resconsabilida’, an el rete @2 aprender, estimu-
la 1o m&3 2srecifico (el hombra: su croctividad; "no sélc res-
veta la vmcacxdn cntolfaica del homdre o ser més, sino gque se
ancnuza hAscia este abjstive. Estima la creatividad humana® (4).

En cuente ambas conce~oicnes 32 dan al interior de la
scciedad e 1nrlican seriss comsacuencias an ella, nodria scste
ner3e ccn aeste cuter, que estos Gos tircs Qe educacisn corrzs-
nenderfan Jlrktricavantﬁ 2 Ang “r”Ythﬁ: histSricgs racdicalmen
te diferentes: wno, tradicional en nustros prises subdesarrc =
liados, Cominaci’in de unca poccs scbre machos, “sociadad sin
raebdblo, nntiﬂiulcabnta, Zificultandc lz reovilidad social, ver-
tical asben&ente (%) ; ane sccialnd cerrada; el ctro gue asoi-
ra a profucir unn sceledad n~riicinotiva y democrfitica. Estes
rmodelos piucacicnales gue desarrcllan arbos sistemas scciales
posaan uha Dase ecpin, lus 7-8 3w afirman en uana concercifn an

(3} EF GEnccialmente el texto de Carles Torres Hovoa: ENTREVIS
¥28 (04 PAULO FREIRE (CGernika, axico, 1978) 2l que muestra
tal pvilucién, esnecialmente pr 55 ss.

(3) Freire, Poulo: SOBRE LA NCCION CULTURAL, lcira, Santiago,
1972, r 23

(£} Ibidem, p 25

(5) Freoire, Paulc: LI BILUGCACIOY COD PRIACTICL DE LP LIBERRAD,
Icira, Santingce, 1969, n 49,
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tropolégica, cbviamente antaginica: una aspirar§ a domesticar
al hombre, .la ctra a liberarlc; segfin 21 interés histdrico del
grupc o clase llegard a una u otra visiln del hombre, estima

Freire.

Segln dichc autor, ol sistema de educacisn bancaria
parte ¢e una concepeifn errada cel hombre; negéndolo como ser
histéricc "niega las relacicnes hombraz-mundc, fucra de las cua
les no Se comprende al nombre ni al mundo. Wicga la creativi=
¢ed del anmbre, sometidndcle a esquemas rfgides de pensamiento,
Niege su noder de admirar el mundo, de objetivarlo, de lo cual

esultas un sushacar transformader. Hiega al hembre como un ser
53 prexis® (6) . al neacr su interrelzcidn con el mundc lo trans
forma en un ser fe “acomodecifn®, sin capacidad de cantar onje-
tiva y erfticomente el munde. Lg educacisn hHancaria, sostiene,
fcrtalsce una “conciencia intrangitiva” gue "as la limitacidn
de su esfera ¢ anrchensifn. Es su impermeadilidad frente a
los retos situvados fuers de lo orbita vegetativa” (7): en otras
valapras, “al rznten2r la concieneiz inmersa y cerrada en el
centorns de la realidad, sin nercibir las relesciones que exis-
ten entre los »nrcblemas da este conterno y otres, como partes
e una tctalidad, ertimula el focalismo existencial™ (8). De
aqul aue, nara Frelre, la concienciz al estar degwvinculada cde
la totalidad en quz existe, no puede carntar la estructura de
lcs oronlemas ocue al hompre vive, errandc perx tanto sus so5lu -
ciones y su eventual transformacisn. :

: El error de la eoncepcifén pancaria de la educacién se’
basa en Jos falsas crncepcinsneés: una de Incdole antromollgica,
la ctra cde carfictar gnegecliaico. - Acerca del hombre se yerra
al considerarlc comc un ente inmévil y vacfc el cual reguiere
para arrencer Ce nerranentes depSsitos Ce contenidos; en este
sentidc es clarc que por "ne saber” no puede devenir protago-
nista, s&8lc dehe acentar rasivamente al ccnocer @a los otres.
Consecuenterente todc rrocese de humanizaci®n es axterno para
los que lo requieren, tantoe ¢n su origen como en su finalidad.
De esta falsa visifn del hombre surge una erronea concepcifn
¢zl conocer: se ccmsidere la ccneienciz como separada del mun
dc o vicevarsa, con lo cual todc acto . de ccnocimiento se nro-
duce nor la nrimacfa Ce uno u otre »~oloc coancscitivo. El1 co-
nocimiento s€lo as tal en la sureracifin de esta edalidad o,
‘@icho en >tres términog, en l= afirmacién que tcdo acte de co
.2ccer es »rocducte de la relacifn dial8ctica entre ‘'sujeto y cbie

De

Las nrocposiciones que hemes ﬁesarrollaco acerca del
horbre v del conocimiento, gue pcsea2n quicnes son criticados
por. Freire, no son inagenuas; corrasponden a los sypuestos in-
disnensablas €e un ovrcyecto o nrograma disafiado para ameoldar
() ¥rairs, Paqu SOBFE L2 ..., Op. Cit. n 23 :

{7) Fraire, Paule: LA EDLCrCIOW..., O». Cit, n 58°
(2) rreire, Paulc: SOBTE Liceo, On. Cit. » 40
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a2l hombre o un sistem2 scecizl Aque 1o reguizre Gnicamentz como
instruments rneasive. IZsencialmente, la educzcidn bancaria es
del tirs'transmiscors e mitcs acerca del individuc y la socie
dac, ~estinada a docmesticar al educando. Por nc estimular n¥
fortzlooor la corwnicacifn cntre lider vy mesa o entre ecuca -
cer y oelncand: o ernztituye en unz educaciln antidizlégica.

‘Lo educacifn liberadora, a difaronecia de la antericr,
resee an ouw base una oenceneidn antroﬂgloqicg @scncinlmente Ai
feranta. E1 acmbre, erquye Fraire, tisne unad nzaturalaza anre~
piada nara la asimiloci®n eritica Zel runde, de modo tel gue
un~ aducacifn sue wrorenda o su liberacidn “jamds Jdicotormiza
el acripre J2l e, tn luear e neegeaxr, afirme y se basa en una
reclicad ~arranontorent: caroiante. Mo 80l respeta la voea -
cién -"ntolfgicn M2l hombre a2 ser mEs, sinc 32 encauza haclia ese
ohjctive, Ostimula 12 crzatividad® hHumana, Tiene una visidSn
criticea 21 saber; y s2be gue 2ste se¢ encuantra sometidce a cen-
dicicnaricentos aistdrico~s~cicligicos™ (2). El crnoecimiento
que tel educzeidn buses no se immone voerticolrente ni pretende
el ceermofe (el nsmbre since su inteeoraci®n, i.o., le mutua inte
araciln fe horiro-raude a fin cue qucl fevenaa coda vez més T
anrrre en 1 transformwciﬁn &2 éste

A3 ofin, Jirf nuestrs autcr, una educacién liberadcra
“-paurlla aue en vaz d@ Imncnar nrencne-- necesariamenta ceba
aar 4111531072 ~or esta razfn desarr-lla una ccnciencis tronsi
tiva ~ue anrehinde cbhbistivamzate ¢l mundc v 1o transforma, e =
11~ Sué “woleade hneila 1z rasnenszesnililad socizl y opolitica,
3¢ caracteriza antre ctres asnectes —or 12 mrcfundidad an la
interrxgtacién 7= lcs orf31=m=~ Por susstituir lags intarrreta
cicnes nagicas rer nrincinics causzles. Por buscar la ccmnrooa
ci%n fe lcs'hallazacs' y estar siemwmre dissusstz 1 revisar.

Por deslicarse 2l méximo de nre-concantos an el anflisis de los
rrcblemas v esforzarse por evitar Qaformacicnes en su apreien =
sifn,. Por necar la transferencio e la respcnsabilidad“ (10) .

Lz zatrwolcgla gue tel visifn educativa oropcocne, nar
tL el gunuaests que la naturalezs aumana es ¢infmice y erftica
¥ que,; »or tant,, cade nombre -uedc comnrometerse en la medida
~ue ~tres lc motiven an ajuel oroces: que lc lleva a ser mis
hr.more.

De agui cue para Proire, la aducaciSn liberadora se
construys a »artly Je yna c~neienair vasiva y acritica en su
irsc hagiends tronsitive. En oste sentido surge el carfcter
“ceneisntizante® e este gfnerc e sducecifn, i.e., el ccndu
cir uns concieneia encerrads en 8f misma a ctra gue integra
Cialicticarmantz suhjetividad y objetivica?; "la concientiza-

(9) Freire, Peuls. LI EDUCECIOf..., On. Cit. v 60
(10) Ibidem.



cibn o8 entonces, en orimer lugar, un acto de conseimiento, im
“plica un develamients ce la realidad, con el cual voy adentran
dome pceo a »oco én la 23encia misma de los hechos gque tengo
fronte a mf como objetos cconcsceibles, para develar la razén
de ser de estes hechos” .{11); pcr 1o tanto la concientizaci®n
no es idfntica a "tom de conciencina®, oudiéramos decir que es
su profundizacibn y comc tal no eorreswonde a ning@n proceso e
ducative determinado, nc es brasilefio ni latinoamericano, "es™
un procesc humano cue 32 instaura rrecisamente cuandec la cen =
ciencia se hace roeflexive® (12). s 12 concientizacién la con
diti~ sine qua non rara €eritificar la re=lidad y develandola
terner pos3ible el commreomiso alatérice de gu transformacién,

Les suruestos enoseclécicos wue tal gquehacger educati-
vo suncne se o23an en la afirmacién mecular gque todc acto de
conocimiento implica la relacién dizléctica de cendéiencia y
nundo; acto a través del cual el acmbre »uade a2lcanzar niveles
de maycr apstraceifn, a fin de llegar a una comprensiﬁn adecua
da de la rezlicad gue lc circunda.

‘Por lc ex~uests es obvic que una tal cduczeiln nc busg
ca amoldar ni acomcdar a2l normbra sinc, al contraris, intenta
insertarlc en un nrocesc sceial ws justo y narticirative, es
una educmeifn que aspira a desarrcllzr las notencizlidades de
tcdos los herbres: es una educacidn que, al decir Freire, sdlc
~uece cmnerctarse corme "wrfictica Ce la livextad”,

tna acducacifén que asure asta -rfctica se gabe cuestio
nadeora é@ un orden ejtablecidc; se sabe entonces una ecucacifn
que seé ccnstruye a rartir del secter mayoritaric da los palses
subdesarrcllados, acuel sector que ne gcza de los privilegics
de la elites.‘ Lz educzcifn devienz, en el rensamiantc de este
auter, "nadacscgfa Qe lcs onrimiAdca®, redagogfz liberadora de
las masas que asniran 2 reccbrar su dignidad de honbres. ''Pe
dagegla del ovrimido', aquella que debe ser elgborada con él Y
no para 81, en tanto que hombres o puebles en la lucha oerma -
nenté Do¥ la recuraracifn de su dienidad. Pedagogfa que naga
de la cpresifn y sus causas a1l cbicto de reflexisdn .de los opri
midos d@ lo que resultarf el cempromisc necesario para su lu =
caz nor la liberacifin, en la cusl esta nedagogfa se har& y re-
har® (13}, Hablar, por tantc, de una "educacidn liberadcra”
€s hablar del nroceso @e humanizacifn a cue estén llamados to-
des los nombres, esvecialmente lcs corimidos; mor allc esta
prictica pecacfgica deve forjmrse en la comunicacidn o en el
diflcgo a fin de llever a la liberacifbn auténticz “que 28 la
aunanizacibn en nrceesn, no ung ccsa fue se deposita en los honm
bres. Mo es una nalaara més, huéca, mitificante. Es praxis, —

TN CI¥ads por Carlos Torres N. en LA PRAXIS EDUCATIV?Z. DE pau-
10 FREIRE, ed. CGuernika, iexico, 1977, p 131

(12) Ibid. » 130

(13) Freire, Paulc: PEDAGOGI . DEL OPRIMIDPO, Tierra Nueva, Yonte
video, 1371, » 41.



gua implica la accién y la reflexidn cde los hombres sobre el
munco para tranzformarle”™ (14).

3=-Pracisicnes al concerte
. A e« A i

Como va hemes 3anala€u, este tSrmino adquiere signifi
cacifn y volcr 2l interior ¢e un contextc mucho mis amplic que
com;renJo.numuroscs otros t8rminos gue se interrelacionen, sea
icentificincose sca M ferencifndose de &1,

En nrimer lucar, creemss nacesaric, para evitar confu
sicnes, Qlimltar su sionifica’c respecto o "éAucacién concien
tizante” vy "roTogerfs Ael oorimids®,.  "Educacién liberadora® a
lucde 2 un sistory. 2fuestivo, en tantc gue “elucacién concienty
zente® 3@ yreFfior: ria kiLn 2 una wetcﬁoloaia mientras que ”pe
cegegfa fal omrirmids” os un programa e*ucativo cue incluye di=
versos miticlcs vy tecnicas° Diche an ctras pﬂlabraq- una con -
cencifn liberadera 7e la educacién rezuiere Ce una pedagodia
que Iz posibilite a través de una metodolaefa ag=cuada, S8 de-
cir, nazra obtener aguello gue se Cenomina "liberacifmn® =--cues=-
tisn yue promone el rpreyecto elucativo descrito-~ ccmo una me-
ta 2 alecanzar y que abarca la integridad Cel ser humane, se em
plearf unz re’agoglz =-zlabeorads en conjunto con los proniss
adugndos~~- gque 3¢ lleverf a ¢abo mediante una metocaloaia
"conciuntiZQnte gue nermitz2 alcanzar dichza meta. La cunc1enti
zacidn @5 2 la efucacibn liberacdorz lc cue la mistificacién o8
a la elucgciln bencaria,

En secund> lucar, habrf quz ~recisar las opcsiciones
axilstentes z=ntre estos diversos aoncantcg: 'educaecidn libera=-
Aora® se ecntra~one 2 "educacisn khencaria”, en cuanto ambos
denctan ces tincs radicalmente Ciferentes de guehacer educati
vo. El mnrimero rmucstra, principalmente, a 1ns hombres marci=
nates e los kenzficios ‘cel fesarrclic vy la elucecifn y la po
‘sibilicad de sumerar la actuel situacidn en vistas a cconsegulr
un rcl vrotagénicce al interisr Je la lucha por lograr la auto
nomfa econfmica v ~clftica ¢z eada r~2fs subdasarrollado; an
tanto gue 21 sequndo tiends sistemiticamente a integrarlo al
ordan soclal im~idifdncole tols ceriticilad reswecte de €l y de
todlo anhelc Jd¢ combic, 'n vistos a ¢lle Jicne orden crearé
los mitos necesarios wores irne’ir ¢ue los oprimidos capten su
situacidn comd c¢lese (“rlﬂﬁrﬂ stane napa dacidirse per la li-
beracifn).

Sicndc todavia mis exnlfeitus: "educacidn liberadora”
¢g unaz nteifn gue alecanza toda su fuerza y claridad en el an-
tagenisno, v osrosicidn a “educacifn bancaria”; ambas forman una
ddectemia conesntual on el santide que los supucstes, caracte-
risticas, métudus ¥y fines qua cad2 una de ¢llas sicnifica es
negacdu absclutamente por la otra. Ahendando més en el asunte:
aguellecs cue imrucnen lo que “enots "wdu¢acifn bancaria® son

(14) IBid. ». 88




les mismos que cesarrcllan une propuesta educctiva que definen
corme lio cradnrn‘; 2, en otras polabres si se nrefiere, no exis
te ningln 2Jucader, sccillogo o nolftice qua proncnga €l concep

to

"acducaciln nancarif“ nara cesiqnnr glonalmente su rroyecto,

ncr el carfcter zx-lfcitamente veycrativo con que se reviste;
si restulon ¢ :jecutan un guehacer educativs cel tipro que podri
ares llarar “bancaric”, 1a3 rctivaeicnes, valores o an8lisis

gus

3© ewponoan sayin encubiertos o ristificados de modo de o=

cultzry la aesencia de su promcsiciln. :

"Pediaqoala dal onrimide’ v "medaqgoeia 119aradcra“ sig-

nificen lo mrcrucnts esnecffica ~ara 1o imnlementaéitn de la
rrimers concevneidn efucativa; i,2, refieren 2 una yrhctica gue
censiders al acebro como sujeto de su nropic cambic. Su inver
so @3 wna "nmefagocia Mo la onresifén’ gue Cenota aqualla préctl
ca educacicnal jus haez -1 hombre funcicnal z la dominacién.
"EducreilSn concientizante® y T'e,f’uc-’scit?n mistificadora™ son, en
general, dos conceptos gque aluden.z caractzrizaciones de lﬁ e~
ducaciin liberac-ra v banceriz resﬁectivumente, nero en forma
esnecifica sicnifican las metafcleglas que ambas précticas su-
nonen,

4—Dibligg£af1a
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I. Cendiciones que justifican la emancipacidn mental.

.

Una a2 las limitacicnz2s mEs »rofundas gue tuvoe la rea
lizzeci®n misme J21 nrocesc cmeoncipoador on Wisnancam$rica fue,
seglin el neraamicntg libcrnl must*inneﬂonféntiSta, la ascasa
o186 wvenalﬁn or narte Jel nuable de lz ifeclogfa que cenllevaba
12 lucha countra Zsnefa. n 32 sunc ligar la indepencencia nolft
tica e Imérica cun la nueve filoscfins que sc preponfa, vidndo=
se 2n «2a lucha un hecho sencrade da les cusstiones gue @1 pen-
semicnt~ rederno h_big Carribadc. ELl mueblo cued® asf antiauc
an sus creencirg,  "uestre reVJluciﬁn fu: reflexiva en sus pro
moteres y o osnontfnes en ol ~uwckle®, s2iisla Bilbac (1).  AGn ha~
biendo partiecivegs on la masta de 1310, &ste no intérioriz? ca-
balmonte los -xineicics libsrtariss de 21la. Inclugo los mis -
mog eanitencs, fuctifien Justarria, ~uz habian servidc 2 lz re-
voluciZn llevalfen on su ofucccifn v en susg iastintos el espiri-
tu cclonizl {2f; 21 nuavn gistenn 22 arzaneci=s, continfia Bilbao,
nc se nuce Imncner 2 manera htotnl; rorcoue scupados solamente
Ce la criticn “al pasad’c ne se llee? 2 entrecar solucicnes cien
tificas ¢ reecionales a lce asuntos J¢ fondo que padfa la socie~
dod da 1a Smnez. fin ¢l concurzo de la ciencia, "numastros revo
Iucicnaricos, armales tan s#la 2 1z filoscfia crftica, se vnccﬁ
traron con un neso ountre las paacs gue nce suniercn dendo *noyar
1,%,., En esta situccifn. 1ns oios 22 volvieron a2l pasedo buscan
fo afirmor 1o ccnjuistadc "en los rastos de l2 columna misma
sue s¢ habie dcxribadc’ (3). nef surcid la rezeceifn, mejor Qi-
cir:, la contrarrevelucién, ZIsts se vi- facilitade por la inco-
peciiﬁf i incorwsrar reflexivanents 2l mueh:le al proceso eman-
gimnoor.  Un oasbls sl fornplﬂ'nt; litre, incultc, conserveba
on st nismo los alimentes s 1ifenlfoicos canaces de mantener y de
volver 2 rerroiucir la mu“thliuab colonial.

2 opartir Ca aste Jiacudstice 21 liberalismo saca Ados
coipclusiones. Lo rrimoera:s 1o raeslidod & 1a Colonia, de sus i
Jens v hfbites, se halla todavis wresente y actuante en Iméri=
ca.  Le sequnda: la ~bra dc 1le *ﬂ(b”hn'quic, cada la vigencia
del esoiritu colenial, no ert? z20n terminads In suma, se aa
sbtenicds lo emancinzceifa r*l;fzc* 2l romner ccn Espada, pero
falte una seounds emancinzoilin, tendionte o libersar a Imérica
121 mencicradc esviritu.  “senlster 1o inscabace Independencia
v emancirarnaes de la mentalids? hisronc-oolonizl forman varte
e unt risma v Gniez tayres. TFetr, 2 su vez, s2 pone an relacisn
con wil mispc v Gnicc fin- 21 Jeseo 7. zstes americanos de incox-
porar astas ¢lerras 2l Acgarecllc o: 1a civilizaci@in mcderna.

I 0Ilbacy Tranciccess S<cihgll*cnc chilena, en Obras Comvletas.
Ivrrents Gz Bl Corvec™, Fantiags e F"ile, oo L, 1897,

]

e e
(2) Zoastarrio. os3f Viechorine: Den Dleags “Lrtaleu, Juicic higtd-
ricn, Tewronta v oficin= éo™Lla Difocracia, santizgo o8 Chile,
TTTE, . 4T,
(3) nilhﬂﬂ, Frzncisco, 9. cit.
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I1, Los ‘{Euctbs generales dz 1o ﬂrenci acifn montal.

Ho as nosible entander el contenicde de la segunda a-
mancipaCISn si no lo vinculam:s con =1 cbjetivo y le§ Icgros
de lz orimera., Pora Lastarrie, el verdadero y gran objstivo de
la revoTuci¥T que proclant le Indepencencia y establecid la Re-
ndblica fue "la emancipacifn del esriritu (¢). Hacla alls se
Cirigieron toUlCs 163 e3TuerEcs. 1o gu3¥rz contra Espafa no fue,
sin ombargo, suficiente perz ¢l consaguinicento pleno del mismo.
Fuimos canaces de cbtener la “erancipacién poiitica”, dice Eche
verria, rerc nd hemres resueltc adn la “emancipacién sceial®,
la joven ocneraciﬂn toen, nues, “aspedazar los grilles de la. re
velueién v “corcmistar la ﬂluriﬂ Aa la inieciativa en la grande
nbra de la ewznci-acién 'el asnriritu americanc” (5), que se re-
sume on las ¢os cusstionos sefaladas. La emanciracién mental
(¢ "social'® come la Lbnaminun Echaverria) se disoone precisamen
te a plcanzar esc obietive ¢de la ravolucién, a través de un tra
bajo crientado 2 elimincr y reemnlazar las huellas mentales co=
loniales.

Fn un santids lato, la nceibn “emencipocién del espi-
ritu”’ se raefisre a una ancha v liberada atmfisfora intelectual,
»ulfties ¥ social. Por onosicifn al ambiente snresivo de la
Colcnia, se hable de la necesidad é: un esofritu social emanci-~
wadc, In un santids ré8s restringide, agta nocidn designa &l de
sorrello Libre y sin ataduras Ce le rzzfn humana. Un espfritu”
emdneiondo es 21 que ha roto les lazls d3 la servidumbre espiri
tunl pora ‘zlesnzer lo liberte’. s aguzl gque ha reemplazado
1os arcumentss fe autoridad para dejzrse guiar exclusivamente
por los princioics de la raz®n misma. 32 la ooone, adem8s, to-
¢o lo gue seo idens ccnvenifas v cbhligedas, los lucares comunes,
1og sofismas, las frases de cenvenciln, cte. (3) . Para Bilbao,
la incdenons? leneia o scherania da la razén -verdadero "derecho de
los cCeraechins™ (7)), "autcridad de autcridadzas” segfin los estatu-

3

1oy TEBTI IR Tnss Victorins: I smSrica. Imrrenta de Eug,
Veondernoeoian, fzpte, 18587 . 7. 151,

(5) ECHEVEPrIRIR, h.teba:' D*qma sceialista fe la Bsociacidn Mayc,
precedide Ce uaz o ,qkb ratros-octiva sopre ¢l movimientc in-

‘E"I"a'é‘*"ﬁé‘l“ Sn nTate TEETT el__ tho 37.  Imprenta fel Wacic -
“l; b ntt:..Vl A\..-U’ 10‘2‘:; h - -D‘So

(&) L~ Gm;rﬂfu Jos8 Victnrlnu. Tiscursce inaugural do la reinsta-
1~ clcn .4} "Cifrculec fe Arigds d2 la2z Letras”, 23 de Fayo de

1330, en reencrdcs literarios. 2iq-Z%Z2g, Santiage ¢e Chaile,
C.o-, W T
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o
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I8, Fronels cO - F1 evancalio :mﬁrlcanof en Obras Comple-~
23. Imnronta fe "TLTTEYTer T, SANL1Rgo ce LJlIc, Towo E
™57, o
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T Lo T8ocladald fe la Iaualdlad” (8) - ceonsiste an el no re

ccneocirionts Qfe sutoriod cucmﬁtlcp alouna sobre el »nrervio oun
sariento.  Se 12 encne “el doome catflics de la chedicencia C13

Tl

Un asniritu emancirade ¢3, centonees, un cﬁ“fritu 1i-

Dre, cue ha rote cen el convencicnalisme cclonial, ne teniendo

1c

el rol o

rletar la aesta e 191077 ZIT2 oo tiens ctra rratensién que al-
Canzry &

cera, D

y2 cue rendir cucntes frente o 12 Incuisiciin espanola sino 96
frente - si rismo. :

felarzdn este noeeciln, ~odemos cacra comprgnder mejor
rue la emancinocifn mental Jesempefiz en el afdn por com

=1 gran cihjetivo e 8sta. o se narte, clero estd, de
e necno, Jice Lchcverrih, heémos ya erancipads nuestre

cuarnc. Parc vista la vigencia de las ideas y hfoitces cclonia
1&3, £alta por renlizar la amanc;h:mcifn e la inteligencia upe
ricana (18). Tormin-~Ca la &rcca hercica de nuestra historia,”
cinma leurLi, entrames ancra en la cel rensamiente {11). Bl
T8 L+ "Eleie™aT Te7 18 Tousldad® fue fundade wrincirmalmente nor

()
(10)
(11)

Santizqo Trecos (1222-1874) y Francisc. Bilbac en 1850. Or-
“nizuciﬂn fg vifis muy efimarn, verc ru2e logr? aglutinar a
santeres no~ulores sidnl‘ic*tin“ “e lz acciadaé chilena,

siendc carrz fe lavantar un »roerame diricids o atacar los

interesss cel nofer sceicl y occnfrice €¢ la cligargufa.

LINSR0, Froanciseo: Fl evongelis emericent, n. 270,

ECHEVEIRPIZ, Nstcbani On. bf"t. B T -

"nuestros naras, coptinfa rlberdi, nos Jieron una indepen-

fonels materizl, & nosotros ncs trea 1o concuista de una for

mn ¢e egivilizocif®n ~rorizr 10 conauiste del genic emericanc.
fws cadenas nes stnken 2 1o Eur-nz: una material cgue trons,

Cotre int2ligonte gue vive ofin. HJuestrcs padres rempiercn la

una nor 12 gs-ofar nosctroe rommeramos ls ctra per el pensa-
mientz, Ests nunv" ceneaiszta J3berf consumar nuestra emanci
macifn.  La esrads, rues, °n osta parte, curnlis su misidn,”
Huestrss prorss llLu arun lo mi=giln m4s gloricsa que un oue -
ble tiene cue llenar en 1.3 cfas Je gu vidn. Pasé la &oce
a.mirica, la &rcea aer-ica Jeo nuestra revolucifn. El pensa -
riento €5 ll=madc a cbrar oy por el crden neceparic de las
cxsas, si no sc quizre hacer e la generacifn gue ascma, el
=luenasne Ae la aeneraci®n cue nasa. Nos resta que conguis-
tor, zin Cuds, verc no ya en acntiﬂo material., Pasd el reina
Tnle 1o aeeiln, entramos en el del vnensarientc, Tendremos
néroes, pors gallrfn del senc Ce l1a filosoffa, Una sizn de
1z »otria lleva 2 los leureles de la guerra; la ctra sien
nilz zuvre los laurzles el ﬂunl » Lz intuligencia america -
ne quicre karmbidn su B~lfvar, su San Martin., La fileoscffa a-
moricsna, 1a nolitiea emcricona, @1 zrte americanc, la socia
bililal am ric anz, son rtros b ntas randoe cue tenemns oue
e:nquistar’, En Fraomento creliminar ol egtuliv del derecho.
Librarfs Hachette] Fuencs rires, 1555, rnh. 35 Y 56.
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r~1 Jo esta segunda emanciracifn ne censiste pues en blandir la
@sraca, en pasar a la aceién, sino en crear una nentalidacd libe
r:7a de la opresién, compatible con los nuevos principios prc =
clemados, ~

I1I. Irs aspectrs varticulares de la emancipzeifn mental.

1. La primera cuestidn que se Cesteca 28 su cocntenids educativo
y soclal. Lz immlementacifn de esta tarea exige, comc era de
supcnerse, un trabaje Cce crden educativz con las mAs amplias ca
pag de¢ lo ncblacisn. Fn efectr, el instrumente més imrortante™
gue sa nronene para cambisr 2l antiguo sistema de creencias es
wrecisamente l» educzeifn fel rueblo, Para aleanzar un espiri-
tu liberacdc eg necesaric emnrender un esfuerzo educacional, Jde
combate a la antigua icderlogia y Jde ensefianza de los nuevos va-
lores, tendizante a crear en el puebleo las condicicnes mentalzs
dz mogibilicad —ara arriber a ese esriritu. Un empefic da esta
naturaleze poermite accer frente 2 una de las rrincivales causas
gque exrlicaban la »resencia <2 la herencia esranola en América,
2 saber, la nc comprensifn nor parte el nueble de la filosofla
que nroclamS la gesta de 1810. Es —usible, dicen los autores
liberalos, desligarnos Ce esta ~rescneia si realizamcs un traba
jo de educacifn on los nueves princizios.  De aquf gue emanci =
par tenga el sentide de ilustrar (12). -

2, Otro asrectc importznte Ce lo nuevae emancipacién e@s la inten
cifn de asegurar, e¢n el proric trabajo de destruceifn de la men
talidad owlounial, lz narticivacisn “e Imé€rica en 21 desarrollo”
e la civilizecifn moderna, L2 narticular ralacifn que se esta
blece entre nuestres nofses y aquella civilizacién representada
por las neocicnes adelantadas de Oceidente (la Europa mederna y
los Estados Unidoes Jdo tlorteam@rica) Jetormina en forma signifi-~
cativa tantc el ccntenido de la emanciracidn mental como, en tér
minos mla amplics, ¢l Cestino de nuestrce continente. -

. £Cuélas son las rezenms gue se asgrimen para justificar
aste 2f8n vor varticipar en 1z :laboracifn de ese mundc?

Sz dan al menos des razones. La nrimera se refiere al

hechs Je¢ nuestra propia partenencia a las nacicnes que llevan a
czbu 2sa elaboracifn.  Los pueblos arericanos que forman parte
da la familia europea tienen, en consecuencia, =21 legitimo dere
cho fe coupar un lugar en el Aesarrclle de la modernidad gue
ovropicia ‘Burcna. “La mérica del Sur, dice Sarmiento, es eurc-
nea cemo la del dorte, v les ifiomas, los creencias, tradiciones
e ideas de la Murcpa, s¢ <an le man> »or una serie de poblacio -
nes Jesfy Patagoniz hesta sl Conadf” (13). Para MAlberdi, las re
(12) Scbresalz en este guzhacar Domings Faustino Sarmiento.
(13) SAPMIENTO, Domingo Paustino: Scn Murtin y Bolfvar, en Escri-

tos gobre San ifartin.  Institltcd Nacionﬁf"SEﬁﬁﬁffinianST""'

Buenos sires, 19667, »., 58. :
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plblicas awmericanas no son sinc 2l resultads y el testimenio de
la acci?n ¢e Euroma entre nosctres. "L gque llamamos Pmérica
indenancionte no es mAs gque Furona astablecida en hmérica® (14).
Huestra rav-olucifn es s£lo la rurnturs de un pder guropes en &os
nerees, qua hoy se manejan por semaraic. En 1810 se dio t&rmino
a la accifn ‘e la Eurnna agnafiola en este continente y fue reem-
plezada por la accifn de la Buroma anglossjona y francesa. “Llos
amaricancs <o hoy, crntinﬁa rlberdi, somos eurcpeocs que hemos
cambiado Je macstros: la inirietiva espafiola ha sucedido la in
glesa y francosa. PerL gicmpre es Burcna la cbrera de nuestra
civilizaciAn® (15). La revolucifn de la Indepenceéncia no cambia
en nada el ser aesencialmentae eurcnso del hcmbre “e estas tierras.

La sagunda razZn as la corunidad de fines que existe,
saclin crean los pensadsres liberales, entre América y esas na -
cicnes. “La mmirica y la Eurore, cice Lastarria, aungue en ge-
neral estfn ~obladas de Jdistinta gente, e condiciones sociales
prefundamente Civersas, tie snen, sin embarge, tradicicnes, senti
micntos y costumbres nroced unt=s ~o un mismo origem, y sobre tU
¢c se encaminan a un misme fin social” (16). Lcs pueblos amerI
canos que scn Je nrecedencia <urcpen no ticgnen ctro horizonte
gue aguel general abizrto nor aquelle civilizacifn, De agquf la
necesldad de nuestre inccrnoracisn a la senda qu@ van trazando
l1:8 que llevan la vangquardla del nroceso. La manera concreta
de ¢claborar on la consecuci®n (e estes fines comunes es prupa-
gando vy realizonds los ideales <e la molernicdad antre nosctros.
Este 25 el sentido gque aﬁquicre la emancinacifn mental cuando
se@ nrorone librar la2s mentes o l2s 17@2s untiguas parz asfi dis
pcnerlas 2 la admquisiciln 72 esas nueves.

3. E1l tercer aspecto rolevante Je lo emancinacifn mental es su
prcmensidn a buscar y Zesarrcller una cultura americana. Junto
cen @l doseo Jde arrancar ol lsaedc wental cclonial estf, a la
Dgr, el affn f¢ averiguar y Aastocar 1os elementos propics de P-
mEricn.

Lasteorria mlantea la neceizifacd Jde crear una "literatu-
ra nzciznal®, no esrafrla ri rotrfgreda, que sea exﬁresién de
nuestrn sceiafal v de sus anhelos. Llberdi haece vier lz urgencia
e radactar una Constitucién adecunals a la realidad argentina.
Bilheo dineita a escribir 1la Bihlia ¢ el Xcren americano. Se Hro
nene 12 eraacisn de una "filcsoffs americana®, etc. -

Lz volunted es, ovor melic de a2stos ensayos, dar un cone
tenido smericano 2l oropfsito Je olvider la Celeonia.  Segin el
liberalisme, 3%lc 3n 1o formacién C: una cultura nuestra, que re
(14} ALBEFDI, Juan Bautista: Bases y n»untos de partida para la
urc“nlzaci‘n nolitien Jde To reﬂublica nggentlna. ¥a Gultu-
Yo Donuler, susencus sires, 1933, ¢. Bi.

{1%9) Ibidem, Do 8¢

(16) LI3TREFIZ.. Jo88 Victorine: La Imérica, p. 5

L



GG

flnjb lc'que somos ¥ 10 que queremks, se asegura la destruccidn
Je aquhlla extrana e imruesta ncor Espafia. Si no le Camos este
sentidy a la "regeneracidn mental®, Jdice Lastarria, la estamos
cuontrariando, la retardamos y extruviamos de su curso natural.
Esto hacemos si trasnlantamos “a l1a América netamente y sin re
flexifn el criteric hist8riec, polfticc y moral dominante en
las scciaca es euroreas'” (17)

'Parﬁ, ¢06mf se crmnmgina una propuesta de esta natura~
le2a cen el desan de dncorporacién y participacidn que indic8ba
mos en &l nfimeru Jes de la exposicién? ¢V significa esto d4ltT
mo la negacifn <@ nuestre ser, de nuestra propia cultura y tem-—
poralicdad? (C8me es »osible gue neadndonos a nosotros mismos se
»lantee, ;al misme tiarmnc, la creacidn dc un pensar y de un hacer
adecuado '‘a su realidad?

2fecto, vomos aguf una tecnsifn entre ¢l ~fén Cde ser
aut&nticds y el anhelc Je seguir la marcha el mundo "adelanta=~
AoY, =Bn los heches esté la entrega ¢o las burguesiss locales a
1ns intereses econémices rreleminantes de Furcpa. Y cobviamente
frente a'esta.maciza realicdad n~ hay srcumentacién ce autentici
dad que se¢ sostenga. Esta os justaments la razén cue explica
el fraecngc del liberalismo de “ar un aporte 1 ropiambnte america
ne al degarrclle del "progreso? Vﬂnguﬂr'izarﬁ per las naciones™
‘medernas. La disociacisn que exista: zn el wensamientc liberal
entre el ‘nivel polfticc~icdeclégicc y 21 nlano econdmico~social
ags "un factor gque entre otros, dice Bernar?> Subercaseaux refi-
riéndcsa a2l liberalismc chilenc, explica la distribucién de sus
anortes ¥ Fesaclertos: centribucicnes en el Adssarrcllo de la e-
Jducaeifn v la cultura, =n la laicizaci®n d¢ la sociedad y en u-
na relative democratizacifn nolitica; y  fracasos al entregar
los recursos bfsicss del pafs a ecanitales extranjercs, mostran-
do une absolutz incapracice’ vara orientar un desarrclle econémi
ce indenaendiente y o beneficic genaral® (18). RAdem8s de esta
rzz8n, pvaensamcs ~ue os nwslble avanturar otra que de cuznta cel
- mencicnadc fracaso: el ofrecimionto de una contribucidn especi=-
ficemente americana al desarrolle en cuestifn no es fruto de una
concepceidn indenendiente =-vor asf Cecir- ¢e &8stz nuestra Amdrica.
fmérice bhatina ne es visualizada aquf como un conjunto Jde pueblos
nobiras y explotados nor las naciones colonialistas y, en conse -
cuzneia, come radicalmehte diferente y opuesta a su polce domina~
drr. £1 kien el liberealismo desea que Imérica tenga una persona
1ilad prorio, cst2 “esec se manifiesta dentro de una concepcién”
burguesz y curcraeizante d¢ la reelida? americana. Es asf como

(17) LASTARRIA, J¢s8 Victeorino: Discursoc inaagural de la reinsta
lacitdn del "Circulo de Armiccs Je las Letras®, 23 de Mayo de
: 186%, en Recuerdos literarics, n. 369,
(18) SUBRRCASEEUX, Bernaric: -mienc Portales y la Junta militar
chilena. Singularicdad histSrica e internretacién retérica”
an ﬂraucaria da Cnile. I. Paralta Ediciones, Pamplona, & 2,

197 EER
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2l affn -muy estrechamente licadc a la emancipacién menta1~ ce
ccnsequir formas adecuedas a las exigencias de nuestyc mundo,
a2l darse bajc el arquetine ( vy la denonfencia préctica) del lla

madc munso medearno, adquiris el sentido de una bﬁsqueda inautén
tica Je 1lo auténticc. .

Fmrerc, si la tensi®n arriba mencionada no ge resuelve

a nuegtros ojos, sf{ In hace a lcs ojos liberales. Dasde esta
fntica, el rastres /2 une exnresidn nromia nc se entiende como
el denuen de enfrentarse u cpcnerse 2 Buropa. El hechio que
nuestroe continente tenga una iuenti*.ﬁ ¢3 una d¢ las manceras de
garantizar y de hacer ver a todes la necesicdad de su participa~
ciSn @n el nuavo desarrolle. ¢Qué @s al culidado por' la autenti
cidad sino la aspiracién a ser algo fiferente del resto, confor
me 2 st mismo, v 2igno, por consiguiente, &z ser tomedo en cuen
ta? ©s5 nuestra “r.ﬂi sustantividad la que puede crear las con
dicimmes roara lz incorporaci®n activa y craadura du Imérica al™
avance < ¢se mundo al cual se ¢ree rertenecer. La @laberacidn
Ze la civilizeaci®n occicdentel tomarf 2sf el carﬁcter de une co-
laboracifin, La »osikilicdad de Mmérica de configurar una cultu-
ra constituye, rues, la prucba m&s clares de 1a necesidad de con

ar con a3te continente en ese desarrcllo. La actitud critica™
cuc a veces se tiene hacia Euronz no remnresenta una tentativa
de sepacifn del rumbo gencrsl trazado por &sta, sinc sbloc una
veluntad de autoafirmecién. EL ensayo d2 una cultura americana,
ne sarara”a ni omuesta al desarrollo “universzl®, mehifiesta o-
tra Ce las ideas liberales, de fuerte raigambre roméntica: si
bien el procreso »romiciado por las naciones molernas es necesa
rio, cade unc d¢ lcs ruablos 10 realizz a su mrde, en conformi=
dad ecn sus condicicnes fe tiemre y esracio.

No connisndeae o Furenn, 21 afin de tener un ser pro -
~ic tomn, en reratidfas ceositnes; ol sentido de una demanda de
reconocimiente a &sta J¢ 1la can*c1”ac nucstra de noseer una cul
tura, y ¢c poder, consecucntemente, ontregar un aporte a la mar
chc lu su mmce (13). X1 prepis estudic e lz realidad social™
emericans tiene, z ratos, cste misma intencifin: la de enterar a
Furonn <2 le 53rdidz lucha que wntre nosctros se degpliecga entre
1o Gltimos oroeorescs <ol es-iritu humanc y los rudimentes de
1z victa salvade, osntre las ciufalzs porulcsas y lcs besgues sOm
brics® (3d). 1 ensafiar nuestra acucia por negar la "barbarie™
y ofirmar lz ‘civilizacifn®™ se aspera el reconceirientc europec
¢ este fin u: se cree com@n. '

(19) “Lﬂ reccupacién por la originalidac de la cultura en msri
cz, sefala Loopolo Zea, es as{ una vreuvcupacidn gue tiene”
su orlcen eh un affin J¢ reoonocimiento: el gue puede ctor -
carle la culture cccicdentel al guehacer americanc”. En Amé&-
rica en la histcria. mdici-nes 7e l& Revista de Occidente,

auriu, 76, 7. 13,

(20} SIPYIEHTO; ﬁfminnn Faustinc: Facunco. Efitorial Losacda, Bue

nCS Mres, 19563, . 15. -
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Lo dicho no significa, sin ombarge, que se vostule una
cultura ruramente imitativa. £i Lien ro 3e puede separar el in-
tar8s w»or conquistar une expresisn americana (el anhalo de ser
reconozido nor Euroma, tamroco es lacgftimo reducir completamente
1o ~rimero 2 lo szeundo, sin ver an ello una c¢ierta autonomfa.
B1 efecto, '€l esfuerzo por 2darse "una forma propia y adacuada”
exice, segln flberdi, la fepuracién de "nuestro espfritu de todo
color rostizo, de todo traja nrestado, fa toda narodia, de todo
servilismo™ (21). TIebemos procader de acuerdo con nuestras pro-
pias fucrzas ¢ intereses, sin Imiter a rueblo algquno, en corres-
rondencia c¢on las condicionss individuales de nuestro ser.

Planta~"az asf las cnsas, la creacifn de una cultura
2 varticinacidn y rucvncci‘u, Dero no Y st rands naaestra, es
la forme mis convenionte de llevar a Cnbo La taren de cestruc -
cibn el antiouo sistema ds cruancigq, como tambifn su momento
positivo, dste e3, la fermmlecidn de una respuesta cultural al-
ternativa a8 la colonial. Obrando de esta manera =-es declr, ne-
oando el »asado colonial y afirmendo la americanidad en el mer-
co nCP”laﬂQ“ nuestro continente nodré, seclin csperan los auto -
res liberalez, dar un nmaso declsivo en la comnletacién definiti
va de su independencia. Como safialébamos al comenzarx, es &sta
la nmeta mE4 gcnﬂrel-‘e la emancipacidn mental.

(21) ZL2ERDI, Juan Bautistn: Fragmenteo preliminar al estudio del

cerecilo, r. 53
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Concunto original Je 1la “Generacibn de
18377 en la lrqge ntina, nrincinalmente Jde Juan Bau
tista lber?i (1810~1884), gue ha tenicdo un desa=
rrollo sostenico desde los llamados “fundadores™
hasta nuestros las, v que expresa el daseo de cre
ar unz filosoffa proria a los prafses americanos.

" Descde haoce yo bastante tiempo el tema reletivo a la le
gitimicdad y a las posibilidadzs ~e una filosoffa amcricana vie=
ne plantefncoss en I'mdirica lotina. Este tema ha suscitado tal
canticed e controversias, ha agitalo tonto lz vida filoséfica
de nuestros cvalses, ou2 Lien mersce llever a cabo un trabajo de
precisidn y constitucidn concentunl.

Zhora bicn, no son rocas 1las cdificultades que se encuen
tran al intentar cefinir ol concuoto £1losoffa americana (o latl
noamericann) , v ¢sto Jebido & los 2istintos significacos que ha
recibido entra nosotros. La Aificultad aumcenta aln mis cuando
vemos quo stz concanto ha constituido en sf mismo un problema,
sujcto 2 critice y » ravigibn, sin oxistir, nor tanto, una defi-
nicidn ~recisa y un acuerde unfvoco sobre 2l mismo. Esta inten-
s2 Jiscuzién hn nermitido una de les reflexiones filoséficas més
ricas que se hnyan ¢ado zn nuestro medio.

Intentaremos hacer aquf un esfuerzo muy iniclal de es -
clarecimiento “e esta sincular £ilosoffa, formulando para ello
algunas prequntas fundemontzles que so rofieren a diversos aspec
tos de ella. En el tratamiento Jdo 2s8tas preountas procuraremos

rezlizar una labor Je afirmacibn y depuracidn conceptual.

1. La orimcra nrecunt? cue sc nos rresenta tiene relacidn con la
posibilicded de una tal filosoffa. "&quv razén ~se interroca José
caos- an s r hombre e 1engua eswarola o ¢e I'mérica pera no sa -
tisfacerse con la filosoffs, wor cjemplo, Ce lenoua inglesa ¢ con



Tl

lz filosofip europea, 8l no asiftica?” (1). En palabras nuestras,
¢hay motivo para que nosotros, nombres de esta América, no nos
contentemosd con la filosoffa que la humanidad ha elaborado a tra
vis de siclps, intentancdo crear otra que hos exprese mejor en tan
to que tales? (No es la filosoffa un sabgr universal y totaliza~
dor que no acdmits limitaciones de tipo regionazl o continental?

- ¢Puede hablerse entonces ~-s¢ praegunta Francisco Larroyo- "de una
filosofia amaricana (o de Zmérica) @n un recto, congruente y jus-
tificado senticdo?” (2). Lz nocién gue examinamos c8, pues, un in
terroagante pcerca Je su posibilidad para aquellos que sz ocupan
Ael tema. {Incluso no vocos ruestren ¢l asombro y la perplejidad
que les profluce a cllos o a otros este asunto. "Me imagino la son
risa d21 leptor -escribe Llejandro Korn- ante el epfgrafe. ¢&Des ~
12 cufndo tenemos filosoffa argentina? gRcaso tenemos filbsofos?"
{3}, Como Ba ve, no es nacda f8cil la definicién “e un concepto
que 82 presinta acompefiaco de una serie de Cdudas @ incluso ironfas
cearce e sh existir. Adem8s, y esto contribuye a extender y com-
plejizar <1 nroblema, an 2l febate sobre nucstra filosoffa se han
tocado una hran centidad 2e cuestionas vinculadas a este debate,
que 8e rafieren, nor ejemplo, a las caracteristicas de la historia
del vensamiento en Imérica latina; 2zl “aosarrolle o no de una filo-
sofia oriainal, cenuina o neculiar; n los rasgos que esta filoso -
ff2 Cobiera tener, ete. (4). En el curso (e 2stas intrincadas ra-
floxiones se han hecho alqgunas distinciones fundamentales que nos
nueden ayudar ahora a Jelimitay el concepto gue queremos definir,
Se ha hablado Jde une filosoffz en ’mérica latina, acerca o sobre
Mrfrica latina y ¢e mSrica LatIna (o americana). ~Por ¥llosofia
en imérica Lotina"se entiende aquella que se ha dado en nuestro
continente, que sicue las tendencias, sobre todo europeas, de la
filosofin, y que reflexicne sobre los temas clBsicos de zste sa -
ber sin hacer verdaderamente cuestibn de la circunstancia america
na. Por filosoffa accerca o scbre Im@rica latina se¢ entiende agquel
pensar que se realiza on o fuera del ccntinente, cuyo objeto o pro
blama filos6fico ¢s nuestre propia realidad., Por filosoffa ameri-
cana 0 Jd¢ Mmé&rica latina se 2ntiencden varias cosas,, de agul su (i~
Ficultal. EDsta expresién zsigna para algunos, por ejemplo, la fi
losoffa que simplement= se hace o se practica entre nosotros; para
otros son los nuevos aportes que hemos hecho o gue vodemos hacer
al acervo universal Qe la filosoffa; Jdesigna tambifn una medita -
cidn deg terie americanoc; sa habla, en fin, de una reflexifén hecha
desde y rmra Mrérica. Es csta ltima acepcifSn la gque nos intere-

(1) Gros, José: "¢rilcsoffa 'americana’'?", en Pensamiento de len-
- gua espafola. Editcrial Style, México, 1945, p. 35B.

{(2) s ¥, Frencisco: La filosofie americana. Su razén y su sin-
‘razfn de sar. Universicad drcisnal futdnoma ce Maxico, México,
1 s Tha . ’ ‘

(3) XOM, Zlejaniro: “Filosoffa argentina®, 2n El pensamiento ar -
qenting. EAitorial RNOVL, Buenos rires, 1961, p. 233.

(4) TFE.BILLZIR B., Rugusto: ¢Existoc una filosoffa de nuestra Amé-
rica?. Siclo Veintiuno elitores. Coleccidn Finima 22, México,
I°%%, p. 11,
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sa Jdestacar y Jdesarrollar como la m&s nropia a una filgsofia ame=-
ricang, que aserurz asimismo una demarcacidn un tanto nfs clara
(aunqub no & una manera tajante) con resnecto a las otras dos dig
tinciones sefialadas (la . filcsoffa en y acerca ce ZmSrica latina).™
Las praeguntas que vienen a continuzcifin” intentarfn aclarar un poco
n&s el. concento filnso;ga aricans o 2 ’mBrica, en el sentino ﬁl
timo quc acabamos c: subrayar. . ;

2. La segunda cuestidn que 82 nos mresenta alude a las' razones que
los pensadores latincamericancs han dJdestacadc para explicar el sux
agimiento e esta filosoffa. ¢Cufles son los motivos gupe han dado

nacimicnto a una filosoffa americana, al planteamiento,en lo que a
tefie 2 su »esibllITad vy sionificaciln?

H&tase que no nos preguntamos aqul acerca ce su origen,
8ino acercae Jde los mSviles que la han causado, No nos: interesa
nor ahora saber cue el problema de la posibilidad de un filosofar
nuastro tuvo su comienzo en la llamaca "Generacifn de (837" en la
Irgentina, princinalmente con Juan Bautista hlberdi, sino que es-
ta nos ibiliiad anarece dentro de las euicencias histSrico-politi-
cas “el grupo liberal, comc un intentc de entregar una respuesta,
an el terrance filcsﬁfico, a tales exicencias. La proppsicidn cde
una filosoffa americena se hallz, ruos, muay claramente determina-
da -comc IC rcconoderd el propio Rlberdi- —or las aspiraciones de
"srocresc” del nroyecto liberal Je lz &poca De aqul gue este £1i
losoffa sca concebica, en el rensa’or Arqentino, como una de tino
nricticn, anlicacda o estas asniraciones fundamentales de los paf-
ses americancs, nexr oncsicifn a una concencidn meramente "especu-
lativa® o "en si® ¢& 12 filoscfia, “esintercsada Jel acontecer
hist8rico (5).

En nuostro tizmpo, s~n muchas lazs razones que $=2 han se-
halado mara dar cuaenta ﬂcl araruecey e nuestra filosoffa. Para
el mexicano Leoncldc Zea, la nroncunecifn por una cultura y una
filoscfia americanhm surce. con oran fuarza en este siglo, y esto
dabido Oltimamente “a la corfandad on cue la crisis de la cultura
curonca ~crisis cvifenciada pexr las dos grandes guerras que han
sacucids al mundc entero~ prrece sumir a esta América" (6). La
tragecdia e Eurcra, el cuszstionamiento Fda su liéerach.intelectual,-
la solacda? en gue nos feja su crisis, oblican a los ampricanos a
pensar cesde sf mismos acerca e las rosibilidades de su cultura
Yy scbre los preblenns de esta parte del mundo., ,Adem&s--sigue ai-

(5) Cfr. alberdi, Juan Bautista; Icess para presiair a la confec-
cifn el cursc de filcsoffs contomporbnes. A &l Tolegic ce
Humanicades, rontevicdc, 1¥47, 3n Escritos pbstumos. Ecitor
Franciscc Cruz, Tomo ¥V, Bu2nos fires, 1900. E

(6) Zm2, Lecpcellc: Intelegia de la filosoffa americana contgmnora-
nea. B. Costa=I:wic ECLEGE, ColSceisn Ponsamiento oF América,
®xico, 1968, p». XI.
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ciends Zoo-, el historicismo, ¢l existencialismo y otras corrien
tes filcslficas de la pustguerra van & relativizar el cericter u
nivarsalista 7a la cultura suropea, cencibidndose la filesoffa
no coma expresidn de cualguier circunstancia, sino de una sola,
la suya promi»s. De la misma Eurcna viene, pues, esta nueva icea;
&éstc es, "la historicidad y limitacién de toda filcsoffa®” (7).
En iqual forme, 2l urucuayo Arturo Lrdao hace notar la relacidn
existente entre cl historicismo contemmor&neo y la actual preocu-
pacifn por una filosoffa americana. Por influjc de =2sta corrien-
te filosafiga -Tice ITdac=-, "imErica se rfescubre a sf misma ccmo
objete filcabfico. Se ccscuhre en la realided concreta de su hig
torih Yy C¢ su cultura, vy aun en su naturaleza filsica en cuanto
scstén, omtorne y condicisn de su esviritualidad, Su pensamien-
to ha tenido esnontineamente a reflejar el e EurOQa; rerc cuanco
gst2, por sy praovio curse, fdesemboes en el histericismo, la con -
ciencia Je Am€rica, al reflejarlc, se ancuentra paradojalmente con
sigo misma, invocada en 1o gue tiene de genuino. Se vuelve enton=
ces autocengiencia, su reflexi®n se hace autorreflexién® (8). La
particular direccién que toma la filcsoffa europea (esvecial men-
cifn merece el nerspectivismo y circunstancialisme ortecuianc)
constituyce, nues, tanto para Iriac como para 2ea, una de las razo-
nes més imp@rtantus que exnlican el movimientc de vuelta a sf de
la cultura y la filcsofia latincamericanas.

Hay ctras Jdos razones gque se puaden mencionar. La pri-
mers de ellas parte de la constatacisn, hecha por los americancs
mismos, de haber nacids "en una sucursal el mundo, en un orbe de
sequnda clase® (9), veriferia de la civilizaci®n occidental. Es-
guenfticamente se puede afirmar gque la conciencia de enceontrarnos
"fuera Jde la historia® ve a suscitar en alcunos el deseo -inicia-
do ror los libereles del siglc vpasa®o y continuade hasta hoy- de
incorpurarse 2l munde “eivilizads'; en ctros, en cambio, va a im-
pulsar una actituc de criticaz a Occidente y de afirmacifn cultu -
rel., En loB nrinerss tendri lugar one reflexidn scbre los obst§-
culos que imricden la integracifn, subro los aportes nuevos y ori-
aginales que se nu2lan ﬁntrecj'lr a ese nundo, sobre la necesicdad de-
ocupar un lugar on &1, ete. =n los segundcs, la reflexidn tende-
x& a Aesacrplizar los naradimmas y las formas occidentales de desa
rrolls, 2 eriticar 1a polftica immeriesl y a proponer relaciones nd
dapentientes Jé interrelacifén cultural. Tanto unos come otres ha-
rén el esfunrze fe pensar sobre las rosibilidades cdel ser b4 del ha
cer amoricanca. La precunta acerca fel rumbo y el sentido de la
cultura latinosmericana —“cterminada nor la conciencia de nuestra

(7) Ibi’., r. YIII.

{38) LPD2O, “rturc: "El historicisme y la filesoffa americana”, en
Cuacerncs Imericancs. Z2fio V, volumzen X¥VIII, nfim. 4 julio-a-
gos8to, réxicc, 1926, ». 114,

(9} VILLEGIS, Ifkzlerde: Poancramae <a la filoscfia ibercamericana ac-
tual. Bfilterial ButeBd, 3Iolit%cas e fmeérica, Libros del Tiem-
36 Tueve, Buenos niraes, 1963, o. 76.
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mareinplicad~ ha sido de aran incentive pare el desarrollo de una
filoscfia americana, concertu#da Esta ccmo meditacifin histSrico-
cultural. La scgunda e estas razones parte, a su vez, de la cons
tatacifn ‘e nuestra total inauthnticiéaﬁ en filosoffa, eén cuanto
@8 meramcnte imdtative y renetitiva de 12 suremea. La gonclencila
“e nuestra nulicad filcs6fica -rroducto Jde nuestra demendencia cul
tural« va 2 empujsrnes a e*mbiar eata situacién, a entregar verda-
deras contribucicnes y, sobre tode, creari el imnerative Ce apren-
der a rensar no onme ouronecs, sino en tanto que americanos, “como
hijcs 2 este contincnte nuevo”™, segln expresifn de Nimic de Angufn
(10} . La noecesilad de ‘esarrcllar una refloxién filog8fica que no
8¢ contente con redetir los filcsofemas ¢ la tradicibn europea ha
sice otro cde los incentivos del nlanteamiento relative a la posibi
li*a® ¢e un filcsofar nuestre.

Hay una Gltima razfn importante de apuntar, que sirve pa
ra comprender mejor la eoncepcifn e filoscfla americana que privi
legifbames en el anterior apartado, entencica dsta come una actiVI
dad gqua se construye a partir “e muestre realidad, determinacda pot
ella y dirigida a entreqar lems respuestas que a esta realidad con-
vienen., Esta razSn vincula ¢l paulaetino proceso ¢a concientiza -
cifn gque tiene lugar en Zmdrica latina, ¢l nroceso histSrico de
nuestra toma de conciencia, con ¢l surgimiznto de una filosoffa que
tiende a expresar la particular y Srématicz condicifn americana.
Siendc &sta la de pueblos dermendientes, orvrimitos exterha e inter-
namente, cesta filosoffa, nortiendo Je aste realidacd radical, ha co
menzalo a asumir caractercs mrreademente crifticeos. En ¢sta linea
de interoreteacifn s¢ oncuantiran tolos aguallos pensadores que pos-
tulan una filoscfisr ‘¢ la liber~cifn nara Latinoam&rica, concebida,
seqln furusta Salazar B Boncy, come la “goneizneia ldeida de nuestra
condicidn Aenrimila como’ nacklos (...) canaz Je Cesencaflenar y pro
mover 21 rrocoeso sunerafor 2 asto ceonlicifn’ (11). Fl emerqger de
una £ilosoffz amcricons conca—tuaca cone ‘el Jdeeir Je lg liberacitn”
(12) se inserte, 7& acuerdo con este snfocue, en el mareo general
de la luchza 2e¢ nuestroas ruehlcos por conquistar unz historia propila,

3. La turcsra rraoguntz quu se nos prasenta toca uno de los temas
gque mAs ha inquigtacr los »ensadores latinoamericanos, éste es,
la compatinilidad ¢ no antre le formulacibn Jde una fileosoffa ame-~
ricana v 1z a39irac15n z lc uvniversali~ad de tocda fllosoffa. En
1937, 21 argontino Francisco Pomero se axpresaba asf: “Algunas yo-
cas amayicanas, ruy ncocbles y altas, nor clertc, partiendo de la

(10) bDE AIGUIH, wWimics “El ser, vistoe desde Mm8rica’, eh Humanis-~
tas. dfm. 8, Tucumfn, 1957, n. 26,

(11) BrTLzZsP B, fucusto: on. cit., ». 126,

(12) GUILLOT, Dnniel B.: "Filescffa contemporSnes eurcpea y filo-
soffa latinormericena: sobre la posibilicdad Je una asuncidn,
crftica®, en Fevistn e Pilcsoffa Latinoomericana. Ediciones
Castanedsz, ndm, 1.;rw*ntin : L9975, ., 89,




gomnrohaeildn indiscutible de que toda filesoffa rafleja prepen-
sion:s Jo la comunifad histérice en que se desarrolla, nos invi
tan o busedr en nuestro fllocsofar la peculiaridad americana. ~
dPerc no contradice la esenclz de la filuscffa esta praocupacién?”
{13). H2 agquf fcrmulada la nrequnta que vamos a desarrollar bre
ver nte en leste anartndc. En general, podemos Aecir que los pe§
sadores Intoresades en craar unc filoscffa americana (salvo los
que bropenen una Je liberacifn) nd varin mayor contradiccifn en-
tre Zsta y 1n Ffilesc¥ld fénorinaca universal, siando de opinién
centraria aquelles quo nestulan una fileosoffz "sin m4s“, Quien
vrimero sc¢ ‘occund Ja aste nroblema fue ¢l proric rlberdi. Para
2ste autcr, come rara otros rosteriores a &1, la connotaciSn ame
ricsna d¢ la filrgsfla no entra 2n rurma con la conceocisn uni =
verszlista de 1la misma. Sin necar 21 carfcter Gnicc y universal
cue tiene la filcscffa, fun“amenteds en el hecho que “la verdad
29 unz en tcdos los instantes y en todos los lugares" (14), Rlber
71 nlanten'gus 28ta flloscffa puede ocuprrie, 2n. determinados mo-
mentos y ldcaras, “de la inAaqacifn ¢z ciertas verdades, gue son
las que importan a @se momentc y a ese lugar, nor mecio de cierto
métolo, de ciertc proceder, cue @3 21 que conviene a la verdad en
investicacibn” (15). DIe heecho, estas vosibilidades han dado ori-
cen & lo ghe rlberdi llama "filogoffss Jivarsas™, que no son, en
cefinitiva, sino *Jdistintcs momentos 'Jde una misma @ id&ntica filo
goffa® (16), Nfin mf%s, sc pucde sefialar -auncue forzando un poco
el nengamiénts alberdianc-~ gue es nrecisamente esta consideracidn
esracisr-temproral la dque nermite el acceso a la verdad absoluta.
Llegar Ce ¢olne a lo "filoscfi: comrleta™ no es ~csible, de agul
cque tengamos “al Caber de sar incompletos™ (17), es dJdecir, de de-
sarrollar pna reflexiZfn que 2z rartir de nuéstra narticular cir -
cunstancia nos hanilite la entrada a lo universal (18). E1 pun-
to ¢ partica »ara lleaar a la filcscffa, gue 2s "una en sus ele
mentcs funamentales”, os siempre la "nncionalicad®™, concluye A1

{13) POMERD, Francisco: "Future influencie e la literatura ibero
americana en el nensamiento mundial®, en Duropa-’mirica LatI-
na, Comisiém “reentinz Ae Cuo—eracidn Intelectuzl, Buencs Fi-
ros, 1937, ¢. 217.

(14) TLBEEDI, Juan Basutista: 7l sefor profesor de f£ilosoffa don
salvi®or Muanc, en Escritcs —Sstumos, Imprenta J.B. 2lberdd,
Ecmo ZIIY, Tucnos Yires, 1500, nD. 119.

(13) 1Ibis.

(15) 1.1i7. '

(17) AL8Z2EDY, Juan Bautista: Ideas pnara nresifir a la confeccién
fel ¢ursc do filosaffa contemroranca, p. 606. .

{18) YEI mito’o seéria, nucs-cice srturc ndrds Roig comentando la
£iloscffs alberdiana~, el Ffe ralicarse en lo incompletc en
cuantc qua 3ste supcne necesariamente 1o completo, lo univer
sal, y 2 aste dltim> plenc nc teneme3 mfs via da sccesc que
nucstra rodicel tomroralinfad®™, “Noteld y comentarios. MNecesi-
aad fe un filosofar americanc, El cencepto de "filosofia ame
ricanz” en Juan 3ecutista Ilberdi®, en Cuyo. Anuaris de hists-
ria &el ocnsomicents arcentino, Tome VI, ndoza, 1970,p. 123.




bercl (19). Sicuiendc an esta misma linea de pensamiento, la cu
bana Victoria da Czturla Bru menifiesta on 1959 que no hay nin 4
na inconsecuancia en referirnos a una filoscfia latinoamericana;
"sin negar per ello la existencia @z una filosoffa uniwversal, del
mismo wo”o que tienen cabica las ciferencias individuales dentro
e una concencién cendrice del hombre™ (20). En contraste con es
ta orinidn, la actueal filosoffa Je la liberaciln va 2 paner an
cuestifn los vinculos antre un pensar que surge “¢e la hovedad ra-
dical de nuestra situacifn y acuel de ordan universal, europec es
pecislmente. ©In oste acntigo, esta orientacifn se aparta por i =
gual de la postures conciliadora que comienza con Alberdi, como
también Je acuella OFra quc 8EIc acmite "sin mis“. La afirmacitn
Jde un pensar latinoamericanoc, que parte de la realicad Jel oprimi
fdo, d2 lo éistintc que a@s su ntstoria, exige, seglin Dzpiel E. Gui
" llot, una ruptura (un nucvo lenguaje y nuevas categorfas filos6fi
ces) ccn el "pensar &2 una realidad otra que la nuastre" (21),
nrotondidamente universal., do es este, sin embargo, para este pen
saccr, la necacién a secas de la cultura y de la filospffa euro -
nags. Dado gue asta cultura entra en un contexte dial@etico, no
suede scr nogada de esa manera, “sino qua tiene gue ser asumida en
una naecaclién Ci=l8ctica, que niega 2l rismo tiempo gqua sabe que se
encamina a una sfntesis ¢z la historia universal® (22). La "asun~
cifn critica” A3 lea filosoffa universal consistiré funﬁamentalmep-
te "on roner a lza luz los contenidcs alienantes y los contenides
opresores® (23), gue implica wnz filosnfia ccn esa oretensifn. Es
ta funcisn crftics es va, seqn Cuillot, una “tarea ce liberacifn™
(24). .

4. La siquiente cuestidn qua vamcs a tratar sz refiere al objeto
de una filosofia americana. ¢Cufles son les temas gue deben a -
traer 1% atenclifn ¢ esta filosoffa? Junto con esta pregunta se
noa sparece cotra Jde guizi meyor relsvanciz pare con los fines
que nis8 hemes rroruesto en ueste articulo: gSon los temas lcs que
determinan el carfcter e nuestra filosoffa o &ste (el carSfcter
americano) l¢ vienc por la rarspectiva que asume? Camencemos por
resncnder a la »rimera ce ellas. .

La »nreccunacibn m&s impcortante que se éestaca es, sin cu
da, la de nuostra Américe, E1 pensa’or Edmundo O'Gorman expresa
bastantes bien esta nreocupacién cuando dice gue 2lla astriba "en
el das=20 y necesidad de llegar a saber qué tino Jde¢ enticdad es &s-
ta que crn zse ncrbre mentamos, cufl su génesis. cufl su realicad

(19) rIBEPDY, Juan Zzutista: I7cas..., D. 615

(20) pE CFTURLI E. Victoria: ICulles son lcs grandes temas de la
filosoffs latinoermericana?. E-itorial Wovaro-ﬂ3x1c0,’3;1ec~
cidn Quierc 3~boer, (&xicc, 1959, p. 14 y 15,

(21) GUILLOT, rani2l F,: on. cit., »n. 83

(22) Ibic., p. 85.

(23) 1IbiAa.

(24) Ibhicé., ». 86,
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y estructura, cufl, en suma, 3su ser” (25).

'n wfecto, el tema de lo nrcois tiene un large desarre-

1lo en nuestra aistoria filcsZBfica: desde el interés -senaladc
wor Ilbardi- de Aatactar las nﬂcesicace*’ scelales v rolfticas
e ‘mérice, le exicenciz Ce ccnecar @l "medc de sar” el opueblo
americanc =-nlantaz’a —~or Estehban Pcheverrfs (26)-, hasta el prc
blema de la crioinnlicda® CGe nuastre cultures y su lucar en el
mnundo -trutHEH ner Zar= o, m%3 actuzl afin, ¢l tema de la domina
cifn ¥y 1la derencdencia en Américe latina. Pensamos que LeSPUéS
dal immulsc Cadc en ¢sta direccidn necr Llherdil v sus compafieros
fe meneracifn, ente contenido adquisre un nueve relieve con los
llamadns funcedcres (7lejoncre Xerm, Carlos Vaz Perreira, Enri-
que olinz, {lefancre 0. Deustua, Jes€ Vasconcelos, ete.,), pen

res &stos cue suniercn, en un misme tiempo, abrir las puer—-
tns e la wniversalidad a nuestra filoscffa y subrayer la prec-
minencia ¢a@l tema smericano. Boeguidores de esta orientacién,
auncue acentuando esta dltima preccuracifn, son, per ejemnlc, el
argentine Jxequizl Martfnez Estracda, con su Radiograffia de la
Pamrz, y el mexicone famuel Rames, con su obra E) perfll cel hom-
bre v la cmltura en México (27). Fstos y otras coras consclidan
a nival temliticc el caminS abierto wor Alberdi y por los pensado
reg mencicnados.

Examinbmos ahora la serunda recunta formulada., La dis
tinciEn cue se ﬁn hechc: entre una filosoffz score Imérica y otra
fla Zmfrice vueds servirnos rara esclerecer el problema planteacdo.

ome AEMO3 visto, esta Gltime admite vearics siqnificados, entre
ctres, el gue d2fine = nuestra filoscoffa ncr su temftica america
na, eonfundiZndols 2sf con la rrimera cdistincién sefzlada. Es
&sta una reflexi®n rue neo se rnestula come nacesariamente diferen
te ¢ les yp ccnocicas, con un nunte de nartida y unas categorfas
nuevag, Cafe me 381lc pretende caracterizarse por su cbijetc var-
ticular. Esta reflaxién.es fundarentalmente un instrumentc de
conceimiente del munde americanc. Una filesoffa definida ror su
tema no agota, sin ambargo, tedas las posibilidades que ofrece u
na filescfif~ “e Imdrica {o americana). Afln m8s, a juzoar por AY
turo Ardac, 17¢ ~ue Jdabe verdadersmsomte marear a nuestro nensar -
ne es 2w cbietc, 3inc la versnectivia distfrica desde la cual se
hace (28). ”*ng;-n nara el cnilnn- Joree Fillas no es posible a-

{25) ©'GOML, ESmundo: La idea cel descubrimiento de Emérica. His-

teris 02 esn inter-retacifn y critica dé suS funcamentos. Cen
T TOC Tatudins PG FExccs V5?~cn, 1551, ©. 5 v 6.

(28) DCUEWEPPRIA,. Rgtenon: ista de la Isoeiacidn Mayo,
rrecacido fde ono (w?ﬂ’w o ivA 500re el movimientc ine-

— s

2legtizl on F1 Pl uta cesce bI e 37  Innrenta e BI Hacio~
nal, ‘"ontevidecr, LHHG, n. L¥M.
(27) Cfr. VILLECAS, Thelaxds: On. cit., n. 74 y 75.
(28) RRDAOG, Arturo: Piloscffa americona y £ilosoffa de lo america-
az, ¢itade nor sugustd SailzZar 3oncy, e¢n. cit., p. 39 y 100.
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similar une filos~flz americane a aquella reflexidn cuyo tema es
nuestra reclila” y gue se funcde en los puntus Jde vista ya consa-
cralee el pensar.  ©1 Sste es &l casc, nor rmy americanos que
sean les temas, stz r@fluXi'n seculr® sicndo una de corte univer
g2l, 'simplemente filcs~ffa res-cctc a América, pero no f£ilosoffd
americana” (29). Kl carficter nuestro y americanc ¢z la filosoffa
zue so culere funlar no le viene, mues, por la delimitacién for -
mal Je un cbjete, sine nor la inauguracidn de un punto de vista
rropic, ner la arertura o una "mersnectiva nueva®, al decir de
Osvallye Ardiles (30). Esta f£ilogsoffo serf americana en la medi-
¢ en que sea fiel al ser periffrico y cprimide de los pueblos
ce astas tierras., IL: Fistinciﬁn 7ue se ha establecidc més arri-
be siruc asf toniendc fcsfe ssta €rtiea, plena valilez.,

5. Cebrfa rremantarse, fivalrcnte, v =n forma muy breve, acerca
Cel statug ccncentual Je la nr.cliin que hemos examinads, asf como
7o s@ actual funcirnalids. Se trata de averiguar, an otras pa-
lebras, 53i es5 rermitiso conesblr la exnresién filescffa americe-
na CCma un concevnts v, acer8s, si &cte ruede sTr cebifamente usa
7O en las actuales circunstoncias. Scn dos cuesticnes que, en
23tz caso, se nrzsentan estrechamente vinculedes.

Pensames cue la labor de constitucién @el méncionadc con
canty rase necessrizmente wor la aclaracidn de su contenido real’
Este ho gid. precisemente el chbjetive Jel rresente artfcule, al
intentar establecer caterminaeds2s Alstincicnes y pnrecisicnes qgue
~erritieran cdelimitar la reelifad esnucffica que costeé concenrc
siqnifica. Haclcndo este trabajc hemos constatade cémo la exgre
sifn en cuestiﬁn, scmetisa 2 udas en lo gque atafe o las posibi=
licaces Je su existir y habiendo reeibi®o mflltirles y Jdiferentes
accpciunes, n> 3¢ halla total y claramente instzlada como cconce
to en el univers: cultural latincomericanc De acquf gua hayamos
rroetendide, may inzc;*lmente ror clerte, afirmarla cenceptualrnen
te, intestandu rare ello desentrofur lc quz esta expresibn quie-
re Jesiensnr, 1lc cue ezta filcsofia enclerra nds esen¢ialmente.
Cuizq scn esta 3itvocidn Fe inestabilidad, Je significados diver
scs, asf couro €l doseo Je procisar y constitulr, algunas de las™
razonzs nrincinalzs el interé gue zctualmonte “esplerta este t2
mna,

Con 2l merpbsit: Je csnstituir se ha privileciado una ‘e
terminala aceprcifn, Hermcs ooncckido asf la filoscfia americanc
corme un rensar cue nmartiend» de la realidad latinoamericana ~ce
1r esnecificc ¢ su histrria, Je 12 nove®zd radical gue es -1 O-

(29) ILure, Joree: Discusiosnes y comentarics en tcrno al tema de
l2 £il-5~Ff4 an 2m8rica, citaro ror ‘uoust Salazar Bcndy,
. LR T mLET

(30) NPJILPQ, Osv;lc;J "Linsas b&sicas rara un nroyecto de filosc
far latincarerican~’, zn Revista 2e Filescffa Latinoamerica-—
na, p. 10,
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tro” (31)- tiendta & servir 2 los fines e liberacién gue exige es
ta Imérica nucstra. Una Jefinicidn Ce a2ste tipo ayude a clarifi=
car una noaidn e suye escurritiza, éistinguiéncola de otras acev
ciones cue, a nuestre juicis, no cantan toda la notencialidad de™
ésta. Lc interesante <o esta demarcacidn es que deja, dentro de
ciertos 1limites, comrletamonte abierta la pnosibilicad ce nuevos y
mejores cnrigquecimizntes. Contar con un concento que tiene un
sicnifica o,nrocisr, rue permite v requiere una mayor elaboracifn
critica y de contenides, es ya un primer paso en términos de macu
rez cultural. En cl terreno estrictamente filoséfico, esta ini =
cial demarcacion crea condicicnes nara aventurar en Mmérica cami-
nos inflitus v de real productividad para este quehacer. La fun-
cicnalilad f¢ un concepts asf Cdefiniis ne termina, sin embargo,
aqui. La filoscffa americana, concaptuaca ecmce lo hemos hecho,
s¢ orienta a Cesarrollerse comc un pensar eminentemente criticc,
‘que nutrifndose Jde la praxis liberesora 22 nuestros puebles apun-~
ta a iluminarla v a aczlererla.. B1Es &sta, a nuestro entender, la
funcifn vrincinal de une filosoffa gue an la hora actual quiere
sex auténticampnte arericana,

Par Gltim~, sflo resta Jecir que todas las preguntas exa
minacdas en este articulo, mAs muchas otras que no han sido trata=~
"as, tienen hoy pleng actualicdal an Im€rice latina, siendo contu-
nuamente dgb2tidag y analizadzs. Como “eciamns al comenzar, esta
reflexifn Ha enricuecidd de manera. muy sicnificativa nuestra acti
vical filcgSfica, nrobando ser una de las orientaciones més vita=~
les de esta activiladc., [Pl estudio sario de astas cuastiones pue-
de nermitiy qgue la filosoffsz de esta narte Jdel mundo comience ya,
como 1o degeara Mlherdi, a2 mover sus labics (32).

{(31) "1l Jtra para ncsctres ~<dice Enricue Dussel-, @8 América La
tinz ¢on respecto a la totzlicad eur cea, s 2l pueblo pobre
y cprimidso latinoamericenn con respecto a las ’livarquias do
minaceras y, sin ambarcs, desendientes®., MEtodo para una g
lescffa Ce le lineracian. Superacifn ana18cETea g6 Ta Tiallc-
Tice hcmellana. Liicichnes §IEu ome, sSalamanca, 1974, p. 181 y
182,

(32) ALBZPDI, Juan Bautlst*° Fraomanto nreliminnr al estudio del
Asrache.Librerfa Eachette, Ccloccidn EL Pasadlo Arpentino, Bue-
C’S é.“Ir'-.\J' 1955, M 52.
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Concentc forja”s por alruncs pensadicres latincamericanos,
tendiente a caracterizar ~cs modes ciferentes de concebir el gue-
naccr f£llcséfico; el primero, intenta exnlicitar a partir de los
supuestos proviocs e la filcsoffa, la depencdencia econfmica, polf-
tica y cultural en que sa encuentra AmSrica Latina y, wor gobre to
e, la bsgueda tedricc-nrictica de su independencia. Esto en con
trarosicién al sequndo, que se distincue por ser un pensar erudito
sobrs filfsafos o tewxtos filos&ficos clésicns sin hacer cuestidn
de la realicad continental, terminande asf ner ser funcional a la
cultura e lz Jominoeifn. -

2-Origenss Acl concento

El sentide ¢z la eworesifn “filuscffa de la liberacibn”
indica que su crigen es muy reciente y estl unilo inextricablemen
2o a la evolucifn histSrica de un pensar que toma conclencia del
cclonialismo y le dependencia come constitutivos centrales de una
culturz. Para efestos del anflisis presentaremos primeroc la cons
titucifn <& lz nociSn v en un segundo momento los antecedentes
histdricos gus nosee, ’ - '

21 finalizar 1la d8cada cde lus 60, el pensador pzruano Au
custs Salazar BEondy promusc como prograra i la filosoffa latinoca-
mericena 1la bscueda de las alternativas telricas para la cancela
cidn ¢ed) subdssarrollc como Gnica via I3 superacifn de un pensar
enajenado. Los cenceptos “filoguffa” y “liberacifn® aparecen li-
cales mutucmente, tal como scn sugeridos en una obra de¢ Panon seils
afios antes. Afin, sin embargo, no cxiste un genitivo que los una.

1.1 parccer, ¢l nacimiento fe la autodenominaca "teologia
de la liberacién®™, que acontece en estos mismos afics, da la pauta
nara que se adjetive un quehacer filesdficc Jde "liberadicr™. Wo
hay cue clvidar gque 2l menos tres vensadores relevantes en el cam
pu de asta teclocfa, suscriben una oncifén filoséfica también daT
la liberacién”. Dz aste mede, ye encontramcs hacia 1971 las pri-
meras nroposicisnes de un tal nombre, especialmente an la obra del
nensador argentinc "nrique Dussel. Ts, sin duda, un manifiesto
que se¢ nublica en un taxte cclectivs 2n 1273 el que consagra la
axoresifn. Luaco viene el usc gue le 7a Salazar Bondy en un articu
le del mismo 2h0; va podemos decir —ue la nceidn ha adquirido car - .
ta Ce ciudsfenfa. Emoero mfs Qe alec@n autcr necesita fe algunas™
discuisiciones antas fe utilizar dicha expresifn; es este el caso
Je Horacio Cerutti guien preficre usar el términe "filosoffa para
lz liberecién indo-ibexcamericana” pues cen ello queda explicita-
mente remarca’c el chjetive de la elaboracifn tefrica gue supone.

(ug pueden gignificax una “filosoffa Jde la liberaciln® o
unza “filcsoffa nars la libaracifn” no costd cla¥o del todo, no sge
ha producidc una ciscusifn sistemBtica al resnecto; nosotrous agul
usamog la primera cotecorfs pues pos=2a meyor tradieifn, tanto en-
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tre quicnes la sustentan como entre sus detractores.

La expresidn “filosoffa de la liberacisn"™ posee, ademés,
una vinculacisn directa con cierta tracdicifn del pensamiento lati
noamericano, que ha hecho del colonialismo y la emancipacifn uno
de sus temas centrales. A ccmienzos de-siclo el mexicano José
Vasconcelos (1882-1959) propone como una tarea principzlfsima al
guechacer filos6fico la lucha en contra d21 imperialismo anglosajén
a partir de su teorfa de la raza hispfnica (1). En el mismo senti
do Graga Zranha (1868-1931), al hablar de las railces de nuestros
vuables, nostula cue la cultura euronea es sélo un runtc de parti-
<a para 1la creacifn “e la verdacdera nacionalidacd y acrega que "el
deseo de liberaciln o3 una safal gque ya estd en nosotros” (2).

Con mavor claridar que los anteriores, Leopolde Zea en
KMERIﬂA COMD COWCIEICIA (1953) afirmaba: "Fl sentido de la depan
dencia es un problema cefiicamente americano. S8lo a los america-
nes se nos presenta este problema de la -dependencia y, por ende,
¢e la indepencencia como un problema entraEEEIe“ {3); este diag -
nbaticd s¢ hard totalmente explicits en el martiniano Prantz Fancn
guien hree el proyecte de descelonizacién la 6ntica desde la cual
todo nensamiente z2uténtico deba mirar (4).

Es Salazar Bonly el que, al plantear la pregunta por la
pogibilicac, de une filoscoffa (e nuestra IZmérica, abre lz discu -
sifn tal como ser§ recogida por ¢l wovimiento de la "filosofia
de la liberecifn" en los inicins de la Jécada del 70. Para este
autor el problema central e nucstra filcscffa es la inautentici-
cad pero nuesto que la “inautenticidad s¢ a2nraiza en nuestra con-
dieibn histérica de pafses subdesarrolladcs y cominados, la supe-
racién de la filcsoffa ostf, asf, Intimamente ligacda a la supera-
cidn del subdesarrollo y la cominaciSn, de tal mancra que sl pue~
Jde haber una filosoffa autfntica ¢lla ha de gser fruto de este cam
bio histérico-trascendental® (5); por ello propone corientar el
trabajo 2 nuestro filosofar "clara y decicdicamente en el sentido
Ce cancelar la dominecidn Ce nuestros pafsas, con lo gue ella im-
rlica de dominacisn intericr ¢ axterior; © sea, en el sentido de
lc gque se puede llamar una filcsoffa 32 la libveracibn, que es lo

(1) Vere y 'Cuspiners, Margsrita: Tastimonic de la funcién libera-~

: Aryas Ag la filcscfra latinoamerlcana, In Revista de Fllosolla
Latinoamaricona, © 2, 1575, 88 A8, D. 269,

(2) Citadc por Lecnoldo Zea en BL PENSIAMIFNTO LATINOAMERICANO, 2~
ricl, Hoexien, 1976, p. 438.

{3) Citaco mor LﬂOﬁolﬂo Zea en La filosoffa actual en América La=-
tina, in Revista de Filnsofla Latincamcricana, n 2, DS AS, 1975.

(4) Tor. on, Prantz: LOS CONDEXNNADOS NE LA TIERRR, 1961. '

(5} ualazazr Bendy, Auaustﬁ' SEXISTE UNZ2 FILOSORIA DE NUESTRA AMERI-
Cr?, Siglo XI, Méxiec, 1975, n. 125.
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omestny a 1o filoscffa e la Acwminacién® (6). |
[ .

Junto a a3te cutor nacerén das corrientes que respalcdan
el »lanteamientn Ce Jicha cuestidn en términos similares: teclo-
¢fa de la liberacifn y tecrfa "¢ la Cependencia, ror la primera
se reformularfn un crueso nfimero de cuestiones: la participacién
Je log aristianes en 103 mevimientes revoluelcnarios, el escénca
lc d2 1a ﬁltuacffn Ce miseria generalizada, ete., qua en el grue
sc M gus nlanteamientos son consecuencia de 13 sequndaz y que €S
el tema de la depandencia, qus esti on la base no ten sole de la
ronera "e crprrender 1m teclcefa, sino tarbién del pensamiente
7o Salazar Bon'v cero Jel erueso nfimery Ce tntelectuales arcenti
ncy ons cesarrclls 1a rro-uesta fel reruvonce.

Lz afirmacidn medular A2l enfogue A2 la dependencia, que
corumn en gu interionr a divorsas tendenceias, consiste en la pro-
puesta e una nueva exnlicecidn Je las causas gque mantienen el
subdesarrullo e lcs raeblos latincameriennos: estas no sflo son
causaz inherentaes laz estructuras zcoenfmico~rolfticas ds nues—
tr.s pafses sinc princiﬁslrunte, son aquellas cue surgen del man
teniriente Je un "~ridea internacional? gue para enriguecer a unos
Aebe zmnchracer o ctros, Insertano e¢ste preblema en la consti-~
tueisn® el quehecor Jenominedo "filosoffz ¢e2 la libéracisn® ten
Srenos cgue nracuntarncs: das la filosoffe ajena a esta situacifn
en e s2 hallan insertces nuestros pueblos? y, més afin, ¢es posi
ble un ~uehacer filcs%fice gue, manteniendc su condieidn de tal,
g2 nlantee comu tema central la Jependencia econfnica y cultural
en gua viven nuestros nusbloa? '

La =leyade de mens=dores npue (& raspuesta a 2stas inte-
rrocantes ird formando reulatinamente un movinmiento ¢ue dominar$
su activided "filoscfis e la liberacifn®

3~¢nuE aiepnifica filessfiz e la lib cracién ?

21 crncerte “filoseffs Ae la liberaci®n’, dice Ceratti,
alode ne tantc » uns 223cuela o a ur movimient: ccmo se rodria
nensar “3ino a un ecnjunte Jde tenduneiag nluralistas que se de-
sarrollan l2g’e miEltirles r~erspectivos, on el intentd de poner -
la activiiad filcsZfica 2 trn~ orn ¢l presentes latingamericano
en les jricizs Mo 1z dfcala 2l 707 (7); es decir, los supuestos
y metodoleeiae mue se utilicen onra Jevelar a2l ser americanc van

{6} Salozzr #undy, Rucusto: Filcscfia “e la Jominacién y filoso-
£1x2 ‘¢ 1=z liutra~1fn, in Sftromata, Universicdad Jel Salvacdor,
Fzan [ TeuilTiYnEIRe (octubre-diciembre 1573), citade por
Losmalde Sorg

{(7) Cerutti, Horacisc Prsikili‘aces linites ¢e un= filcsoffz la-
tinosmericane .oz-nZ8 75 TA FIIosoE s o T2 Libéracidn., 1n
EI"FT’G?“*IT‘”W", nrics (1% Congrcsc Interamericanc ce Filoso
£11), Caracns, 3373, =, 133, -

-
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a diferir en muchos de estos autores, a veces incluso en aspec~
tos bastante importantes, lo que afecta para determinar con cla
ridad las acepciones de nuestrs nocibn. . En cuanto al autor ci=
tado enfatiza la pluralidad de¢ tendencias gue agruparfa este mo
do de entender el quehacer filosbfico no cabe pensar en una es-
cuela o movimiento pero, en cuanto sus cultores poseen parecida
formacifn filoséfica, escriben en las mismas revistas y, m&s atn,
comparten un cierto diagnfstico de Am&rica Latina se puede decir
que si conforman una unidad y, todavi{a m8s, cuando por encima de
esta divergidad podemos descubrir una tarea comfin: "la clave de
esta se halla =n la bisqueda de una superacidn de la enajenacibn
~cultural del intelactual, correspondiente a la ruptura de la de-
pendencia @¢conbmica, con su correlato social y polftico™ (8).

Precisemos m&s ¢serf tan radical la diversidad de postu
ras que asumen muchos de los -commonentes de esta tendencia filo-
s6fica que ello nos impida una labor de aclaracibn conceptual?
Creamos, tal como nos precave Cerutti, qu2 muchas de las diver -
gencias de estos autores son propias de posiciones filosbficas
ciertamente Aecantadas nero, por sobre esto, pensamos, que ellas
son producto de como dichos pensadores percibieron la Argentina
a la hora ¢n que ¢l peronismo accedfa nuevamente al poder; unos
pensaron &gsda el propio peronismo, otros desde un sector criti-
co a &ste.: Sin embarge, en vistas a consequix la afirmacidén con
ceptual del término "filosoffa de la liberacifn', creemos posi -

- ble indagay acerca de la tarea comin gque astos pensadores quisie
ron emprender.

Una dc las caracterfsticas importantes que senfiala "filo-
soffa de 1la liberacibn®” es su alusidn directa a la realidad de es
ta tisrra mestiza y dominada polftica, econfmica y culturalmente™
por los grandes centros de poder mundial, 2 la filosoffa situa-
da “hist6ricamente ¢n nuestro concreto aqui y ahora no le guedan
m&s que dos funciones sociales posibles: a) consolidar el statu
cuo ocultando nuestra oricinariedad..., o b) declarar sub-versi-
varente lo: culidadosamente ocultado por la dominacifn, a través
de un 'locos' (pralabra gue da sentido) develador que detecte los
rasqgos de la onresifn y sague a luz las causas profundas de nues
tra dependpncia socio- cstrucuural” (9). En otras palabras, el™
quehacer filosbfico, frente a la rcealidad en que estén inmersos
los americrnos, o continfia sirviaendo los intereses de las metro-
rolis o intenta sentar las bases y condiciones de "un pensar au-
ténomo de los grandes centros de poder imperial, apegado a la
historicided y destino del hombre y de los pueblos latincamerica
nos” {10).;, Si este pensar ¢s subversivo, al decir de Ardiles,

{8) claro, Manuzl: Pensamicnto, Filosoffa, in Revista de Filoso-
f£f1z2 Leztinoamericana, n 9/10, 1279, p. 31

{(9) Zrdiles, Osvaldo: Prolegomenos para una filosoffa de la libe~

- racifn, in revista Huevo Mgndo, n 1, 1973, p. 43.

- (10) Casalle, Mario: RAZOW Y LIBERACION, Siglo XXI, Bs ks, 1974,

: p. 9. ) : .
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constitufmecs filosoffa de la liberacién, d&2 lo contrario, por

- querer afirmar un vensar "vAlido vy nniversal“ astamds repitien
do la onini6n imperiel y, por ende, oncubrimos su proyecto de

dominacién; serf una filosoffa conciente o inconcientemente en
mascaradéora.

Intentar un quehacer fileos6fico que indagua las rafces
histdrico-culturales de nuestros pucblos, que exponga la depen-
dencia e inautenticidad en cue nos ancontramos, supane la afir-
macién d= una peculiar teorfa de la universalidad; '‘en cuanto
la filosoffa, por exigencia de su propio método, pide la sbs -
traccibn del mero dato recibido o de lo dado. En forma de pre
gunta: ¢cdmo ctunder filosbficamente --con una cierta praten =
£i6n de universolidad-- a una realidad singular: la dependencia
2 inautenticicad americanas?® De aguf que no cualquier teorfa
de la universalidad sirve al promfsito deseado por 'un guehacer
como el propuesto; lo cual s¢ hace narticularmente relevante
cuando gran parte de la dominacifn gue afecta a nuestros pafses
se ha realizado en nombre ¢e esa universalidad. Eg decir, se
critfca una determinada concencidn de la universalidad gue ha -
bria prevalecido en el pensar 2urcpeo: que considera que el ti-
.~ po @e cultura y Ae hombre gque se he dado en esas tierras corres
pcnde a una esanciz necesaria, vAlida nara todo tismpo y lugar.
Considerados ¢e esta manera, otros pensamientos, costumbres o
nodos ¢ ser dal hombre se evalfian positivamenta sélo en la me-
c¢ida que fquepan al interior de dicho modelo;’ nunca, sin embargo
por cue representen una alternativa distinta. 2 10 m8s son es-
tados surerzdos o decenerativos A&zl Gnico nosible. -

La historia del pensamiento, de las costumbres, de la
técnica o del arte supone la mentada concepcidn universalista,
es la evolucibn necesaria para arribar a ase vensamiento, a e-
sas costumbres, a esa td8onica o 2 ese arte nor excelencia. La
postura de los nensadores que nreconizan un quehacer filosSfi-
¢o “liberador no apunta, emparo, a un sa ber provineiano o crio
llista, suerte de "filoseoffa pammeana®, como -acogtumbraba peyo
rativizar Korn, sino a le constatacién del agbito gque tiene to
da produccidn. del esniritu con la reslidad geo=-cultural en que
as encendrada. Por ello no se trata de eliminar el pensar eu=-
ropeo ni de ensoberbaoer ¢l nuestro & fin de reemplazarlo; se
trata que ambos pensamientos no se autoarroguen ung universall
ded pretendida gue termina sizmore encubriendo o disminuyendo,
Yy 8= ancuentren <n el reconocimiznto reciproco de culturas. De
agui, wor tanto, gque 2sta nueva concepcién de la universalidad
suponce una ravisidn de la idez de totalidad que he caracteri-
zado al pensar curonaeo vy, en consecusncia, la afirmacisn de la
"alterided”; "el concepto de universal situado s8lc alcanza su
verdadarc sanificadc y la riquaza ce sus posibilidades en 'un
pengar de la alteridad; hacia el cual la filoscffa latinoameri
cana contemporfinea sz ha puesto ya felizmente en marcha. Fren
te a lz l6qica cerrada de la totalidad (frante a la cual lo par
ticular, lo otro, guada necessrismente impansado como tal) el
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pensar de la altéridad se encamina hacia ess singular y, al res
catarlo del 'sistcma' , recdefine los dos extremos de la tensién:
tanto lo nasta allf denominade 'particular’ como 1o bendecido
como universal“ (11).

La idea de universalidad que se busca no se fundamenta
en una estructura esencial de la reslidad o del hombre ni a rar
tir de la epistemoloqfa, ella se afirma en el anflisis hist6ri-
co cultural de lo que han sido los pueblos latinoamericanos y
del Tercer Muncdo y de 10 que ruedan llegar a ser. Por ello una
concepeldn de universalidad que satisfaga las peculiaridades de
nuestra situcciédn concrets y que esté abierta a lo demis debe 2
firmar la utooia de uwa geonolitica mundial, debido, sostiene
Dussel, a2 gue “"llamamos ‘'universalidad situada' el 'todo' @e la
humanidad futura unificada en la diversidad de sus partes inte-
grantes, donde cada una, sin perder su pcersonalidad cultural,
pueda sin embargo particinar de una comunicacifn sin fronteras
de cerrados nacionalismos. MNo es la univocidad de una humanidad
dominada gor un solo Imperio, sino una sola Patria mundial en la
libertad solifafis &6 lrepartes” (12). |

La filosofia de la liberacién es un quehacer que piensa
desde la gxtorioridad del sisteme mundial dominante o del impe -~
rio; es una "meta-ffsica de la zlteridad”, como propone el mismo
Dussel,

con lc hasta squf sefielade podemos ya hacer alguna sin
tesis de lo (uo cenota .l concept. que estamcs astuciands. Filosu
ffa de la liberacifén” posce ac»pciones un tanto diversas segdn
el autor que se considerce pero, én cuanto alude a una determina
ca concepcifn de la actividad filos&fica, cos una categorfa que
sicmifica aquel modo de hacer filosoffa que asume 2l heche ée la
derendencia como cdecisivo; a nartir de ello no quedan m&s que
dos funcidnes sociales a este nensar, al decir de sus cultivado-
res: o fomentar la liberaci®n de nuestros pueblos o, desechando
la realidad social por escasamente signiflcativa para la filoso-
ffa, dedicar sus mejores esfucerzcs a la exegesis de las ideas ya
definidas universalas para el nonsar; ¢8 decir aceptar la alter-
nativa de un quehacer “acad€mico‘.

El concepto "filosofia aca;émica denota este opuesto
modo ce gntenaer la filoscffa; a diferencia del gquehacer de la
liberacidn saslaya la cuestion de lo qgue es Imérica Latina como
factor metivante y condicionante de lo que as la reflexifn.
Frente a 103 gue la critiquen por su escasa preccupacifn por el

(11) Cgaﬂllc, Cerlos: La ast8tica de Leopoldc Marechal., Un ejam—
rlc ée snroriacién nacional de la cultura universal, Re
vista dc Filoscfis LetInoamcrIcana, 3710, 1979, P-_4-

(12) ruszzl; FPnrictie e Pors un- Stice e lr 1i- o=t Leztincame-
3?.1‘::1.3’1?-.= ”1ﬁ1~'v“21 33 T3, 10730 Wems XTI, op. 241,
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antornc en que estf, pcestula gue le filogsoffa es univeérsal y
que, como tal, debe buscay aguellas temdticas perennes que pre
ccupan 21 hombre; nor otra nurte recuerda amenazadoramente quz
ella pcsse una tradicién cue respetar y profundizar, en este
sentido puecde afirmarse gque "la £iloscffa académica (es decir,
la que g2 cultiva on ¢l &mbito 38 1a8 universidadas argentinas)
so na coracterizade por ser fundamentalmentz una reflexién so-
bre fildsofos, scbre textos filos&ficos® (13). En otras vala-
bras la expresién "filosoffa aceddmica® se refiere no a una es
cuela o movimiznto sino a un modo de aborcar el rol de la £110
soffs en Latinozmérica, que coincide con el que se da en Euroba,
nero con diferentes consecuenciss an ambos casos: a1l producto

c¢e este quohacer e¢n nuestrc centinente, an cuanto es esencial -
rente imitative, sorfa alienante; el mismo cushacer an Europa
geria pronic y vcr tantc auténtico. El academicismo repite téc
nicas y autores originados en un acearvo cultural esPQcIfico Y
lcs universaliza acriticamente. Por un “tratamiento academicis
ta" pucde entenderse "el manejc y la circuncripoifn de esta cues
tifn a2l Smhito de la culturz @n su sentido m&s restrinaido (11 -
bros, universicades, prcfescres Ce filoscffa, ete.).! Se hace e-
sf del nrollemz fe una filosoffa latincamericana un problema dog
torzl mbs sue se Jdirimirfa, en consecuencia, édentro de los cano-
nes de lo que en 21 modelo euroreo occidental se ha @¢stablecido
ror Filoscffa" (14).” BI mEEOCc ~uc utilizara no refilere a la ex
rlicacifn <@ los fenfmenos que sz wroducen en la realidad, sino™
a la exegesis de zlgunas obras filos&ficas sancionadas como ta -
les, ¢s un método fundamentalmente lincufstico; se exigirf un ri
gor técnicc que s210 vodrf roseerse alcanzando un metalenguaje.”
2sf la realidad 2z la que acceds el filBsofc "no es una gran preo
cupacibn nara laz filoscfla acadfmica: lz filosoffa alcanza a sf™
nisma, comn expresifn sunreme Jdel suicto, que 28 el fundamento
del sezr. Como momento surrers Ae lucidez de la gonciencia, la
filoscfia no nacesita justificacisn® (15). Por ser una filoso -
ff» nracticada en une socledad derendiente terminari explfcita o
imrlfcitznente nor enmasearay lz realidad o domesticar al rueblo
fe acuerdo a lo3 intersses de la metronoli. Al respectc, el ya
citado Tnrique Pussel nos dicu: "el fil8sofo inauténtico se trans
formaba necesario~mcntz en auFista, an nedagogo domesticador de
sus alumnos y Aol muchls (=21 verdad moco llegé al pueblo) para
que zcaevtaran lo culture ¢:l nerdatlfntico come la cultura uni -
vergal, la Gnica, 12 verdadzres.  Yticamente se tornaba culpable,
auncue no tuviers cencicneic refleda d2 dicha culpabilifad, por-
Jue era rcsnonaab;u ‘e 1z alienacifn cultural éel latincamerica=-
nc”™ (16) .- Ista es una“filc3ofiz Je In~ias”, en la exoresibn de

(13) curinrmrio Je Proplemas Latinoamericanos: EL PROBLEMA DE LAS

_ IDECLOCINS , ldmecorafiade, Mendcza, 1975, p. 1.

{(1{) Cersnlils, CJTluS' Filozofia cultura nacicnal, in ravista
Nuaavo uundc, n 1,71973, Pe 38.

(15) Semincric de rroblemaa latincamericanos: On, Cit., p. 6.

(16) Dussel, Enrique: 02, Cit., Tomo I, p. 11, '




La filosoffa acaldmica se resuelva; en ltima instan-
cilz, en una técnica rara «_orar suhre textes, aislands 12 hige
toria nara extraer un rnensar f£ilosffice dandole "visos e rea-
li“ac en gf , en 23te santido, se hace certera la critica de
Rusch 1 la tdeniea, resnecto a su imrosibilidad de aportar naca
nueves “guizfis conviene tener una téconica rara no encontrarse
ccn le ingsmeracdo. 81 uno riensa en el filescfar irpuesto nor
-las cuneracicnes liberales con su acalemicismo, uno termina per
concluir cuce séle se ensei téenicasg nara filosofar, pero aje -
nas, v cono eran téenicas rara filoscofar y eran ajenas no debfan
sar usadag, de ahf ontoneces la actitul esterilizante e lo aca-
A8micc T (17) .

Ctra aceneilsn bastante “istints Je la enunciada es ague
lle cus s3falara Salazar Bondy al »roroner ‘aceadSmico™ come si =
nénims "2 "guzhacer universitario’ al cruesu 2stilo eurcpeo; pe-
ro ne comportandc en mode alrunc una caracterizacién peyorativa
pullendo ser una actitud intelectual ~enuinamente latinocamerica-
ne, comd ¢uandc al gnumerar a Xorn, Vaz Ferreira, Molina, Vascon
calcs, cntra otrez, los sefala nor ser "los nrincirales en el
cominic estricto Je la filesofia académica” (18).

Bicuienco con el —ensamiento (2 los autores gue hemcs
estudiado: nofriarne conclufr cue tentc le expresifn "filosofia
de la liberecisn® cor la ctra "filoscfia acacémica® apuntan a
caracterigar 7os estiles de filcscfar mds ¢ menos opuestog: la
nrimera exrresifn eslu’z 21 wmensar an su ~rimigenic memente de
tesenvolvimiente, de comprensifn e lo real; mientras la segun
“a, asnrira a la ccnservacifn y anfilisis Je una tracdicién £1ilost
fica. DPor nlantearse ambos tinns de quehacer en una sociedad Je
rendiente, el "filcscfar n la liberacién” simnifica el esfuer-"
20 J2 un rensar cue Ja cuenta ce las causas Jel subdesarrollc
nclifacsticr gue caracterizez o América Latina y nor scbre todo
asnira a 1a blsgueda e un autoreconocimientc cultural; “filosc
fia aca’8mica” Jencte un guehacer erudito, necesario en el que=
hacer cultural, que ol edor de ladn nuestra especificidad de -
viene inauténticc v, cum~ tal afin sin quererlo, enzajenante.

Las caracteristiczs del nrimar nuehacer, en relacifn a
la tare> corGn cue henes exnlicitads talas come la necesidad de
arertuare a la rezlidad Jezenliente americana, la idea Je una u-
nivorsalile” situa’e y el Jescubririento de la axtericridad co-
mv fuent2 Je un nueve filos~far, creemcs que son comunes & los
eutecres trabajadcs v hemeceneizan el contenido “el término: més,

117) Zusoa, vodolfc: GROCULTURE DEL HONBRE AFERICANO, Féo. Garcis
r‘an‘:':}ir', r "}‘3 .:"f,g, 1976 » T?lo 10 »
(18) Balazar dondy, furustco: Qp. Cit,, n». 21,

+
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2n las vnronesicilones concretas dificeren muchas veces, En tal
sentido, las caracterfsticas gue nufieran agregarse serfan mu-
che mis irreluctibles entre 3f; sefalemos tres de las tenden -
ci=s an crden a enriguacer la comrrensidn Cel concepte que tra
tamos:

1- Una de las tendencias ramarcar8 la finalicdad cel cambio so-
cizl en Am3rica Latina. "Filoscffa de la libaracién® signifi-
ca aquel pensar qgue busca los caminos para superar i subdesa-
rrolls y, nor scbre tods, la contribucéién teordtica a la lucha
Az las closes cprimicdas por una scciedad mejor. Se criticari,

an cierto mede, ¢l 2studic de les ileas americanas por conside
rar estiril uns investigacidn scbre un pasado inauténtico. Es
te grups seri ¢l cue tematice en meycr medida Puestrp concepto.

2~ Otre de las tenloncias enfatiza la bGsguada de un pensamien
to, ¢ mejor dicho sabiduria, que recorre a amfrica Latina en
sus entrafias. Para este grupc de pensadores un guehacer tefri
o de corte libarador 28 tal en la madida gue, integré&ndose a
dicha 1l8gica profunda, sostenga tal pervivencio; el cambio so-
cial 5€lo se vali”a en la medida que "este pueblo s¢ autorsce-
noce un la Naeidn".  El1l concepto mismo, "filcesoffa de la libe~
racifn®™, as escasamente usado.

3= Lo tercera corriente, sin Jedar de lado la finalidad perse-
cuicfa por la primsre de las »_;ziedas, uldicar? su tarca Jeatre Ade
un marco m&s amnlios 2l filoscfar latinoomericano. Estos auto-
res piensan cque un tal pensar os irrecuctible a la proposicidn
excluyente de los grimer"S" a8 necesario integrar el estudic de
las icde2s en Am€rica Latina, pues, guierase o no, es el antece-
dente directo di: un guehacer filos&fico entendide camo "libera-
dor". Este corunc tematiza muy explicitamente nuestyo concepto.

d-EBvaluacién

-Henes dicho gue el concepte *filosoffa de la liberacién®
no tiecne un contenids circunscrito claramente; existen tendencias
qua ccinciden en la cormprensifin ¢zl gushacer que denota --lo que
muliera constituirse en acencidn principal del t€rmino-- empero
gon distintas en las nreonoszsiciones Sectrinales: algunos autores
panseron gque la filescffa Jde la liberacin era la finica alterna-
tiva legftima pare un guchocer filceséfico latinoamericano (prime

ra tcngnncia), otros, . sin embargo, rechazaron uha tal proposicifn.

Sefialemcs a <08 criticcs que, sin negar la validez de la
POEiuillc*' y sentido de una tal filoscffa, la enmapcan dentre de
un ciatinta contarto. Mire Quesada, refute esta proposicifn ex-
cluyente e cualquier otro intento teérice; parz &1 la filosoffa
autsntica ¢ verladera nc es Gnicamente la gque se aplica a la 1li -
beracifn de lcs corprimidos sino aguella gue nbticne "conccimien -
tos de una manera fundeda, adentréndose en los prcblemas median-
te la utilizacidn Je todos los modins intslectuales necesarios
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/e v, 'kratando de llegar a las soluciones, en caso gque sea
posible, vor si nisme, mediante 2l nroric vensamiento" (19).

= esta manera el tema de la cultura de laz dominacién y ée la
necesidad de desarrollar una filcsofia de la liberacifn es uno
de los temas centrales de una tal propuesta y las contribucio-
nes a sy nlanteamiento, anflisis y posibles soluciones estén
entre los aportas mls sicnificatives a la filosoffa universal.
28l la filoscffa de la liberacifn nara este autor no es sino u
nc de los iagspectos mAs sicnmificativos y creadcres de la filoso-
fi» de lo 'americano.

Bs esta la misma inguietud que arroia el mexicano Lec-
poldo Z2ea; . Siendn la fileosoffa la crftica y la sureracibn de
las axpresion»s ¢do la concepcién fel mundo en que se @ncuentra
todo hembre, cucleuier nensarientc que tenga esta actitud criti
ca ha-sido zutfntica filosoffa ~-tal como lc fue la genecracifn
de los ¢mancivaderes mentales. Esta es la importancia de hacer
@l recorrido histbrico 2@ nuestrc pensamiento fileosdfico como
continenty; tarea en la cual Zea se ha destacadc. Pero en este
gentido tondremcs que decir ¢ue toda autdntica filoscfia ~-la
gue no 52 contenta con repetir filosofemas, con imitarlos-- o8
tamoién filosofia d2 la liberacifn. -zhora vien, con tal amplia
cifn el concento se hearfz d= tal modo omniabarcante que se hace
an ci2rto mocdo inGtil., Sin embarge, & renglen seguicdo, Zea anc
te que la filosoffa de la liberacdiln es ¢l "instrumento de'lese-
najenacidn Cel hombre Jde esta /mérica y para cancelar la coleni
zacidn y el sublesarrcllo®™ gue ucs caracteriza; esta no debe dz
mentarse ¢n el rechaze dél pasads filczffice americano en la a-
similacifn critica de este, nuas, recusar la exegesis de las i-
deas vertidas acerca de¢ nuestra realidad por la incapacidad de
los pvensadcres del siglc ¥IX para cantar las nuevas copresiones
y ‘epgncdencias nm es un motive suficiente para invalidar su dis
curso dade que esta es la superacidn qua justamente la filosc =~
flo de la liberaeién debz llever a cabo, &l hacer conciencia de
una serie de factores que mara lcs autcres &el sicls pasacdo no
fuarcn relevantes. En otras nalabras: "filososffa como expresibn
nlena del Aufhabuna gua ha de cendicionar ya no la filoscfia co-
mo instrumento dc liberacisn sinc la liberacifn misma del hcmbre
que la utiliza®™ (20)

El concepto “filesofia de la liberaciSn” con estas dis-
cusicnes ha sidce indufablements onrigquecido y, de cierto modo,
su sentidd gencral ya estd wrocisado: fencta aguel tipo de que-
hacer filesbficn que toma comec nacac édecisivo la demencdencia mul
tifac3ticer gue caracteriza nuestro continente para pestular un —
Ciscurss que wn la historia nolftica, cultural y de las ideas
covele la cricinesriedad, el ethos y las conficuraciones america-
nas ¢ fin!ée »rovectar una nueva uteonfa nara esta tierra morena
y et Tercer itunco. Utopfe que 2l retomar la identidad latincame

(15) Mirc Quesada, Francisco: Posibilicades y 1fmites de una fi-
: losoffa americena, in L2 SOFLY BN AFERICA
(20) Eea, LeoroIds: Op. Cit. o, 535
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ricina y -freceric una viz genuine pare su proyeceifn consclida
el camino de una auténtica liberacifn., Por el contrario, "filo
soffa acadSmica®” no tiena un sentidc muy ovrecisc, principalmen=
te pcrque no existen pensacdores latinoamericanos gue califiguen
su quehacer de “académico® exrlfcitamente. La constitucién de
aste término corre a parejas con la afirmacidn de “filoscffa de
la liberacifin”; scn los propins cultores de un cuehacer autcde-
norinzdo “liberador® quicnes, en la evaluacifn critica del rol
gue la cabe a la activicad filosBAfica on AméSrica Latina, han
fecrmulado un términc que tinifigue tal acontecer. EBn alcunos
2e eztos rensadores el heblar de una "filcscffa académica” es
hablar @2 ln catearrfa que emerge <21 juicio realizado a nartir
del awamen de su nronio nueh cer comc prefescres universitarios.
MAs comrleja o2 aace esta nocidn e aceontar la manera de enten~
derla gue tonfa Balezar Bondy. Consideramos que reswecto de "fi
loSﬁfra acadsmice™ habrfa que ~“eterminar previamente sus senti~
dos m8s rolevantes con el fin de hecerla operable degsde el pun-
to da vista Jde su usc. 26n asf, consideramos que eate concepto
puede designar bien ajuel rel cl&sico gue se le asidna a la fi-
lcsoffa en” la mayorfa de 1las universidades latinocamaricanas y
gue tiene come fruto un pensar descarnado reapecto de la propia
circunstaneiz ¢e nuestres rueblos,

"Filoscfia de la liberscifén™ y "filoscffa acad€mica™
forman una cnesicifn conceptual gquz senala la dualidad existen-
te en el modo de comprender la actividad fillosbfica iy, por enci
ma de esto, la funcifn sccial gue le cabe al interigr de la pug
na Je¢ C¢os proyectos histfricos qua encarnizadamente se enfrentan:
unc gue niega 21 cambio en nombre ¢& un ciarto orden y universa-
lidal =--continui’acd fe la modernicad imperial europaa--; otro
que bueca en el cevenir histSrice la mosibilidad de un nuevo fu-
turoc para el hombre en la liberacién de los pueblos. El paren -
tascc o afinidal ¢en la dwla "efucacidn liberadosra" - educacibn
bancaria”™ es may cercanc.
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Cwnce“to creado ncr el pensacdor argentino
Trancisce Romerc (1891-1962), lanzacdo por primera
" vez prchablamente en 1034, Y que expresa ¢l ejerci
cio regular y créinaric de la actividad filoséfica
en Aatinoamérica.

El examen del conceptc gue vameos a estudiar permite la
utilizacidn <e, al menos, dcs vertientes analfticas: la investi
~acidn, ncr un lado, preferentemente cconceptual, que da lugar a
considerdciones ce tipe gnoseoléaico vy metodolégico, y, por otro,
la investigacifn de los contenicdos de realidad mls esenciales

- . que el erincento encierra. Intentaromcs Jesarrollar estas dos

vertientes de anflisis, nara que, scbre la base del esclareci -
. miento tanto de los presupuestos come del mensaje explicito del
¢oncerto, apuntomes al objetivo m&s importante del presente ar-
tfculo, a saber,; la constitucién y afirmacifn critica de una de
- las nocicnes claves ¢fe nuestra tradicidn filos&fica.

I, El Concept“

‘81 ncs Ffetznemcs én la primera de leas vertientes incica
‘as, nos surge inmediatemente la incuictuld relativa al “status”
categorial e normalifed filoséfica. En ctras palabras, se tra-
ta de saber el carBcter particular, més »recisamente, la funcidn
2specifica que su creadoy ha asimodo a esta categorfa en tanto
cue tal.

R galta & la vista gque su oapel consiste en servir de ti-
' ificrfcr 't un determinado perfodo de la historia de la filoSc-

gia en rucstro continente. Bs éste, pues, un concepto que perte
nece a lp histdriograffia- filos&fica, cuya funcifn mis propia es”
la de precisar cl rasge mas sobresaliente gque ha alcanzado la ac
tivicad filos&ficn entre nosotroes.
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ta inguistud sigquienta dice releeifn con los presupuas-
tos, a8 Jecir, en este caso, los criterios de pericdizacifn que
normalicdad filos€fica contiene y aplica. Quisiéramos comprender
acul el particulaf prcecedimiento metsdico que transparenta la no
cidn romeriane y tembisn emitir un juicic acerca de la legitimi-
dad a2 este procedimiento. Pl fltimc anartade de este articulo
cerresnondiente a la "Critica” tiene la nretensifn de abordar el
sequndo de lcs aspectos indicados. Con respecto al primer aspeg
to, chservamcs que <l anflisis en cuestidn emnlea, segfin confe -
sidn del promin Kemerc on rolaciSn con la estructura de la histo
ria de la filusoffa en general, el criteric Je las "tandas™ o
“promocionss”, en un santido muy ammlic, no rfgide (1). El asta
Ao actual Je los sstudics fllosfficos en Iberoaméricp se halla ™
ceterminadc, “ica Romerec, nor la zccibn sucesiva de una serie de
"generacionas® (2), Son Estas las que crganizan, estructuran y
explican nuostre movimiento filosffico. La normalidnd filoséfi-
ca pucde ser ontendida, en eata —rimera aproxime=cifn, comc 1a
tima y mfs actual Je¢ las “ccneracicnes®™. Hc hay que olvidar,
sin cmbargo, gue asta entidad historicgrffica es utilizada con
micha amnlitul, en términog muy cenerales, permitiendo con 3llo
una comprrensifn ruz trasciende los marcos estrictos gue sehala
la mencionada enticad., Es asf que normalidald filcsbSfica pueds
ser antendida icualmente como un estaco ¢ etapa, es declr, como
el nivel particular que alcanza el cuchacer filosbfico en la ac-
tualicad. :

Junto con la aplicacifn /el criterio generacional, fore
malads explicitamente por Romers, hemoa crafdo hallar otro, ras-
treable s868lo imnlicitaments. os referimes al esfuerzc de perio
dizacifn inturna gue supone el concepte romerianoc. Este signifl
ca gue el anflfsis se sumerge en el prucasc narticular de gesta=
ciln y Ceserrolle Je nucstra filcscffa, con el objetivo de preci
sar, en el scquimiento de ese y nc otro devenir, la caracterfstl
ca mis ralevante el guehacer filos&fic~ ibercamericanc contempo
réneo. A eate con8lisis que s¢ sitfia Centro y no fuera del drama
¢e nuestre Jdasenvolvimientc filcaidfiec, y que denominamos crite-
ric historiogr&fice internc, se lz upche ctro de carficter exter-
no que, en lz acencifn cue nes interesa Jdestacar ahora, 86 con -
tenta tan sfle con pericdizer la histcria de la filoscfia en 2mé
rica desce ¢l punto Jde vista e la influencia, de la aceptacisn™

(1) XOFEPO, Franciaco: La estructura de la historia ce la filoso-
fia y otres ensayos, Editorial Losada, Biblioteca FP1loseBfi -
ca, Ruencs Tires, 1967, o. 141, ‘

(2) ¥OHERO, Tranciscc: "La filoscffa en nucestro continaente”, en
Cualern>s. 53, Prancia, Octubre, 1961, p. 102, .
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o asimilacién de las corricntes filosdficas curcpeas (3).

I1. Su uﬁ;cacién.

Detengfmoncs a continuacibn en la sequnda de las ver -
ticntes intleadzs. Intentemes primeramente ver el lugar que nor-
malidad filos8fica scupe en el esqucma general de desarrollc Je
l2 cultura ibercamericana, como tembidn dentro del desenvolvi -
mientc edrecffico fe nuestra filoscffa. Ambas cuestiones, que
han 5idc examinadag ror Roemero, facllitan un primer contacto con
al econcapts cua nes ocuymas

a) ”Wuestr culbtura ~Jice “unuro— habfa nreferide hasta ahora los
@studios ‘de fnfcl: literaris 2 histériea; nistdSrica y litararia
parecfa gor, conjuntamentc, 1h vocacisn e la inteligencia ibero-
americana” (4). Eren &stas actividades cue hasta hace muy poc>

{3) Mencﬁbnamos, a tftulc ejemnlar, cl trabajo de CORIOLANO AL -
BERIYI: "La motafisica de Albercdi”™ (de 1334), donde se hace,
rara el casc arcentinc, la sicuiante periodizacién:

“12 BscclBstica colonial, cuya figura m&s interesante es el
argentince Cherrcarin.

2% E} (sic) rufklarunc o Iluminismc, esto es, la "filosoffa
de las luces”, de 1la razén. Premor? la Pevolucidn Francesa

y fue el nensamiento que zrofessron, $in negaciones excesi-
vas, los hombres de la emancirn»cifn nacional: Belgrano, Mo«
rznc, Rivadavia, etec. L2 fltima forma tebrica el iluminis-
mo argentino fue la "ideclogfa™ <2 Aleorta, Aguero y Lafinur.
Cabrfz mentar tambifn a no pceos sacerdotes tocados por el
esniritu ¢el siglce XVIII, v.g., Funes, etcétera;

3= 1 romznticismo: comprende sobre tedc a Echeverrla, Alber
di, Juan Marfa Gutifrrez, Mitre, Sarniento, Ldnez, etc., ©
sea la maycria hombres de. la crganizacién nacional;

44 Ei positivismo, cue surge alrededor el B0,

58 Lm raaccifn contrz el ~csitivismo y fundacidn de una cul
tura filcsSfica —ura®. (Fn Prcblemas de la Historia de las™
Lﬂga$ filcséficas en _1a Arcentina, Universidac nacicnal de

ia r%eta, ¢olceci®n Pendamiento Fxgentino, La Plata, 1566,
e 2b)

(4) Tonerc, Troncisco: "Enrigue José Varcna', en Fil6sofos ¥
wroisioms EZitcrial Losada, Busncs Aires, 1957, pp. 5«10,
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abscrbian comnletamente el interés intelectual, r~ero que muy re
clentencnte comienzan a dejar Jde ser modes ¢ intereses exclusi=
vos Je indeacaciln y creacifn, para rermitir gque paralelamente
surjan y se Cesarrcllen ctros miCos e intereses de incubacién
més lenta y tar”fs. Estas nuevas rrescupaciones, princivalmente
clentificas v filosqficaa, de ¢ata may reciente entre nosotros,
inauguran, segln Romero, una también nueva y superior etapa en
nuestra cultura. El1 hechc de gue 8sta "se eleve a la conclencia
filns&fica” signiflca gue llega a “su definitiva mayorlia de edad®,
va gqus “la filoscffa compara .da por iecel, como es sabido, con el
hitas, ¢l ave Ge Mincrva que levanta su vuele al crepfisculo, sefia
12 ccn su anaricién la madurcz del esciritu ¢ incdica que ul via=
je intelectual iz comenzadso su postrera y més ardua ctana® (5).
La cunyuiste L& un «@s»aclc para €l desarrclle de la "conclencia
filosGfica”, 1la 1ncorncracion Zefinitiva de &sta a nuestra cul-
tura, el consigquiente 2ugs, extenzidn y generalizacidn ca los es
tucdics filcs8ficcs, constituyen precisamente asas caracteristi -
cas de “normalidacd” en estc cuehacer, necesarias nara el inicio
de un nuevo estadio de lc culturs americana. Son edtos rasgos
les cue <an un carécter no concecido hasta ahcra a la preccupacidn
filcsdfica, mosibilitando la slevacién cultural, y c¢reando, al
misme tiemmo, 1lrs condicicnes vara rmue, como prenungia Romerc,
Ibercamérica se anreste a "decir su nalabra en lo filos&fico”
(6). El logro de la "normalifa’d® en 2] sentido que apuntamos @s
la situacifn gue faculta, en su “ominio, el cambic de timdn que
se nroduce en nuestra cultura. Mis rreciso afin, la normalidad
filosb€fica es ya la expresibn del comienze de esta nueva etapa.
o hay que creer, empero, que una veZz alcanzado el éstado de
"normalicdad” en lo filoséfico, &ste asegure por sf mismo el bro-
te de una filosofia originel. Para llegar a esta meta es preci-
sc aplicar las medores Je nucstras fuerzas a lo gque! Romerc llama
la “educacién filcsb6fica" (7). El acrecentamiento {le nuestra
cultura filcsﬁfich, 2l dominio 2el instrumental téchnico, el cong
cimiento de lo contempor@neo, la r;cuperaciﬁn de la historia de
la £iloscfia cccidental, an suma, la necesidad de pbseer una muy
seria y rigurosa furmaci tn e informacién filosﬁficag constituye,
cadas nuestras carencias actuales, nuestro “verdaderc problema
filosBfico"™ (8), la tarea que pusde nermitir en el futuro la rea
lizacisn cde nrr“yectos vercaderamente criginales (9). La normali-
dacd filosSfica si bien no garantiza por arte de magia la formula-
clin ce estos nroyectos, ya qgue, como hemos wisto, €s indispensa-

{(5) 1bid., m. 9.

(o) Inid,, p. 10 ‘

(7) DOMEPQ, Francisco: ”Inaicaciones sobre la marcha del pensa-
miente filosSficeo en 1la Ergentina®, en Cuadernos Americanos.
e IX, V2l. L, 2, marzo-abril, Néxico, 1850, p. 140.

(8) POIEPD, Francisco: "Iindice de problemas®, en Fiiosofia de a=-

yer vy e hey. Aguilar, Ensayistas Hisp&nicos, MARArid, 1960,
M. £G0.

(9) Sobre este tema recomendamos consultar el excelente ensayo
Despertar v rroyecto del filescfar latinoamericano (Fondo de
Cultura Eccnbmica, Coléccifn Tiorra Firme, MBX1ito, 1974), del
verusnc FFANCISCO MIRO NUESHDD.,
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pwle acrmdter ccn ¢l esfuerzo indicalc, ella crea, no cbatante,
las cendicicones minimas y e macturcz cultural necesarias para
12 ccnsequeifn de la auténtica oricinalicfad filosSfica, siendo
ASEE asniracifn el memento cflmine “e la mencionada "normali -
dad

k) 8i nog fijamos ahcra en la 2volucién que ha seguideo el que-
hacer filosSficc en Ibercemirica, nodemos constatar que, de a-
cuer”sc con el esguema de Romerxo, la normalidad filosbfica re -
vresenta jel perfcdo o la "generacidn®™ que viene inmesiatamente
Cespuds J= 10s llamalcs “Fundadoras®. ‘Tratemes de aclarar un
pcoo més 1o que se acaba de enunciar:

Pomers Jistingue tres ctaras ¢ momentos fundamentales
en el Cegarrolle el pansamiento £ilosbfico ibercamericano.
“lo pronic de la primera etara -cdice=- 28 el carfcter escolar
del trabaijo filosfSfico, sunelitado a2 la Cocencia y sin grandes
ambiciongs dea criginalidad ni creacifn™ (10). En este primer
perfodec, donde se halla la rresencia de movimientos £ilosCfi -
cos europens =tales como ln escoldstica, =l cartesianismo, el
ﬁmpirismq inglés, la fdeclogfa, 2tec.-, “la preccupacifén preron
Cera sobre la estrictemente filos&fica™ (11). La incorporaci®n
Ca las Jdagtrinas del Vzej, Mundce se hace con el cbjetive princi
p“l ¢ Carlas a echocer, Ce ensefarlas, sacrificando con ello,
en buena mecida, la pousibilidad de su reaelabctaci®dn critica,

La sequnda ctapa, seclin Rorerc, importa ya "una faena
creadora, ¢, por lc mencs, una achasién tan apasionada e indi-
vidualizada a 1lns ciferentes »nuntcs de vista, gue sus revresen
tanteg maycres merecen ya el nombre Je filésofos en el pleno
“sentido de la nalabra™ 12). Remerc se refiere a la "generacién”
gque 81 mismn denomina “Fundacderes®, es decir, agquellos pensado =
res e =»como &l mexicanc Casc, 21 peruanc Deustua, el argentino
Korn, 21 chileno Molina, el cubano Varona ¢l uruguayc Vaz Ferrel
ra, etc.~ inician, ¢n combate contra el wositivismo, la vida fil£
g3fica en Ibercam@rica. 8on ¢llcs 108 gque "con el viger de su
pensamiento, nos cnsefiarcn —ue laz filoscffa es algn més que asun
te de prooramas y de planes de estudio; que noc es tampoco elegan
te crnamente Jdel unimo, ni anacible entretenimiento de cciosos,”
ni tema de vanas curicsicedes" (13). En suma, y &ste es8 el apor
te fundamental de les “Fundaderes®, "les debemos haber integradc
nuestra ¢ultura con la »reocuracidn filostGfica, haber completado
nuestra ¢ssir1tualiuau cch una nueva (imensidn, que es precisa -
mente la dimensiSn en profundicded” (14). Gracias a esta "genera
cifn® ocurre, termina diciendo Romero, un hecho trascendental y
decisive, cual eg, el verdadero ingresc da la filosoffa en Ibe-

{10) - ROIERO, Francisco: "Enrigue Jos& Varona”, p. 11
(11) I1bid.; ». 12, ' '

(12} 1bia.

(13) Ibid., p. 13

(11} Ibig,
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roam@rica v Jo Iharcam@rics en la filesoffa™ (15).

Siendo muy importante -como se aprecla~ la contribu -
cifn Je los "Fundadores”, hay gue tener en cuenta, sin embargo,
gu2 dada nuestra precaria tradicidn filosbfica, ellos estén to-
cavia lejos Ade acctar todas las posibilicades de desarrcllc de
la filosofla en este continente. El mérito consiste precisamen
te en haber sentadc las bases, 2n un medic diffecil y no prepara
do pora ello, Jde un trabajo filos€fico regular y con perspecti-
va d¢ criginalidad. Las limitantes de este medio gque influyen
en el accionesr ¢ estos hombres har&n gque la etapa de "normali-
- dad" surja s&lo despuls de elles, aungue muy claramante impulsa
da por &stoz.

Pefirifndnse Fomero & su compatriota Alejandrc Korn, u
no de los "Fundadores” de la filogoffe en su pafs, destaca cbmo
la "funcifn mocistrzl y rectora® el maestro nc se ha cumplido
totalmente., Y @sto no nor auwsencia de canacidades, isino porgue
le toed vivir en un ambiente fric y hostil para con 'las activi-
dades gue el "Fundadcr" inauguraba. No alcanzada an la "norma
lida”™, Korn tuvc gque moverse en un contexto adverso, sin muchas
pesibilidaces e comunicacidn, de comprensibn y de é¢stima, al me
nos durante un cierto nerfodc. Fue pues una vocacién sclitaria)
auvtoldidacta, gue Jdebid afirmrrse -mostrando con ello su fuerza
enorme~ contra las adversicdaces del mecdic. De aquf que la labor
individual y “ratriarcal® de Korn haya sido scbresaliente, aun -
gque no per esto definitiva Jdesde el punto de vista del desarro -
lle plenc del quehacer filoséfico latinoamericano (16).

La tercera etapa, la de la normelidad filos6&fica, cuyas
caracteristicas apuntaremos en ¢l siocuiente apartadd, es el (lti
mo y mis actual momento de la evolucidn de la filospffa en nues=
tro ceantinente, iniciade nor los "Fundaedores”, si bien cabalmen-
te congquistado, por las razones sefialadas mi&s arriba, en un tiem
ro ¥ "generacidn” oosterior. : -

IIY. Su eontenido,

Veamos a continuacifn las notas mfs definitorias de nor-
malidad filosZfica: ‘ —

El asrectc que hemos crefdo ver como el m8s siqnifica -
tive de este concepto diez relacifn con el logro de una prfcti -
ca filosffica habitual y regular, y Su consiquiente inoreso a
las cue comlnmente desarrolla nuestra cultura. Esto sicnifica
qué 12 FITUSTEIZ on IThercamdrica deja de Sar una preocupacién ex
cepcicnal, esporfdica, nara convertirse en un ejercicio ordina =

(15) 1Ibic.
(16) Cfr. FOMEFO, Francisco: "Tiemno y cestiemno de Alajandro
Korn", en Filoscffa e ayer y de hoy. o
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ric, continuado, plenamente incernorals a los que normalmente
despliegd esta cultura nuestra.

Mogtremos todos los elementos gque contempla y posibi-
lita el cgoncoepto: '

"Una de las sorpresas cde estos (ltimos afios ~dice Ro-
mero~ €8 ‘¢l r8pido crecimientc del interfs por la filosoffa de
Iberoamérica™ (17). S8lo por viz de ejemplo, Romerc cita el
Perfi, "gue cuenta con la figura admirable y patriarcal de Ale-
jandre O. Deustua, con buen nfimerc de hombres en distintos es-
calones de una productiva madurez, y con crecida cantidad de

j6venes animoscs® (18). También estf 2l caso de la Argentina,
dond@ en Buencs 7Zires constata icualmente”un interés muy real
por la filoscffa® (19).

Junto con la maycr ampliaci®n de este interés, Romero

cestaca 4l avance gque se produce en la orgenizacifn e institu-

(17)

(18)
{19)

ROMBRO, Francisco: "Sobre la filcsoffa en Iberoamérica”
(1940), en Filoscffa g la g@rsona v otros ensayos de fi-
losofia. ECIESrial Losada, buenos Alres, 1961, p. 148.

ROMIRO, Francisco: Palabras a Garcia Morente (1934). sepa
rata, Buenos Pires, 1935, p. 5.

Dicho se2 entre varintesis, eg interesante observar cbmo

otros autores, tales como el cubano KUMBERTO PIFERA LLERA
Yy e} mexicano ANTONIO IBARGUENCGOITIA, llevan a efecto eva
luaciones idénticas a la 3e Romero con respecto al progre
so fel guechacer filogdfico en sus respectivos palses. -

"Desde 1940 -informa el nrimero de elles- parece haberse
iniciade en Cubaz un movimiento tendiente a rencovar la ac-
tivical fileséfica” (Panorama Jde la filosoffa cubana.Unidn
Panpmericena, Secxetaria General e le Organlzacidn de los
Estados Americanos. Pensamiento en Am&rica, Washington,
D.C. 1960, p. 101). Esta restauracifn del interés por la
filesoffa en Cuba locgra consclidarse afios m8s tarde cuando
se funda la Sceciecad Cubana de Filosofia que, entre sus ac
tividacdes, estf la edicifdn de¢ la Revista Cubana de Filosco-
ff2 y el auspicic de las Cenversaciones filosdficas Intera-
mocricanas que se realizan cn Le Habana en 1953 (1bid., pPp.
1GZ-103), Tombién en México, dice IBARGUENGOITIA, existe

un buen nfimero 7¢ datcs cbjetives que permite afirmar que
an £l campe de la filoscofia, "en los cincuenta anos que
ven. de la iniciacifn de la Revolucifn Mexicana a la termi-
nacién e la sexte décacda, hay un enorme progreso" (Filoso-
ffa mexicazna en sus hcmbres y en sus textos. Editorial bo-
¥ria, S.h.; ‘Sepan Cuantcs...', NP 78, MExico, 1967,p.177).
La opinién acarca del auge, ¢n este Gltimo tiempo, de la ac
tividad filos6fica en Ikeroamérica parece ser un tépico ge=
neralmente acentadc por nuestres nensadores.
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cionalizecidn de lcg estudios filcsbficcs. La normalidad filo-
s6fica es también el ccnjunte de condiciones externas que favo-
rzcen la continuidad v el orcegreso Je estos estudios. La forma
cidn, por ejemnlo, de nﬁclhos o scoeciedades dedicadas a la filo=
soffa en los diversos wmafses, du cltedras, de departamentos de
especializaciln, de ~rogramas de filesoffa en las Universidades,
la nublicacién mis sbnuiéa d¢ libros, revistas, la realizacién
de encuentros y ccnarescs nacicnales e internacionales, el enri
gquecimicnto de las hiblictecas, el trabajc de traduccidn Je los
autores clsicos y contempordnecs, la incorporacién de la filo-
soffa a la enseficnza secundaria como asignatura cbligateoria, la
creacifn de centros pare ls investicacidn, gtce., son alcunas de
las condicicnes externas dentre 7e las cuales se desenvuelve,
en la actualilad, nuestra ectivide? filos6fica (20).; Esta suma
Je elementos aa i7°s cenerands un mejor mmblente para esta acti-
vidad, mucho m8s acacuado -por las nosibilicdades de formacifn,

(20)

Para ilustrar meicr esto, se pueden ‘citar algunps hitos del
desarrolle cvrganizative-institucicnal de la fiLosofIa en la
Ergentina. El pronio Rumeroc ncs entraga, a este respecto,
clertos cCatos:

En 1896 se funda la racultad de Filosoffa y Ietras de Bue
ncs Alres, gue inicialmente positivista servir§ pcesterior
mente de base a la reaceidn contre esa orxenﬁacién filosB
fica.

En 1917 se funda el Colegic llovecentista, bajo la inspira
cifn cel vensador usnancl, antiod31tivista, Hugenio D'Ors.
En 1929 se funda la Sociedac Kantiana de Buenos hires,
qua figura en ciertc modo ccomo ramz de la Sociedad Kantia
na de Berlfn (creada por Hans Vaihinger). !

En 1930 se crea en Buenos Plres el Cnlegin Libre de Estu-
dios Superiores, siendo unc de sus funcadores Alejancro
Korn.

En 1949 tiene lucar en M2ndcza el Primer Conqreso Yacic =
nal de Filcscffa, gue se convierte por la presencia de nu
marosas ¢ ilrmpcrtantes fiquras extranjeras en un evento in
ternacicnal.

En 1956 se crea la Scecizdad FilesSfica Argentina, con se=-
Je en Buencs ldires.

Hasta aguil la informaci®n que nos entreca ROMERO (en "In-~
<icaciones scbre la marchz el pensamiento filoséfico en
la ifrcentina®), completada ccn la gque nos ofrece JUAN CAR
LOS TORCAIA ESTRADA (la filosoffa en la Argentina. Unidn™
Panomericana, Sacretarfa Géneral de Ia Organizacion de
los Estades Americznos, Pensamiento de América, Washing -
ton, D.C.,; 1861, po. 233 a 269),

o
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intercamb ir, reconceimientn, 2tc.- gue sl que padecieron los

*FPuninadorgs®.  Junte con estc, la delicacifn a la filescfia
se hace caca dIafmés profesionel, més exclusiva, mis té&cnica
y esracializada. Su ejercicic no es més concebilo come "lujo
o fiesta" sino como un "trabajo” (21), que exige asfuerzc y a
prendizeje, rigor y seriedad reflexiva, el conocimientc del =
pasadc y &hl nresente filos8fico, el dominio cel instrumental
teSrico alecuado, ete. La ncrmalida® filcs&ficz se instaura
cuanco estas caracteristicas comlenZan a ser unz realidad en-
tra nos:tros.

Fn otro crdlen de cosas, la normalizacién posibilita
una cuestlifn gue parec2 muy importante: el hecho que nuestra

“vccac1cn filzsﬁflﬂ"“ llecue a adguirir ° Teineiancia en sl (22).

Lnbr ien, dice Romerc, toda autoconciencia "al ave
riguar lUFrum se e9, plentea con ello un problema de orfgenes,
pragunta de <fnde ser viena” (23). Uma de las pruebas de gue
ge ha alcanzads asta autoconciencia filosf&fica es precisamen-
ta su "amprosa vuelta hacia 2l pasafo™ (24), es decir, la bis
gquela Je las rafces y 7e los entecedentes histdricos que la ™

hﬂlican y Ceterminan. La reccnstruceibn cde la unidad, retres
pectivnmehte, 28, gin dufa, una de las manifestaciones més sig

nificatives “e la "ecnciencia de si¥, expresidn &sta, a su vez,
de 12 écunguista de le “"normalicad™ (25).

(21)
(22)

(23)
(24)
(25)

Pomeyo, Pranciscc: Palabras a Garcfa Mcrente, p. 6

Bemeyc, Francisco: THobrs 12 filosotla on ibercamérica”,
». 153 (Bl subrayadc es nuestrc).,

Ibi(“o' ™. 155

Ibicd.

Se phede Jemcstrar con croces =1 mencionado afén retrospec
tive. ROMEDNO scfales c¢Bme asta praccupacifn “se escinde en
208 vertientcs, la e la histeria ‘¢ las icdeas en acepcidn
oxtensa, y la ce la histcria propiamente filosffica" (“La
filogcfila en nuestro ccntinente”, p. 103), gue ddndose por

X

le regular cenjuntamente se han expresadc en numerosas eoi
ciones de textes “o pensadores latinoamericanos, en traba-
jos mbuniantes -pifnsese en Instie fodrfquez, en Carrillo
Narv&zz y otros=- relatives a la historia de nuestro pensa-
miento, en ensaycs scbhrs la trayectvria de la filosoffa en
cada pais, ¢n monografias sobre Jeterminadas etapas de nues
tro desarrollc cultural mﬁanucialmﬂnte examinado ha sido el
perfodc positivista~', en libros sobre ciertas figuras rele-
vantee de la filcosoffa ibercamericana, ete, ( Ibic,)

L2 prescupecidn por nuestra higtoria intelectual, realizada
antas eon mucha Cificultad y aislacdamente, alcanza en la Ar
gentina une cisrta*normalislad®™, inccrporéndose asta preocu=
nzaeifn a la Universidad, con la consiguiente creacifn de

In StlgUtGQ; cltedras y revistas especialmente dedicadas al
toma (Cfr. TOIG, ARTURO A,.: "El concepto de "Historia cde
las idsas 2n Cericlano Alberini™, on Cuyo. Anuario de histo
ria Cel pensamisnto areentine, Universidad Nacional de Cuyo,
(Comtinfia en wi~, 113).




day cotros Jos sintormas gue reflejen el arade ¢e madurez
¥y ¢e ccnceilencia gue se ha polide cbtener. Lo clerte e$ que la
prevcupacion fllostfica, en este iltimo tiemmo, no ha podido sos
layar croblemas verdaderamente esencizles, gue la atanegn Lirecta
mente, y que s¢ relacicnan, por un ladc, con el cuestionunlento
que ella inicia acerca ce 3f misma, Ge su caricter y de sus p051
bilidedes e fegarrollc, como tambifn, por otre, con la realidad
.Gentru 2 la cual wvsta mreocupaclén s2 inserta. Estcs dos pro -
vlemas ~cuyce plantzamiento na sido facilitadc por al locro ce la
“normalifad”~ scn bastante sintcm&ticos ce un ~suchacer que esti
2 la bisquecda de si mismo, no contantfndcss ya con la mera repe-~
ticidn de estilos preestablecidos.

- Con re3noctys a2l rrimer nroblema, hay des cuesticnes
gque, seclin Romerc, aan provocadc hace alguros afics discusiones
muy vivaces entrc nosotros: "una e ellas versaba sobrie los ras
oS8 comunes y def1n1+3r143 Cal nansamientoe ibercamericanc, en
confrontacisn con los caractares tfrpicos del norteamepicanc: se
comrrubapan en el unc -dicho en pocas palabras- la orientacién
Aumanistica, y la cientifica o cientific{stica en el otro® (26).
La ctre cuestién, vinculada mds dircctamente con el cagrécter de
la filcscfia ibercamericana, “"era y sigue siendo la de si nues~
tra filoseoffa 7ehe reflejar nuestra situacifn étnica @ histlri~
co-cultural, Luscandce su primer alimentc en nuestras dsencias 2
mericanas, o si debe ser unzversalista y procurar sin m&s el en
trenque con la tralicifn maltisaculer gue nos viene ues?e 1lcs
presocrticos” (27).

-Con resmecte al segqundc prcbl sma, la reflexidn filosé-
fica ibercamericana se¢ ha aboeacu a estudiar el mundce que le to-

¢6 en suarte, la realidad primera al interior de la cual elle sur

geo

Sz trata, an nelabras ¢e Romerc, <& una me“itaciﬁn ‘sobre 1a

(25)

(28)

{27)

Instituto 7z Filecscfia, Seccifn historia Ael pen$aniento ar-
genting, t€.IV,1%288, p. 147; y PRO,PIEGO F. "Palabras preli-
minares”, en Cuyo, t.I., 1965, n. 5)

KOMEPO,Franciscs: "La f11fsofiu en nuestro continente", v.104.

Ne es esta 1a ocasifn 72 examinar a fondo esta cuestidn. S8lo
guaremes llamar la atancisn schre las connotaciones nsgativas
Ade @sas comprobaciches: - -
Dejar a la ’mfrica ZJel M-orte lz crientacibn cizntffica (tam-
bien, ror extansifn, la material) y reservar a nuestra Améri
ca la cricntacién humanista constituye, sobre todc si es ox-
nlicade comd tendancias naturales, uno de los orandes mitos
gus 82 ha  ereado, gue no ha servido sino para jhstificar el
Seminic dmperial y nuﬂstra denendencia e inferioridac econd-
?}Cﬂ, racisnzlizaas ahora nor una supuesta dote de carfcter.
hil. . !
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peculiarkdal del 'aecic' americano, ¢nmascarado bajo el desmigaja
nientc & los 'hechﬁs' americanos y de su enqanosa asimilacién 2
otros heﬁncs Cisparas® {23).

tueatra filosoffa, =n la actualidad, se ve enfrentaca
mues a problemnas cruciales, que atafien, por una rarte, a su pro-
110 ser on tanto gue f£iloscffao y pror otra al "hecho" dentro del
cual ¢lla vive. ZEn esta reflexifn scbre sf y su mundo, nuestra
filosoffa ha lograde ccrmmrender mejor su propio nrocesc de desa-
rrollo, asl también como las rerspactivas que se le pueden abrir.

Pur iltire, v @stn norece s2r una cuestidn decisiva pa-
ra la £11c »gnffz, ¢l confuntc J¢ las condicicnes nombradas y el
ambicnte mis rroricio cue se comprueba va a facilitar el surgi
miento ~gen la Joikdla mesura vy sin PrbCOOlua(ES, tal como lo &
se2 Romerc~ S los nrimercs brotes Je un pensamiente original,
"las primercs ensayss “c¢ la crzacidn personal” (29). Pensamos
que 28 egta nesikilicad fde 1o autsnticamente nuevo, lo gue cons~
tituye, segdn Remere, ¢l frutc més preciacdo, el resultado més e-
lovede, a2sf ceme el hbj“tIVL Gltimo ¢e la normalidac filestfica.

En suma, todas 1las caracterfsticas gue hemcs mencicnade
en este anartads cue Cfofinen el aestalo en el cual se encuentra,
:n estns . dltimas (fcadas, el quehacer filos8fice de nuestrc con=-
tincnte,_son las gue configuran la mentada "normalidad¥. Este es

tadc inangura, sectn Romero, uns nueva otapa cultural, sin prece=

dentes en nuestro histeria- intclpctu 1 v fa rromatedoras pesibili

dacdes para ol futurc hacer Jo nuestra filosoffa. La actividad £1

iosfSfica, en la hora nresante, ha dejalc de ser excepcional para”
convertirse en habitual, al lado de les otras que la inteligencia
cultive. 5e profuce asi l¢ cue indic8bamous al comanzar el presen-
te avertpdo, asto es, ‘la 1ncprporac16n dz esta actividad a las
demfs oue la comunicad ajercu como funcifn seguida y normal® (30).
Es DreciSambntb &l hecho Jde oeupar un lugar on los espaclos ordi-
narics e nuestra cultursa, arhan.o ralces on ella, al aspectc que
sobresale come unoc 2 los m8s sienificztivos del ccncepto que nos
acuna. '

IV, Su usc,
q.--——o-a.dlb-n—

- Mo es normalical filosifica un conecepto gue tenga toda-
via une historif en sznti”o Estrictso, cue haya sufrido una evolu
ciln, <ohde Sa puedan Qistinmiir Jifersntes interrretaciones Jel
misme. Es ciertc qua ha sito rencionado an reretidas ocasiocnes,
aue sen wuchms los autcres gue sc han servido de Sl para caracte

{28) PQ’EPO, Franciscc: "Scbhre la filesoffa en Iberoamérica”, ».

{29) roMmPrO, Francisco: "La filescffa =n nuestro continante”, P
103. bv rreciss hacer nctar que el raradigma de Romero s
siamrre ¢l woro cccidental de crescifn filos&fica.

(30) POMERO, Francisco: "Indicacinnzs scbhbre la marcha del pensa-
miente filosdfico en la Freantine”, p. 132,

L1
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rizar 21 dltimc perfcodo “e nuestro desarrollo flloséfico, pero es
a@ste hecho por s{ solc no ha bastado para dar una verdadera his
toria del conceoto., Lo utilizacién de normalidad fildsSfica ha
censistice, las mé8s de las veces, en servirse de ella}con La
misme © casi 1qua1 significacifn romeriana. No hemos encontra-
do, salvo ¢l gue indicaremos m&s adelante, apcrtes claramente
nuevos, capaces de ceclr aloo més a lc ya dicho por el argenti
no.  Las menciones gue se hacen son, mor regla general, hechas
al pasmr, con cierta superficialicdad, no existiendo estudios en
juncicscs scbre el ccncepto. Dejamos aguf lanzada la inguietud
8l esto que decimos se debz2 a su "juventud", al hecho de gue no
tencamos alin unz ~crsractiva adecuacda nara Su an&lisig, o, més
bien, Jebids a las nocas posibilidades de desarrolls Que, en s{
mismo, &ste cfrece

En cl estucio fel uss Cel concento, hemos enkontrado
hasta ahorz s€lo una ncota significativa, que merece destacarse
ya gque c¢lla no ha sido sefialada explicitamente por Romerc. Se
trata de la conquista de la inceﬂgncenC1a por porte CB nuestra
filosoffa. Esta idea la henJs Visto expresaca principalmente
por Diecc F. Prc, «n menor medida en Juan Carlos Toxchia Estra
ca (31).

Pro parte Qe la constatacisdn sicuiente: la filosocffa
ha estado, durante cos perfoCos Ciferentes en la Argentina, su
pecitara a otras actividades esriritusles. “En el nerfodo pre-
in<epenciente, durante el predominic Co la llamada filosofia es
coléstxca, gea en la forma de los sequilorces de Santd Tomés, o
de Sufrez, ¢ Ce Duns Secto, la filoscffa 25 considerada una dig
cinlinz auxiliar de la teclogfa® (32). El sequnlo verfodo de
dependencia de la filosoffa ocurre en "la &noca del positivismo
y la filosoffa Jde la ciencia o ciantzflcismo, cuandc la refle -
xién filcs&fice pas6 a ser prisionera del saber cientffico y la
filossffa se convirtid en una conceoscisn del mundo fundada en
los Gltimos resultacos ¢ hipftesis Jde las ciencias®(33). Un e-
jempls clarfsimo 72 esto es la visidn que acerca de la metaffsi
ca ticne José Incenicrns. Este mensador, contrariando-la ten =
dancia general del nocsitivisme, acenta la existencia .de un &mbl
tc de anflisis no aberdable »or la ciencia. Se trata del saber
metafisico, cuyo campo Je estudio c¢s 1o anexperiencial, rerc gue
necesita, si guiere salir cde su crisils actual, apoyaxse en las
s5lilas bases que ofrecs la ciencia, rara ﬂoaer asf dntregar ades
cuacdamente las resnuestas quo cwrrespwndgn a su nlvel especifi-_

(31) Cfr. TORCAIA ESTRADA, Juan Carlos: Op. cit., p. 233,
(32) PRO, Tier> F.: "La filoscfia argentina (Balance y persnecti
va)", on II Congresc Nacional de Filosofia. ActaS. Editorial

Sulomerictne, BUGRUS J1YES, 1973, 1. 437,
(33) Ibia.
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co® {3u),!

Tsta situacién e “omendencic ha sido, secfin Pro, el

rasge csencizl Je la filwvscffa hasta sl positiviemo. A nartir
d2 la reaceifn centra ests corriente Je oonsamiento, la filose
fiz ar 1dd gananco 320G 2 wues una situacifn e inlenendencia

con raanmedtc a los dos sabores meneiunadcs. Mo se quiere fecir
cen ¢sts gue la setivifal filoagbfica se sepere 2el conjunto del
rrocese histfrice v cue ne mantenga relacicnes con todes y caca
uns Ce los dverses asrectes e la eultura: lo gue se gqulere €2
cir ¢z ~ue ya no lleva mds une vi‘a de somotimiéntc sino més
bien 2 ihterdemsnloneia. Lo ~us 32 pleanza en la etapa Pe "nex
malicad”™ &3, ~ucs, e acusrdc con Pro, la autoncmfa de la filo-"
s ffe fe esas Jur cetivifales o las cuales estuve supeditaca cdu-
repte un lepor rovfoon,

V. na criflva.

- e

e vemes o hicer una critica scbre @l cenjunte de ele~
rontes que conternla nornalicda” filos8fica ya ue nuestro inte-~
ris sz “iri~e, ror 2hPEA , = csbozar tan sAle alcuncos rreblemas
"2 mSteds (35) . fieros privilesiadc este terma por las tres si -
culantes razenes: ean vrimer lucar, nor @l mayor jure filosSficc
e 3¢ rued: sacar, al nenctrar, a travéds de este mecCiov, en lcs
supuestes cue asta tioificecifn gnecisrra: en sequndo lugar, el of
cue scsrachamss cu2 una utilizacifa rlecnada de ella depenle en
suena ne’ica fe la girrecta ovaluacidin Je este aspecto: en ter-
cer lucay, rorgue aencs pJCiuu varificry w2 en este especifico
terrene no 38 a2 avenzade tante como 2n 2l trzbajo concreto Ce
nlstoriar la £ilcoanfsa latincamericana. Fn efoeto, se han hecho
mucios egtulicrs schre =1 levenir Co nmestra filosc€fa, pero los
sue cstc han uechs se han rrecuntadc o e zcoerca del carfcter e
su ciznedn, 1l camrino sc~ui’o, cto. Ho wmareee rars, per le de-~
rés, qua - las -ror-untas Oo ocrden cnose ~1f%cloc vancan narmalmente
degruls, v astdn wﬁt*va;as, =ntre otras ccsas, por less dificulta
Jdas mye 9o rrosentan an 2l trelbaje crimerc, consistente en se -
suir sirmmlemente (o in~enunmentz) le cug ha sido la filoscffiaz en
nuestras tinrras. El toma G2l mébos, como acts secundce, 28 puzs
una wreséur~cifn Ve Inta reefente y fo tcdavifa escaso fegarrolloe

{22) cfy, TEVLT VALDES, FMuardy: Posibilidad. y fineslidad de un
2naeny F*l.sFFicc lztin-comericano. Fomnaraci@n ue las con-
eioaas "¢ Filoacfis nntrs Josd Incenicros KlejanCro
TSrR. Lalversite Cathncleoous ce Louvain, Institut superieur
o Pallosoraie, indfits, 1976, p. 50 a2 94
(35) Ip“ cr las guustinnes criticas que cejamos en el tintero se
roficr- =i cuiz8 excegive h'*1:1.:11:l.z=31't'1c que tianz Pomerc respec
garrolly Je nuestra filescffa. Y esto vistas las™
actuclens tendencias regraosivas cue en aste camno se apre -
cicn an alcuncs nrisey, rroductc orincipalmente de los aten
tadne 2l rensanicnte lilbre.

]

ty el o de
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antre nesotros (36). Torbg esti decir que este problema debe
sor consilceradc si el saber de gquec se trata pretende tenexr un
mininmc e seriecdad y rigor.

Retomemss la ingquietud que dejamcs lanzada nada més co
menzar este artfculc, La nregunta es si los criterios emplea-
Cus per Rumero son o no legftimes para la histericgrafia file-
s8fica latinoamesricana. Habfamcs dintinquido dos criterios:
¢l de las “"generacicnes” -expresado explfcitamenta por Romero-
y el ue nos atrevimos a denominar criterio internc.

El critzrio ce las "cencraciones” =s utilizado, tal co
mo lo alvierts <l nropic Romerc, en un sentido muy lato, no
¢idndose, en consicuencia, entender la normalidad filos&fica
sclamente, y en tirminos estrictos, comO una  generacidén’. bDa
da la amnlitul cen la cual se maneia este criterio, el concep-
to que examinamos nuede scr entendidc igualmente come un esta-
¢o < una eta»a. HNo existe vpues, en Romero, una decisiln clara
con resvectc al criterio a adontar, Es &sta la primera 41fi -
cultad gue ofrecs, desde el puntec de vista metcdolégico, el con
cantce en cucstidn,

121

Con regnectoe al sz2qundc criterio, heros ya imsinuado
sus virtudes. DPensamcs que la propia nomenclatura de normali-
ded filosffica expresa la intencidn de fijer, siguiende el pro
cesc internc el Jdevenir de nuestrs gusznacer filcséfico, la ca
racteristica nés relevante d¢ e¢ste Jevenir. Una caracteriza -
cifn Je este tipo nes parece mucho m&3 significativa para com-
rrender nuestre drama, ¢l process Intimo Qe desarrcllo de la
filosoffz en Iberoemirica, los logrns que hemos podido obtener,
ete., que ostra que se limita a indicar tan sSlo los sistemas
del pensamiento c2uroneo que han influfdo en Am3rica. Con esto
nc Jqueremcs deecly (muy necis serfa) gue se deba prescindir del
poderosa y dacisivo imracto cue ha tenido y que sigue teniendo
la filecsoffa euruinca entre nousctros, lo que criticamos es su u
80 exclusivo y l2 no atencién €6 1.8 2lementcs nropios, de los
esfucrzos particulares que se han hocho, del ciclo aspecifico
ce generaclonss cus se ha dado en Ibercam€rica, determinando en
gran madicda @l d:=zenvclvinmients y leog caracteres de nuestra ac-
tividad filosZfica. S1 bien la coracterizacifn romeriana no
nos aclarz, comc varemos, en seonia, todos los aspectos que es
nreeciso ceonsiderar, al mencs e1llz2 ros20 la virtud de mostrar al
funcs rasccs interasantes Jde nuestr> penogs y diffeil avance por

(36} Para tener una icdza acerex “e lc gue se estd nroponiendo (il
timumoute, sucerimos leer las recomendacicnes metodclégicas
gun entraes® el agrupo de expertos sobre higtoria de las ide-
&3 en Zrn3rica Latina, en una reunién convocada en 1974 por
la CIEST™0 v+ bijo los auspicios de Rl Coleagio fe Méxice, en
Revists Iatincamirica (fnuaric del pensamiento latincameri
canyy , o= L, universicad Nacicnal Jutfnoma de MSxico, MéxY
cs, 1875, -m. 259-260. -
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133 senlerxos el fFiles-far.

~8 résultalos cbteniieos por medio de este segundo eril
teric no can, sin embargo, plenamecnte cuenta de todos los as -~
pectss que contemrla nuestre historia filcséfica. E1 trabaio
e inmersisn oracticadc ror Pomero nermitif Jestacar las nue -
vas ccnllciones materiales que existen, 2l mejcr ambiente gue
g2 2a 140 ecreandc, asf come el ritmo m@s "ncormal® gue toma el
2jercicio filoséfice, dedjando zn le sombra otros aspectos muy
imnortantes, entre los cuzles se puede citar unc que nos pare-
ce funlarental npera entencer ¢l Jesarrcllc y 2l sentido de
nuestra; filcsoffn, cuzl es, la Jelindtaci®n del modc de pensar
caracterfstice Je la éncca astudiala. Pensames, en este sentl
Sy gua, 1o cotee o xIa tinoes histfricos o filesofar ideacda norx
el mexicanc Pranciscc Larrcye (37) arunta precisamente a conse
gquir la felimitacidn indicaca, puwiiendc ufrecar, por ende, el§
mentos hueves, significatives scceoielmente nablande, capaces de
anrigqueceor los ya entrazgedos por acrmalidad filosSfica.

‘Hay finzlmente otre esnecto mfs -Je un carfcter dife -
rente o lcs vistecs hasta shorae= no contemplaco en la tinifica-
cifn romerisna. Fos referimos a las nrecuntas de orden histd-
rict soelal ¢ue en el ecocncente cue estudiames no ocuvan, ni de
lajz=, un lurzr Aestacado. e nericdizacibén analizada no res-
monde, en este gsentido, a una concenciln materialista de la
nistoricrraflec filesdficn, Los critarios gue se utilizan, y
sobr: tolo el offin Ce seguir ¢l »reczsce interno Cel filoscfar
ibercamericano, si bicn entrecan 2lsunes alementos valiosos que
s<¢ »ucdan rescatcor, 2808 nc bastan pora tenar una comprensitn
cabal Jdel »recces~ gu: ncs interesa. Para astc @s preciso repa
rexr, a2 nuestrs entender, no 3Clo on las cucstiones puramente
filosffices ¢ eolinCante ©on a@lles . sin-~ “a2+)lién en rguellas no
filosSficaz, ¢e fndole histfricm-sceial, que Jdeterminan Ce ma-
nere my imnortants auestre daveniy filesdfico. ELl pensador
delic Gallarde na formulalc una serdisz G2 preguntas a la mencio
naca nericlizaciin, guc z-unten 2 comnlztar lco informadc por
ellz, y gque se sit@an 2n <l torrsnce que ahora queremes poner
Ce relisave: “i0Sme @3 gue @l comienzo 3 nuestra normalidad £i
logé€fica 82 Ca alredecr e 1530 on rMmérice Latina? p éQué es
lo gue ceurre zn Imirdca Lctina cn 283 2noca de modo fque se ha
ce rosible la z-erturs Macia una acrmalidad files&fica?" (38).
Pore Gellaxis, les nozibililaces Jde respuesta son principalmen

(37) “Puwen llomarsce tios histfrices de filescfar -sefiala
PriNCIaed LAFLROYO- o astas caracteristicas vy circunstan-
cirles furrmas = tenor ¢ las cuales los pensadores enca=-
reat o3 ternas” (La filoscfia ameyricana. Su razdn y su
sinrszfn Jo acr.  Universi.ar Nocional Futdnoma de Pexico,

(39) GRLLIRPDO, Iaelic: Z1_gensrr en Nwbrica Latina. IntrcCuccidn

Ak rrobloemz Mo 1 crnfurnaciin de nuestra conciencias A.§§

lazar Bonly 7 Lca, Sopzrato, v, 207,
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te dos: la gue separa la conciencia cel proceso histérico, con
siloréncola come a~histérica, y, la que percibe asta concien -
cia come histSricamente gituvada. Escogiende esta segunda posi
bilicdad, Gallardo sefiala que el “rrocesc de conformacifn de
cenciencia (normalidad filcs€fica) 2 ~ue nos hemos referico,
¢oincide, en el nlanc de la infraestructura, con la fprmacibn
de un conccimiento mutuo y la formaci®n de intereses comunes a
que dic lucar 21 comercio de manufacturas dentro del &rea lati
ncamericana -osrecialmenteé Arqgantina y srasil-, comercio gene-
ralo per les dificultacdes Ca zbastecimicento @2 produgtos manu-
facturados cue Jeotan de 1919 y que alcanzan su méxima expresién
durante el desarrollo de la Segunda Guerra Mundial”, * Esta es
la situacisn histdrice fonde se insertza la mentada "normalicad?®.
Pero las rraguirtas subsistens “eQué rzlaciones se establecen en
tre nuestra porticuler infraestructura y la filoscoffg?". "ZExis
te relacitn -confinlia pregunténdcse Gallardo- entre 2l fenfmeno
de la urbanizacifn lotinoamericana y la "normalidaéd filos8fica®?
Y ocr Gltimo, "2Qué es eon definitive, la "normalidad® filosSfi-
ca? (Pre-conciencia Adel camplo material? IPost conciencia del
cambio materizl (refledo)? ¢Mala conciencia de las relaciones
Ae base? (llevclocfa, utopfa?” (39). En fin, este conjunto de
preguntas y esrnecialmente aquella gue se refiere al tipo de rg
lacifn que se o¢stawlece entre leos elementos materiales y espi-
rituales son 1as que habria que abordar y matizar para tener
una visiSn mfs completa del significade de nuestra evolucifn
filos&fica.

Coms 82 ve, ¢l trabajo de tirificaci®n de esta evolu -
cifn no es un asunto f8cil. Muestra intencifén no ha sido la
Pe reclamar & normalilad filosBfico une resmuesta total, tanto
en 2l orden J& sus critériss comc =n ¢l e sus resultades, si-
no, mis bien, la de fijar los limites -en el mejor sentido del
término~ de estz caracterizacifin, Y estc porque pensamos gue
las nosibilidades A2 utilizaciAn de¢ 12 misma 2zigen una refle-
xin previa acerca de lo que 2lia 'a r~ogsitivamente de sf, como
asimismc dc sus caruncias mfs funcamentales, '

(39) Inil., wup. 207-208
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NUESTPLA AMERICH

Carles Ossandd®n B.



Concento consagradc por el cubano Jesé Martf (1853~
1895) e¢n el artfculo Juestra Zmérica aparacido en M&xico
en 1891. ¥ste cuicre désignar a 1os puebleos del continen-
te americanc jue habiendo sido colonizados principalmente
por Bspafa pos2en una listoria y unz vocacifn comunes.

I. Prasentacidn y ubicacifn del congepto.

Lz sicnificaci®dn m8s inme?iata (e la exeresifn martiana
se refiere al conjunte de wuebles cque =n ¢l continente america-
no se ubican al sur <el Pfc Bravo. nsta Imérica nuestra, donde
nacid JUurbZ, s2 Aiferencia de la ctra Im3rica, la quc no es
nucstra, Jonde necié Lincoln.

Ll alcance 21 concepnte que estudiarss no se agota, sin
embarce>, en la scla fijacifn o 1fmites o fronteras geocraficas,
presentfndcse sobra todo comc una concencifn determinada de nues-
tra realidad: lz visidn cde lc gue e @sencialmente vy de lo que
puece histlricaments llsgar a ser <sta América nuestra. El pre-
sgnte trabaje tiene rracisamente la intencidn de mostrar, en sus
grandes rasccs ¥ en su fas: mis madura, la ccneepcidn americana

gue encierrz este concepto,

Bosta achar una mirade superficial sobre la histcoria de
Smérica Letina para comprober como 2ste continente ha tenido dis
tintas denominccicnes Jesde su descubrimiente hasta nuestros
dfas. Una mirala un poco m8s atenta nos pusde ensefar cbmo es -
tos nomores ccrresponden a concepciocnes singulares ﬂe esta Améri
ca.

Zacra bien, mientras que un buan nfimero de estas concen~
cicnes rusmun\bn, 2n lu fundamental, a utorfas e intereses aje -
nos, Huastra Amdricn Jo Martf representa, a nuestro entender, u-
no de Ios Intentcd Simnificatives gue se hacen nor repensar nues
tra recalidad a partir Je nosctreos mismes. Este hace que la con=
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cepcifin martiana Je AmSrica nc sca un ensayo mds, al lado de ¢
tras concaﬂciones "interesaldas” gue se han presentado.

En al e3tudic de los elementes jJue contempla esta pecu-
liar idea Ce REmérice habrf cue considerar el ccntexto histérico
an el cukrl estcs elementes gse oriaginan. La detesrminacisdn de es
cribir, &n un2 tierra que como la cubana no es libre todavia, —
“la Gltima estrefa del poema Je 1810"(1l), constituye una de las
motivacisnes histSricas princinales que serf oprociso tener en
cusnta, En verdad, el presente concento se halla fuertemente
condicionado por motivacicnes de este tino, qua en lco inmediato
slgnifican la lucha por la incdevandencia “e Cuba (en el marco
emplic J¢ la lucac liberecionistz antillsna) y en lo m8s media~
to 1z prevenci®a 2 los efectes de la golitica gxnansionista
gue comenzobs a desarrsllar Bstacdos Unilas de Norte Im&rica. El
coneenpto que analizomos no e¢ explice sind en el contexto de es
tus grandes ObjutiVJS higtéricng, siends esta concepto un resuI
tadec -en buena medlda- ¢z esos objetlvos.

II. El likcerclismo y “artf.

Con el proudsits de precisar la nocifn gue nes ocupa,
aenos guerido ponerla en relzelln con stra concepeifn de Améri
‘en, inmafiotamerte antericr a la Jde Marti. Nos referimos, an
generzl, 2 la visiin Jel movimientc liberal, post-indepencdentis
ta, v, enh nercicular, a le gue nos ofrece 21 argentino Domingo™
Faustino' Sormients (1811-1888).

Intes e entrar en los clementos (e diferenciacidn, vea
8 brevemente los elermentces comuncs mfs importanteg gque se pug
Zen aprepiar en estas visiones del continente:

~ puizfs lc mAs sobresaliente sea el hechc que tanto los
libzrales Jdol ZIF come Hartf ss-iran e una amériea no-colonial.

hws wrimeros, valcerizands en muy alto orade la incdepen~
dencia ue nuestros pueblos han cbtenido con respectc a Espaiia,
entisnien, no obatante, que-lus fines Jo la misma no 2st&n a€n
slenamente reolizados, La vresencin en las entrafias de América
Jde huellps importantes Jel -asado colenial es la razén gue expli
ca, sagfih estos =ansalores, la raclizacién incompleta de la obra
e 103 Libarta’cras, De aqui la necesidad ce llevar a su t&rmi-
no al im ulso independentista, liberande Cefinitivamente z Mmé-
rica Je los restous Jel efificio colonial (2},

(1) MrPTI, Josﬁ; plscurao pronunciado en la velada artistico-li-
turﬂri @ lh Toclanac Literarie Jdispancamericena, el L9 Je
’ic iumnre 1282, A la gque asisticron los delegados a la
CJnFLanCi” Intcrnacianal hmericena. En Obras Completas.
duestrs am@rica, Vel., 6, Editorial Nacional Je Cuba, La Ha-
bana, 1963, o. 134.

(2) Ver concepte: Emancircceifn Mental,
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Para &l secundc, no haciends lograde Cuba lc que yo te-
nian la mayoria da les rnafsez latincamericancs, la independencia
de lz isla 72 la matrdneli fﬂnaﬁcla es concebide como un cbjeti-
vo ¢ primerisina imrortancia,

Tantoe an los nrimerces come en el secunio, encentramros,
wues, la veluntad ce furjar una AmSrica emancipaﬂa del antiguo
récimen, no colonial sinc remublicana, cepnzz e combatir los re
si‘uos mentales y astructurales Jdel ﬁasauu ~-rara 2l primer casc-,
j cwmﬂla“ﬁwentc indenandiente 2l noler espanol -para el sequn-

Jo en3oe

Para ambes también, 2ste corbate no se dirige contra les
agpafules, sinc oiatra las ideas, custumbres @ instituciones de-
jadas nmr el «*isﬁtww1 aclonial -en el estuera liberal-, y contra
este nmisme sistemc cue Imhicde la nlena scherania Jel opuulo cuba
no =en la "1tq*c1ﬂn ve iartf. ‘Sarmientc y Martf- sefiala en es-
te sentidn Lzemulel Uartfnez Fstrads ~ penscaben més gue en la Es
rafia reninsular en la ¥sozfia americans y no se levantaban contrad
el mueblo esraficl ni contra sus viedjas instituciones demccrfti -
cas y liﬂprcles, sinoc centra 21 noder despftico del aobilernc de
Cemafio, Jde la Jnﬁuatirtﬂ ce TS“ﬂﬂa, 2gl fanatismo Ade Epnafia y e
sus cacualeas an leog aostenelores vocacionales tanto come en los
mantenooras autceriticos” (3). Adn mAs, vercs en “Yartf el de -
g20 "¢ incerperar a2 les rronics esrnafioles a la lucha centra lz ¢
presisn, come tembién 2 la sociufsd gue resulte Je esta contien=
Ca. “Fn el rechc antillanc- saficlan ?zrti y Comez -no hay odio;
v €l cubanc saluda €n la muserte al espancl a quien la prueldacd
fel ejercicic forzose arreancd de sn casa y terrufio parag venir a
asesinar en vecios Ce hombre la libertsd gue €1 mismo ansfa.

148 gue sezludarlc en la muerts, guilsiera 1a revolucién: acogerlo
en vicda; y lz reolblica serd tranquilo hcgar para cuantos espa-
ficles de trubajo y acncr gecen en ella de la libertad y bienes
¢ue no han e hallar zfin por large tiemno en la lentitud, Cesi-
@ia, vy vicics rclftices de la tierra rrepia” (4). 7Zn la lucha
contra “la inoptitud y corruncién irremediables del qgobiernc de
Esrafia® (5), fartf pronieia el acrupamientc Je todes aguellos
gue, esrafoles o americancs, 23t8n en contra Jde esa Espafia y se
hallen Aisruestcs a 2kbrazar la caus- aroricana. st se explica
gue Juen Pamdn Jiménez haya dicho, con razdn “cue Martk, contra
rio a una rela Rgnafs iﬂcrnecimntp, ar: harmano de los espafio -
les contrarios a esz Fsroia contraria a Martf” (6).

(3) MxpTINGZ ESTPADA, Dz
nos =m;r1can 3, THo
I‘b‘:x\)y IS :ﬂ Jads w

(&) orprr, Jkak v Gemezn, MBximo: Manificsto de vontecristi. EL

Partiss Pevoiucionaric Cubano a Cuba. T ontecristl, 25 (2 mar

zc 73 1805, wi Cbrog Cemnletas. Cukd, Vol. 4, Bliterial Ha-"

cicnal Je Cubo, Lo Habans, 1563, o. 27 y £8,

Ibid., p. 29

Citads por MARIINEZ ESTPADA, Bzecuiel: Op. cit., p. 214.

zequizl: "Sarmiento y Marti”. En Cuader-
v, ol ¥YYVIII, 4, i“8xicn, Julio-ﬁﬁosE ;

o g,
Cr LN
— St
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nemss ainra las Jiferenciszs esenciales que exis -~
ten untq lms 2rg visiones Je "mérica cue =2stamos comparandos

Fgrnux*ia fe goloe, nuastra ‘tesis es la siguiente: la
americrona Ce piartf rénresente un saltc cualitative
Col FSHJCCEC % 1a ccnceroidn Iiberal., DS ssul qud s¢ haya Se-
Aol Lh eidrEaT58esitn, & Imrosibilidad de estar a la vez
Co couerdo con el P"cuncc ¢e Sarmiente v con Huestra América de
¥orhi (7)o

. Fn onosicidn o una concancifn dicotfmica de América, que
1evdntnia costa e la senere “birbara® el emblema pretencioso de
la "civil lZ?C JM’ =, Mortf orecsenta 2 8sta Huestra Iméri-
ca oo 1ol L o tizo, (el ecricllo, el -indlo, deli nagro
y Jel mmlﬂb_ RﬁQ:iCﬁnif cer: la tiz:rre guo convida "o la fortuna
¢ su hoaczr 2 lz3 razas todas”™ (8). Ba oposicifn, pues, 2 una

amSrice ns,hthﬂdw y Jerendcients (con ruoﬂectu a burocpa), Marti
nos predanta ckra gue incoroors & los “infslices”, que hermana

‘ula vinchs v la toas® (3), y que estf.al acecho e los peligros

externog que la amanazan. Comiznzan a avarecer aquf alguncs ras
8 51«q ficatives (e una concercidn nonrular .y a2nti- lmQerallstg

” e q
T TmErd CL. °

IIT. zajinccrncreciln Jel tnuedlo.

: B3 por tolcs sabkide que le »oloriad “CivilizaciSn o Bar
warie” ¢onsaAnrAcs Por ScrrlantJ v‘“"“:+v"* la alternativa Jde
nrinciniocs dentro fa la cual s& intunt? cneerrar a esta Amdrica.
?odemos;efirmar, gin temrnr a ufuivbc~rh.ﬁ rucho, cus esta nclari
Zed raprasontl Jurante un buen tiomnec 2l u&rluhﬂtb e compren -
£1Sn & rméricz, 21 interior Jsl cual ciertes amaricancs se sine~
tieron dbligados o elegir. 3¢ hobfa ayul oosibilidad alguna de
transacel®h o Jo »acto, v ogun se 'Luiu Recesariamente escoger
antre la "civiliéoriél ia "barberice’s. In concrets, se trata-
La éae 1qcl;uur io Lolenzz por e ciudal o por el campo, poer el a

‘moricang de cricon curioos o oer ¢l faligena, por el letrado o
sor el fencrints, wor 1m3 ideas = institucicnes modernas o por
las sntiouns, nor la Nenfulica o =or 1la Celenia, por las nacic -
nes nodaraas o opor Tsoafn, ete. Hn 1%cics gue, planteadas asit
loS coais, fueri «i sroyecto Tcivilizelor® hl preouesto para e€s-

i ni ')"ltﬂnuntwo )

¢ A8 BT kel L o N e

fld‘

30

(7} Cfr. r2p0I, Jusd: La rr*-fu Cuba et la cestin de l'AmEri-
h%:"-uizu. .nrcanucl noln o textes, tracuction 2l in -
LTF I UTR e Jeon Tﬂmfru. Prologus de Cintic Vitier. Aubi-

ataicng, Gollection Bilincue, Paris, 1573,0.272, neota 17.

(e} = Jrsd . Tiscurse rronuncia’s en la velads artistico-li-
toripin o ? _;_: fzilterrrig disancamericana,p. 137.
{(z) IWFR LD 3L in¥rical LY TC Yeice Liberal. Néxlco, 30

.

2 gnarns
E,Luif“f

AOONTas ComriGtas. dosstra américa, vol.
-2
al7UTT TR LA ooana, 1963, o, 20.
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Pensamos cue Hartf es uno de los primeros que intenta
romoer con el esguama clésico Jdel liberalismc. Esta zuptura
se lleva a efects »rononiendo un nuave marco de interpretacitn
fe Imérica.

"dc hay batella ~Cica Marti- entre la civilizacién
v la barbarie, sino entre ls falsa eruuicién y la
naturaleza" (10).

Bl puténtico dilema no ccnsiste en enfrentar yna Améri-
ce rretencicaments civilizads 2 ctra considarada bSrbara, sino
Bn uha gue sc ccn01o~ artificizlmente, sin téener an cyznta los
cormonontas nfLriss v3culleres re ostas tierras, a otra Ame-
rica Jus, rﬁg.az '%5 02 no Lz conviene, busca agquéllas ox-—

oresicncs Cud Correipcnosn & su Sok.

- i

“La incaacidad ~dice Martf~ nc esté =n 21 pafs naclen-
te, quc pide formas que 3¢ le acumoden y qrandeza Gtil, sino en
les que ~uleren reoir muebles oricinales, de ccmﬂosicmﬁn singu-
lcr y viclente, con leyes heradadas de cueatre siglcs &e précti-

lisre on lus Bstados Unides, de dlecinueve siglps de MAnar -

quia @n Francia™ (11).

vna de las tarees m3s urgentes gue Cemanda csta realicad
Te LOm“QSlCiJn sincular y violanta® es la kisquacda -g través
dz una rr8ctica muy seria Je conceimlents, capzz de crgdlr los
elementss neculiorss vy lcs facteres renles de Américar de formas
scciales y ~olfticas adecusdas a esa raclifad, rés bien creando
fcrmas nuevas y oricinales que utillznn{f”gntlparras yandquis ©
francesas® (12). Gobernar ¢n este ccntinente no es lc mismo que
hacerly en Eurona. Las caracteristicas esrecificas de esta Ané-
rica ipwonen un gobierno rnronis, inderendiente, fi¢l g su cir -
cunstancia vy canaz de superar la cclenia y ¢l atraso.

Una Mmérica asf provectada no nuade fejar de ccensiderar
los componentes sociales esnecificos de su mundo, "log elementos
tocfes® que, al nacar come puables libres, se levantaron para fun
“ar nuestras patrias (12). #n la nzcesidad de abrir los brazos™
a tedes cuantos hzbitan este ccntincnte, Martf Aa un significado
completamente Zistinto a los t8rmincs de la polaridad sarmienti-
na. Ya no s¢ trats de la rontraclﬂciﬁn lrrnconciliable entre un
pule ClZ}IiZFQu Cus ngy gue »otinClly y otro 'barbarc’ cuc es
preclise nocar, TRt recuperar la importancia gua caca uno de
estos térmlnus ticne en la Lutermln clLon del ser cue somos , ell-
minancs Ce -ase 13 connotacidn mitica gue tenia sl primero y la
gggcrafivauiﬁ} 3ecunco. 81, a pesar de estc, se quisiera forzar

la entrace Jalooo uceﬁto Jque analizamos zn la disyuntiva liberal,

(10} Inil., o.
(11) Iblhﬂy o
(12) Iblg..u, n 1
(13) MZPTYI, Juzd:
literaris &

rso pronuaciadc :n la velada artistico-
IE'E;Clcﬁa"theraria Hispancamericana,p.138.
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Reberto Fernfn'uz Ratamar tiene razfn cuando sefala que “Martl
tecma rnrtide sor la secunda’ (14) . Huastrs Am8rica es, en e -
facte, 2l crntinente yue tiena ~ue nocsr cousa coemin con 'los
orpirilas®, mara ofianzar 21 sistema c-ueste a los intereses
y afbitds Ce manto de 158 onresores” (15).

Bato Gltipo ne debe, sin embares, nrovoeear expaectati -
ves Josriesursdas. 1 1o conecerncidSn martiana Ce Amfrica contem
rla oo Jeseaole la incnrgurncign el nusbls a nuestras reoG=
Dliecsz, s8i inclusc =cuande se trato Je escoger~ esta concepc;én
. 2 les 3actures wovulares y noturelzs de estas comar-
Fon ;ui;"a Jecir cue ¢lla vlantee Jerzcasmente ¢l nro-
yeots Joound woruler, oen 21 sentido frerte Jel término.
Unz ovelln D00 ’iEﬁiEIZEh, cen tal ra:dicalidad, no se en -
cuentra on Ju-< »3yrica, y menoss afin ¢n otras concepciones
da eusa Thoed 1»4&1:, en @l Srizl e To'8 ¢ en la Raza Clsmica
A Vas concuﬁbs) ———

o chstante, la "linea Ce “emarcacifn® gue aguf hemos
cuericc pstasblecer, no muede conducir 2 ver on la coneencisSn
uz estucismes una cierta tibieza o inadecuscifin entre dsta v

1ns cuimencias concratas @o la realidad americana de ese enten
ces. Huy -or =1 contrario, nensamos que el nroyecto martianc
rec~rc bien 21 sentide y las demandag rarticulares de su momen
to histSrice, sieno caraz de immulsar, eon signs nositive y
rrocrusista, las rosibilicades més rricnles cue permitfa su
tiemra.,  In intoreseonts Jel rispc 28 ve, sin que sé pueda Cefl
nir coms un nroyzcts e las clascs Jos vwoaefdas en el senticdo
marxista ~no heobfan 2€n condicizacs ni subdictives ni chjetivas
vars ello, ¥ l2s axicenciss e la luona indenenlentista imps -
uf-n 12 neocssidad fe un fronte armlic- revroesantzs uno de los
nrimeros interntos Se acercarse, ces’e una Ztica no liberal, al
munie Je asas clases. fu noveda” resile on 1z veluntad Je valgo
rizar y acentar lo tue una cierta visi”n liberal querfa esticma
tizar ¥y negar. Lo orncancifn americona Jo flartf anunta, pues,
4 oconrrenisr voa oouililrar log Jiverses comnonentes (o nuestra
resli~an, les cigtintcs cruvos sceiales v culturales que coexis
ten estyre acsotres, refummilanlio con 21llo lus términos Je la con
traldiceifn consngrata por farmiento.  Gdincun. Je estes grupos
puelsa sor Seseensel o, menes 28n ol omundo onopular, y todes ellos

Jeban cdupar un lucoy en oste ooanklacnte.

b

f.ﬂ i

Te3 cxOresicnes suscreatructurales (Jde orden juridico,
p@litiru ste.) gue sSe @usaven Cduoeh corressponder a este ser

U O WS, Vstag exmregsiongs no “iben ser ni Yeoivilizalas® ni
baru“',“ zins tout cowrt emeriecsnas. Bl Jilema ne estf en

w

L e

FOTMAR, Puberto: rartf en son (tiers) mende. En

OTTT “”“FIGUF. “rntacloeis or8sentde par, Rober

2rnfrles Toiamnr. hracuction ' ancrd Juucla—nuau. Fran®
¢olls lnswoxr, Frextes A 1'"H uig®,Poris, 1968,po. 16 vy 17.
{La tra Maccifn »s nuaeskrn; .

(15) i2pPI, Jos3: dusstra Imirice, . 10,
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gsexr loc uno o lo otre, sino én dejar © no dejar manifestarse a
nuestra realilad., Se trata, en definitiva, Jde ser ¢ ne ser
auténtices, Je optar por una América rostiza o por ctra real,
sin 7ue este signifique la adorncidén de un autoctonisme retrd-
grado y paralizante. La afirmacidn de lo nuestro nc indiea,
en !artf, la neogacidén de todo lc extranjerc y Jdel nrogreso.
Es prucisamente esta afirmacifn le gue posibilita una alecua-
da recureiln Ce 1o gue viene Je fuera. Su americanismc no se
contragene, ;ntuncys ni con un tien entendidc universalismo
-"Injértete en nuestras repGblicas el mundo; pero =1 troncc ha
fe scr el Ja nuestras rep@blicas? (18)~ ni con la necesicad cde
fomar la selva, llevands el libro y el periddico, 21 munici -
ric v el forrsexrril™ (17).

IVv. El descubrimicnte de una identifda’ y la defeonsa de ella.

La nolarided "Civilizacién o sarbarie® incluye, ademSs
ce su scentaciln mfs explicita, una serie de ctras acepciones,
zlounas 7¢ ellas nembradas 2n el cesarrcllo anterior. 2 la men
cicnada moleri ad =22 corlen m&s bien idecléagico- correspcnde
~gn ctro orsen~ la divisiédn entre literal = interior, como tam-
bifn la que se establece entre las idens e instituciones nuevas
cue traz la modernicad y lss antiqguas cue consaqré la Colonia.
En el crien nclftico, por citar ctrc cas>, la contradiccidn en-
tre "Civilizacidn o Barbarie” correspon™: & la lucha entre uni-
tarios y federales en la Jroentina, auncu2 es preciso indicar
la Cistancia que la generacifin de Sarwmicntc va a ir tomando con

respectc a estos “os bandos noliticos. La dicha contradiccidn
idenlécica lncluye también -~y es estc lo que nos interesa des-
tacar ahora- la cnosicidn entre une Imirica conczbida come abier
ta ¢, mejor afin, integraéa al desarr:llo del procgreso que van -~
guaruiz-n las nacicnes melernas, y otra encerrada en sf misma,
salvajzmente zmericana, come la gque practican el Cocteor Francia
en ¢l Paraguay y ¢l caufillc Pacundo y =l dictador Rcsas en la
Argentina. Huelga decir cfme la apsrtura nropiciada por el libe
raliemo siemificd, en lcs hechss, lz instauracifn de una nueva
Aependencia para nuestros rueblos. Del Cominio ajer¢idc por Es-~
pafia s¢ pasd sl de las nuevas potencics euroveas.

Una vez mEs la concencifn americana de Martf rompe con
el esguema likeral, mostren’c inarelientes nuaves del ser cde A=
mérica: la revulac1un a2 una iawntlcqc prorvia =por un lado-, la
luche on¥I=iprorialista como oafensa oe asta identidad -por cEro
Iz,  ¥ano Sb <rata, en 2l nensamiznto del cubano, de contra=-
poner una falr engimismada (cesc imrosible, dade la necesi -

Crica
(16) ”"TI, Jusd: Nuestra América, p. 18, _
(17) »ARTI, José: TiScursc pronunciaco en la velada artfstico-
lltur ri de 1o Sociadad Literarias Hispanoamericaona, De.
1357 ““‘ | )
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Jad fwo 1l interdunendenein) - otra alteradz (es Jdeecir, depen -
ciente) , sinc mfs bien Je reconccer los Cumhcnuntes caracter{s
ticos v lags nscesilndes escectfices fe nuastra realidad, sien=
o canzees, ctn 2ste prisma, e seantar los elementes exuqenos
que nu3d couvionen vy da rachazer ajucllos gue atentan contra
nuestro scr,

LA

cuz s ckavan 2 mencionor:

T22m03 oon mayLr Jetalle lIng <cg nuweves inqgredientes

. Wl cuhcunto a2 astufiaros contiene una idsa que hoy, debi-
cu oo 1z lucha 2 Loa wgeinles eontra el cclonialismo y el neoco
lenizlispe, no o constituys uns nove’zd, nerd que sf lo era més™
en lug tdemmis Cu o ertf. ®s 1o cwe Cintic Vitier llama, refi-
ri*n.asw 2 onnestrs sateor, €l Jesculriniznto "¢ la especifici-
1ac_hi~“;runruric_n"" (18) . Zuague no nos atrevemos a afirmar
cue rartl som el Srimere an carse cuenta e esto (en el propio
whvimxunto lierzl es w»osible hallar alqgunuas formulacionzs en
estae soniticn), e@std clare, no costante, Jue su aporte es verda
ceranenti sicnificative. Ie incitaciln 21 eatudio "de los fag
tores (el pels on ue se vive® (19), el tener gue atender a "Io
cue oe® tara gobornar Lien (20), hsi ccmo la necasivial de cre-
Cit GURFLYMCG 3 nucstres proplas caracteristicas vy con métudos
gue resulten Je bllas (21), s~n alcunas Je las afirmacicnes
sue mruckan 1z con3iztencia onts 13cier -pur nSI Seclr- que Mar
tf le cotribuye 2 st Amirica.

CEl mole Je ser varticular ~ue Merif Jescubre en Nues-
tre Tp2riS3 tiche qué 1} erin°r nars 21.3 un cesting tambiZn
rorticulp¥. .marics tienc fue sar tal coo la qgulere en litera
turz Tanfizcn P8zez Triann, es -ucvr, ”:mnrlcana, no macdrilefa

R Rl

A
o rabia® (22), s nrecisc Jasaechar los solucicnes importacdas
o 0o Sk rviunoen oon osvtros, mars suscar <1 caminoc que corres
ponde & nuestrs ser. Oon un Jecrote e Hemilton -scfiala Martf=
no s2 la mara 1z vecazle 2l spotro Inl llaneyo. Con una frase Je
(1g) WITIET, Cintio: Marti ot "Jotre “mirique”. Zn MARTI, José:
Lﬂ_vubrrn é | HEin o I'Aﬁafique Latine, r. 25
S0 TBTM nNu=8tEres) '
{13) oos ov. 18,
{(20) o
(21) ~8%: Lz Ceonforoneis P)netzria 72 lag reptblicas de
mixicn I~ CoVAE J_h"+r, o, wuzva York, mayce de 1981.
ary pdr:s i:r Iltcs. Tusstrs amirica, Vol., 6, Editorial Na-
zozna, 1963, ok 167.
{22} 23 &n 1la Scele’ad Literariz Hisvancame-

T2 Yok S.brc Santlasc vErez Trimna. Bn Ocras
C3trs nrerics, Jcl. 7, coitorial Facicnal (e

-

CRdT el oakennia, 12482, v, 228,
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S5iey®s nc sc Jesestanca la sangre cuajaca Ce la raza incdia” (23).
¥ el cobilerno, termina diciendo, “ha Jde nacer del pafs. El es -
pfritu Cel ecbierno ha de ser el del rafs. La forma del gobier-
no na e aVunlrS€ a la constitucidn nrcpia del pafs. ' E1 gcohier-
ne no os més cue el eguilibric Ae lcs elementosg naturales del
pafs” (24). FEl cescubrimientc de una América que es nuestra,
con rascos peculisres, conlleva una Amdrica futura también nues-
tra, coen formes pcliticas acordes a su pgculiariiag.: Una »nropo-
siciZn {o este tino se aleja bastante, creemos, de las fSrmulas
eurcneizantes del libe lism\ Secimonénico.

b. La conciencia Jde sf guo Nuestra Imérica alcanza c@n Martf, le
permitce racocnoccr los Heliorrs Az orden interno y externo gue. la
amenazeon. £l cescusrimienta ce una icdentidad americana es preci
samente la condicidn gue resibilita el conocimiento ée los facto
res gue vonen 2n entredicho este Jescubrimiento.

El mayor peligro externo cua corre Amérlca,. una vez .gue
se heyan eliminadc los Gltimecs vestiaics de la dominacifn espafic
'1a, es la nolitica expansicnist2 y anexionista de los Estacos
Unidcss :

r""ﬂrcza otro pelioro corre, acaso, nuestra: Mmérica -ad

erte Martf-, gue nc le vizne Jde sf, sino de la dai=
fur0n01a e hriqenes, rétodos e intereses entre los
lcs factores continentales, y es la hora »nrfxima en
que se’l2 acergue, demandanlo relaciones Intimas, un
pueklo emprendecor v pujante que la desccncece y la
desdafia®™ (25). :

Fronte 2 12 ambicifn manifiestz de la América del Nor -
te, "el feber urgentc Je nucstre Imérica cs ensefarse como es,
una 2n alma e intentc, vencedera velaz de un nasado sofocante®
(26) . Ia conguista de la indooencdencia <e Cuba ticne, ror su
rarte, el objetive Je impedir a tiemrc “que se extiendan por las
Mntillas los Estados Unilcs y caican, con esa fuerza mds, scbre
nuestras tierrz=s Je Am3rica” (27). Junto con esta accidn parti-
cular, estf tembiln, como sz Jecfa, la cbligaci®dn Jde promover y
desarrcollar la unifn Jde nuestros muablos., 81 Nuestra América es
canaz de ontender le sclifarica? fundarental e exiSte entre
sus partes, si unidndcse formuls un Hroyecto histSrico dirigicdo
a superar lcs vicins del pasade, si s2 a asi a conocer y se ha
ce reastetar, puede encarar entchces, con buen pie, la avalancha
imrerialista que se le avecinz. Frente al axpansionismo del
pais vecinu Jel nerte, nuestros ousslos tisnen orincioalmente

(23) EAPTI, JesZ: questra AmSrica, p. 17.

{24y Ihia,

(25} Ivid., ». 21.

(26) Ibic., ». 22.

(27) 1RTI, José: F Honusl rMereale, Comramentc de Dos Rfos, 18
‘e mays Je 18950 Lo Obras Comlo tas, Cuba, V01.4 Editorial
Hacilonal Je Cubz, La habana, 1963, ». 167.
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gl crmz ce la unifn:

"2 no moleros =Cice Marti- ser ¢l pueble de hojas,
suc vive en 2l aire, con la cena carcada Jde flor,
‘restzallando o zumbandn, secfn la acaricie 21 carri-
cho e la luz, ¢ la tundan v talen las tempestades:
jlos Arbeles se han Je mcnar 2n fila, nara que no
page el cicante Je las siete laouas) Es la hora del
recuentc, v /e la marcihe unida, y hemcs Qe andar en
cuadroe anretady; corc la olata on lss rafces de les

anles? (28).
: kl b2 de log siete leruas™ no nasarf si lzs toda
vi* c&oiles 2licas aomericonos se vaclwven fuortes, ccncian -
tes vy fioles v enrlin Jesting eontinental.

- El rcSruhr‘f Jg. la intzeridad v de la indenandoncia de
Iméricu cara e ru-gtrL cociciose vecine syicen, ocomés de 1a im=
plantaci®n de ung oolitics ce unioa., 1a exlstencia Ge Conc 1ciﬂ-
nos uﬂncretas CUe raranticon L0 Nrimero La libcertad de nues
tros ‘Uﬂdl)g no 8 afirma tanto en Jis curscs grandilocuentes,
gine mfs bicn on ol cuilatc Je las cuesticnes Je orden material
zuz lo nwsibilitan, u¢ho Siaﬁifng mup si Nuestr_ Andrica guiz
re hynaarvhr su liertad debs »restar atenclfn, © ejemrlo, a
Lus asaatos relativos a su eumercic. Dice Kartiu

“Qulen Jdice unifn econfnlcz, Jice unisn wolftica.
Bl »pueblc cque commra, mmulc. D1 nueblo gue vende,
sirVu. Hay que ecvililbrsr 21 comercio, vara asecu
rar la libertad. [l -uebls jque quiere morir, ven=
e oaoun scle wqealu, v 21 mue ~ulere salvars:a, ven
f2 o mAs Je une. &1 influjo excosive Ao un rafs T
2n 21 cormeroio o ,trv, 8 convizxte én 1nf1UJo 2o}
itic> /.o.o/. F1 pueble gne gquierns ser libre, sea
1illw: an nogocics” (29).

Fuestros —uebklos Jeben tomar las me?ildazs concretas ca—
noged fa nratacosr v “armltir 2l valrr indicadec. En aste, lo de~

cizivo ¢z 1- ~snci” n, LOE DLBGLETS rismos, Je lf aistoria ome -~
rlcanb . fuéi” soriurs, Para Diin -Mice Martf-, la riqueza
Tub £l ﬂrut, v io livertac ur s conqguista, con las propias ma-

nesty (3&0)°

¥ tato sue los Fstades Unidos estén Jecididos o exten -
deyr sus Tuotinios entre nosctros, o ljvestra "mérica le ha llegads

Juestra América. . 15
Conferencis menetaria Je las rerfiblicas Je

Tizcurso rreonuncic’c en la velada artfstico-
g~ T ol
z u.ciu?r” Liter=rin Misncnoamericana, p.i39.

i‘
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da asra e "Ceclarar su sequnda inderendencia® (31).

& runto J¢ cerrarsc el ciclo colconialista, NMarti prevee
2l surgimiento Jel neccolenialismec. Los Estados Unigca, en el
caso Je Cuba, ccmienzan a ccupar 2l sitio que deja libre Espaia.
En aste nueve ciclc de nuestra nistoria, los puebles e América
deben srrontarse a iniciar un nueve coembate: contra el imperia-
lismo, wor su liberacifn. Exnresadc on términos actuples 2s &g
t2 el significadc rrecisc ~ue tiene 1z Caclaracifn de la ‘sedun
Az  indenanfencia®,

Una “m3ricn concechicda onti-immerialistamente represen-
ta, como Jeciames mBs atrfs, un camblc sustancial frente 2 la
concercifn 1libor~l, 2n la ve ~rsifn qua no3 cfrece Sarmiento espe
cialmente. Crn woto nuavo incredisnte, MYartf confiere a Nuestra
américa una dienida’d no ecnocida, en una tal Aimengidn, hasta
28& entoncas. !'8s adelante se verf la lfnea Je continuidad exis
tante entre las terens Ce liberacién naciznal asignadas por el™
cubatc & esta Zmérica y las actuales tarsas revolucionarias que
@stin plantecadas para nuestrc continente y que la hatria de Max
tf va ha emprencido.

(31) MARTI, Juaf: Ccacresce internacional Qe Heshincton., Su his-
toria, sus ¢lamaentos sus tendencias. La Naciln, Buenos
Iixras, 17 J¢ Jiciombre ¢ 18E9. TR Dbras Completras. Nues ~
tra MmErica, Vel., 6, Editorial Wacicnal &= cuba, La Habana,
1233, =. 46. |

Es sicnifiertive ecnstatar como la necesidad de una“sequn-
Jaoindenendencia®™ indicada mor Mertf, ha sicdo reasumida,

‘utlllzhn(J c3ta misma expresién, nor les pueblos latinoame
‘ricmnos gue lucian hoy contra 2l immerialismo. Come ejem =
nlo, hasta recordar le intersretacidn gue tuvieron algunas
de 128 més immortantes reclizacicnes dgl Gobiernce de Salva
dor rllende : -
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