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1. -Introduccién.

1.1 -Presentacion.

La presente tesis consiste en una investigacion inscrita en el campo tematico de la
descampesinizacion y los procesos de transformacion de las economias campesinas, en la que se
pretende indagar, mediante un caso particular, en los aspectos que contienen o facilitan el proceso

de descampesinizacion y la forma en la que éstos inciden en dicho proceso.

La investigacion se encuentra inscrita dentro de las lineas tedrico-metodologicas de la
antropologia y pretende examinar los cambios ocurridos en la localidad rural de Huelon, comuna
de Curepto, VII region, poniendo el acento en identificar, describir y analizar los factores y
procesos que han llevado a la localidad a la situacion en la que se encuentra actualmente. De esta
forma, es mediante el estudio de dicha localidad que se analiza la problematica general de la
descampesinizacion y la transformacion de las economias campesinas, a fin de contribuir

mediante el estudio de este caso al conocimiento del fendmeno.

Los estudios sobre la descampesinizacion, desde la antropologia y otras disciplinas, han
sido vastos, sin embargo, existen diversos temas sobre los cuales aun las discusiones no se
encuentran zanjadas, y por lo tanto, es posible plantear nuevas interrogantes sobre los factores o
procesos que han permitido, en algunos casos, o dificultado, en otros, la forma y dinamismo en
que ocurre la descampesinizacion. La presente investigacion pretende avanzar sobre el
conocimiento de la incidencia de los aspectos econdémicos, sociales y culturales sobre el
desarrollo del proceso de descampesinizacion, sin embargo es sobre la dimension cultural que se
pone finalmente el acento, en particular, en los elementos que se definiran como parte del aspecto
ideologico. En este sentido, cabe preguntarse por la influencia de una ideologia asociada a la
“modernidad” y al “progreso” y también a la “tradicion”, sobre la forma que los individuos ven y
aceptan o rechazan el proceso de cambio, pues, sobre esta duda se plantea la hipotesis de

investigacion que mas adelante se explicitara.

Por lo general, en los ultimos afios se ha tendido a afirmar que las discusiones que se

desarrollaron, principalmente en las décadas de 1960 y 1970, en torno a la problematica de la



descampesinizacion, han sido zanjadas. Esta tesis parte de la afirmacion contraria, abriendo
interrogantes respecto del momento actual del agro, por medio del estudio de un caso concreto.
Al estudio de la localidad de Hueldn, subyace un debate tedrico que muchos se han contentado
con proclamar obsoleto, y la principal consecuencia de ello ha sido eludir o ignorar problemas,
que ante este panorama, parecieran no existir. Pero las discusiones en torno a la problematica,
surgidas desde diferentes enfoques tedricos, son abordadas en esta tesis de una forma distinta a la
que actualmente las tendencias de la antropologia -a nivel mundial- parecen promover. En otras
palabras, y de forma mas directa, esta tesis es un esfuerzo por abordar tematicas que continian
siendo actuales pero cuya importancia, para los estudiosos, ha disminuido frente a las nuevas
orientaciones cada vez mas descriptivas, menos criticas, y sobre todo, exiguamente explicativas
de la antropologia en particular y de las ciencias sociales en general. El proceso de
descampesinizacion de Huelon es s6lo un caso, pero ese caso se encuentra inserto en una
dindmica mayor, y ello no debiera ser obviado. Por esta razon, la discusion tedrica se conforma
como una parte fundamental del presente estudio; lo que podria parecer una desproporcion entre
lo tedrico y lo descriptivo en el contexto de las investigaciones de lineas mas dominantes, es aqui
una propuesta, mas que una prefiguracion de la realidad, una forma de atenderla en su

complejidad efectiva.

El presente documento, por medio del cual se manifiesta esta investigacion, se encuentra
dividido en tres partes, cada una esta dividida, primero, en capitulos, y luego, en apartados. En la
Primera parte, se realiza una revision teorica destinada, por un lado, a explicitar los marcos
tedricos de la investigacion, pero por otro, también a plantear una serie de discusiones tedricas
que son posteriormente contrastadas en los ultimos capitulos con los resultados de la
investigacion en campo. Es decir, por un lado, la revisiébn teoérica contribuye a explicar
fenémenos concretos en la localidad, pero por otro, también se pretende que el analisis del caso
especifico de Hueldn se constituya en un modesto aporte a las discusiones mas amplias. Cabe
también mencionar que la Primera parte no consiste solamente en una serie de posturas de autores
resumidas, no se trata de un inventario ni un compendio, se trata de una discusion tedrica e
histérica guiada, con contrastes, comparaciones, donde se manifiesta la postura con que la
investigacion se enfrenta al caso de estudio. En la Segunda parte se aborda el caso particular de
Huelon. Si bien, el objetivo central de esta seccion del documento es describir la
descampesinizacion y los procesos de transformacion relacionados en la localidad, el texto se

estructurd de una forma tal en la que, desde el principio, se van incorporando analisis parciales de
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las situaciones descritas, los cuales van estableciendo un dialogo -igualmente parcializado- con
las explicaciones tedricas abordadas en la Primera Parte. Estos analisis parciales se van
superponiendo unos a otros a lo largo del texto, hasta llegar finalmente a la Tercera parte, donde
se condesan y sintetizan, para finalmente ponerlos en un contexto mas global, y contrastarlos con

las discusiones teodricas tratadas en la Primera parte y nuestra hipotesis.

1.2 -Antecedentes generales: Curepto, Hueldn, la problematica.

La comuna de Curepto se encuentra ubicada en la VII Region del Maule, al noroeste de
Talca. Sus limites son: el Rio Mataquito y la provincia de Curicé por el norte; la comuna de
Constitucion por el sur; la comuna de Pencahue por el oriente y el océano Pacifico por el
poniente. Cuenta con una superficie total de 1.081 kilometros cuadrados de extension. La
localidad de Hueldn, es parte de dicha comuna y esta ubicada a 4 kilometros, aproximadamente,
del pueblo de Curepto, en direccion al suroeste. En términos generales, la economia de la comuna
se basa fundamentalmente en el desarrollo de actividades forestales, agricolas, y en menor grado,

ganaderas, destacandose en el ambito agricola la produccion de leguminosas.

En Huel6n, durante la segunda mitad del siglo XX, la produccién agricola era realizada
fundamentalmente por pequefios propietarios. La mayor parte de las actividades giraban en torno
a la agricultura, especificamente a la siembra de leguminosas y cereales. También se trabajaba en
la elaboracion del carbon, producido con la madera de los bosques nativos talados para habilitar
los suelos para la siembra de trigo. Por otra parte, la medieria® cobraba gran importancia como
forma de organizar el trabajo y como estrategia para ampliar la extension de tierra cultivada de
las familias. La medieria se desarrollaba tanto entre pequefios propietarios, como entre pequefios
propietarios y propietarios de predios mas extensos de secano. Este periodo es recordado por los
pobladores del sector como una época de relativa “abundancia”, ya que la produccion agricola,
mas alla de la reproduccion de las familias, generaba un pequeio excedente, el que era en la
mayor parte de los casos comercializado con los centros urbanos mas cercanos, generalmente, a

partir de intermediarios. Junto a la agricultura, los productores de la localidad complementaban

% La medieria consiste en una forma de relacion productiva en donde cada una de las partes proporciona una porcién considerada
equivalente de los factores productivos, y posteriormente los beneficios son repartidos en igual proporcion. En la agricultura la
medieria se presenta por lo general entre dos individuos, habitualmente uno proporciona la tierra y otro el trabajo. Las semillas
también pueden ser aportadas por ambas partes, aunque en algunos casos alguna de éstas asume el costo. El producto finalmente
se reparte en partes iguales. En Hueldn la medieria consistia (en algunos casos aln existe) en que un sujeto proporcionaba la
tierra, otro el trabajo, y los costos asociados a semillas eran asumidos de igual forma por ambos participantes, o descontados del
producto total antes de hacer la reparticion.



su ingreso con diversas otras actividades como la ganaderia y, en algunas estaciones, la

., . 3
recoleccion de vegetales y frutos silvestres”.

Si bien se trataba mayoritariamente de pequefios propietarios, la presencia de un fundo de
mayor extension era de vital importancia en la economia de la localidad, ya que con éste, gran
parte de los agricultores -pequefios propietarios- mantenia relaciones de medieria. El fundo
contaba con alrededor de 100 hectareas de secano, de las cuales s6lo una pequena fraccion era
productiva en términos agricolas, ya que la mayor parte del predio correspondia a cerros
cubiertos con bosque nativo. Dicho fundo no desarrolld relaciones de inquilinaje con sus
trabajadores y la medieria se constituyé6 como la forma de trabajo dominante. Dentro de la
primera mitad de la década de 1970, esta propiedad, conocida en la zona por el nombre de
“Fundo Huel6n”, fue vendida, para posteriormente pasar a ser propiedad de la empresa CELCO

S.A., destinandose su superficie a plantaciones forestales.

A partir de la década de 1970, aparece en la zona la actividad forestal vinculada a las
plantaciones de pino radiata, creando nuevas alternativas de trabajo para la gente de la zona. En
la actualidad, la mayor parte de las familias en las que los jefes de hogar tienen menos de 55 afios
incorporan la venta de trabajo a empresas forestales como una fuente de ingresos. Sin embargo
existe una mayoria de familias integradas por parejas en las que ambos conyuges sobrepasan

dicha edad.

En la actualidad la produccién agricola es relativamente baja -en comparacion a décadas
anteriores- y son muy pocas las familias que comercializan una parte importante de su
produccion. La mayor parte de la produccion agricola esta destinada al autoconsumo, por lo
general, combinada con el salario de uno o mas miembros de la familia. La presencia de
pensiones o subsidios en un numero significante de familias, destaca como otra de las fuentes

importantes de ingresos.

En un estudio de caracter descriptivo sobre la localidad, realizado por un equipo de

estudiantes de antropologia de la Universidad Academia de Humanismo Cristiano, entre los

3 Recientemente, junto a la expansién del bosque artificial de pino radiata, se ha sumado a la recoleccion de frutos silvestres en
primavera y verano, la recolecciéon de hongos comestibles que brotan en forma espontanea en el microclima del bosque, y que
extienden la actividad de recoleccion a los meses del invierno.



cuales se encontraba el autor de esta tesis®, éste Gltimo tuvo la oportunidad de reflexionar en
torno a los grandes cambios que habia sufrido esta localidad desde mediados del siglo XX, asi
como también muchas otras localidades de similares caracteristicas. Dentro de las observaciones
que llamaron su atencion, destaco el hecho de notar la existencia de familias -dentro de la
localidad- muy heterogéneas en cuanto a la composicion de su ingreso, y que parecia existir una
relacion entre dicha base econdémica y su discurso en torno a los cambios ocurridos en la
localidad. Fue esta observacion la que motivd la hipdtesis de investigacion que pronto se
explicitard. En términos estrictos, el proceso reflexivo que culmina en esta investigacion tiene su
génesis en el afio 2005, dentro del contexto de la investigacion mencionada. Y es en virtud de los
antecedentes proporcionados por dicho trabajo y su posterior interpretacion teodrica, que la
presente tesis parte del analisis de un fendmeno cuya existencia se encuentra previamente
diagnosticada: La descampesinizacion, un proceso en el cual las economias familiares sufren una
serie de cambios que -dependiendo de la postura teérica que se adopte’- las alejan de aquellas
economias definidas como campesinas, lo que ademas trae una serie de consecuencias en otras
esferas de la reproduccion social del grupo. A partir de lo observado en dicho trabajo, el autor de
esta tesis formul6 interrogantes respecto a los aspectos o procesos que inciden en el fendémeno de
la descampesinizacion; procesos y aspecto globales, nacionales, de tipo econdmico y procesos
vinculados al campo de las ideas y la cultura. La presente investigacion se interna en el
esclarecimiento del funcionamiento e interaccion de estos aspectos y procesos, y en la incidencia
de los mismos en el proceso de descampesinizacion que describiremos, poniendo especial
énfasis en la relacion existente entre aquellos elementos econdmicos y estructurales y los

elementos culturales y discursivos.

4 Cornejo, Sascha; Cuevas, Pablo; Gonzalez, Jazmin; Rojas, Teresa. Profesor Guia: Miguel Bahamondes. “Cambios y
permanencias en la economia de la localidad de Huelén”, Escuela de Antropologia Universidad Academia de Humanismo
Cristiano, 2005. (Investigacion realizada en el contexto del cumplimiento de las exigencias de trabajo en terreno determinadas por
la Escuela de Antropologia para sus alumnos. Documento inédito)

3 La discusion teérica respecto de la definicion de economias campesinas, de campesinado, de descampesinizacién, sera abordada

con mayor profundidad en la Primera parte de esta tesis.
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1.3 -Objetivos e Hipdtesis.

Pregunta

(Cuales son los aspectos o procesos que contienen y/o favorecen la descampesinizacion

en la localidad de Huelon y como inciden éstos en dicho proceso?

Objetivo General

Identificar, describir y analizar los aspectos o procesos que contienen y/o favorecen la
descampesinizacion, y la incidencia de éstos en dicho proceso, en la localidad rural de

Huelon

Obijetivos especificos

a) Realizar una caracterizacion general de la localidad en sus aspectos econdémicos,
sociales e ideoldgicos.

b) Caracterizar y analizar de manera diacronica el proceso de descampesinizacion en la
localidad Huelon.

¢) Describir, analizar y comparar las diversas perspectivas y valoraciones subjetivas de
la poblacion, respecto a los cambios ocurridos en la localidad.

d) Establecer la relacion entre las distintas elaboraciones discursivas de la poblacion —de
rechazo, aceptacion o neutras- y la contencion o facilitacion del proceso de
descampesinizacion, en la localidad de Huelon.

e) Establecer la ingerencia de conjuntos de ideas, imagenes y representaciones colectivas

en los procesos de transformacion sufridos en la localidad.

Hipdtesis de investigacion y marco de analisis

Lo que a continuacion se presenta, consiste en una explicacion tentativa del fendmeno
estudiado, realizada antes de la investigacion en terreno. La hipdtesis de investigacion consiste en

un conjunto de hipotesis menores articuladas, con distintos niveles de generalizacion, algunas
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refieren al caso concreto de la localidad de Hueldn y son contrastables tras el estudio de caso que
en esta tesis se realiza, tras el cumplimiento de los objetivos antes sefialados, pero otros, escapan
al nivel de la observacion directa y pasan a la esfera de una propuesta explicativa mas amplia que
no es posible demostrar por medio de un solo estudio de estas dimensiones. Sin embargo, esto no
significa que los resultados de este estudio no tengan capacidad de apuntar hacia esas hipotesis
mas amplias, por el contrario, lo que se pretende es precisamente lograr que la demostracion de
las hipotesis de alcance mas restringido, proporcione elementos para considerar la posibilidad de
la veracidad de las mas generales, y de esta forma contribuir al conocimiento del fendémeno en

general y abrir y reabrir debates en torno a estas tematicas.

Podemos suponer que los factores que dificultan o permiten el proceso de
descampesinizacion en la localidad de Hueldn en particular son multiples. Como han
demostrado diversas investigaciones inscritas dentro de la misma problematica general, la
incidencia de los factores econdomicos es determinante en el proceso, constituyéndose
éstos en una presion hacia la descampesinizacion. Sin embargo, no ha quedado claro
como se relacionan dichas presiones con factores ideologicos que eventualmente podrian
contener o favorecer el proceso. Sin duda la forma de ver, aceptar o resistir a un cambio
que el sujeto visualiza y elabora conceptualmente tiene incidencia en la forma en que el
proceso avanza. Por lo anterior, en esta tesis se plantea que el mismo sistema ideologico
que ha fundamentado y legitimado, a lo largo de la historia, el avance y profundizacion
del capitalismo desde su origen y posterior expansion, ha jugado un rol en los cambios
que apuntan a las reacomodaciones del sistema en sus relaciones con componentes que
podrian ser catalogados como periféricos, en este caso campesinos, semiproletarios y

proletarios rurales.

En la “cultura occidental”, también llamada “cultura del capitalismo” o “geo-
cultura del sistema-mundo” desde el periodo histdrico que se ha llamado “La Ilustracion”,
existe una forma particular de clasificar a los grupos humanos y de ver a los fenémenos
sociales desde una perspectiva diacronica que los ubica a unos como precedentes de otros
y a estos otros como la superacion de los primeros. Es una idea que surge con conceptos
como el de progreso, asociado también a cierto tipo de explicaciones historicistas
valorativas y que en cierta forma, fundamentan el desarrollo de procesos de acumulacion

de capital, conformandose como una ideologia de la “superacion” acumulativa que
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justifica el avance del capitalismo. Al enfrentarse a grupos humanos que no compartian
esta ideologia caracteristica -y las condiciones en las que se presenta- asi como también a
grupos que pudiendo ser considerados parte de la misma sociedad, tampoco Ila
compartian, surgen en occidente modelos tedricos que van a ser determinados por esta

vision, que pese a su caracter ideoldgico, se plantea como objetiva (e incluso cientifica).

Sin embargo, las ideas y supuestos que constituyen esta ideologia de la
“superacion”, evolucion cultural, desarrollo econdmico, desarrollo socioecondémico, o
cualquiera sea la forma en que se presente, van mas alla de los intelectuales y politicos
que las generan y propugnan, pasan a formar parte del “sentido comun” de las sociedades.
Mediante distintos vehiculos, algunos de ellos cada vez mas generalizados ante el avance
de las tecnologias de comunicacion, pueden difundirse estas ideas entre los grupos que,
hasta el momento, han estado dentro de una categoria precedente a la promocionada por
los sectores dominantes. Los “campesinos”, quienes han sido afectados por multiples
presiones econdmicas que los han empujado a su transformacion, también asimilan esta
ideologia —esto, independientemente de su vehiculo, ya sean los medios de comunicacion,
la educacion rural, o el simple contacto con la “modernidad” u otros posibles- la que se
transforma en una “presion cultural” hacia la descampesinizacion subjetivizada en los
individuos, o bien, elimina o disminuye la posibilidad de emergencia de procesos de

resistencia al cambio.

Por su parte, claro estd que esta ideologia de una diacronia acumulativa aparece
interpretando, ordenando, justificando y permitiendo la acumulaciéon de capital en la
sociedad europea en el momento de las revoluciones burguesas, sin embargo, si bien es
efecto de un cambio en el aparato tecnoecondémico en general y en las “relaciones de
produccion” en particular, al interior de esas sociedades, y un elemento que permite
reproducir esas condiciones concretas, es también, en este sentido, en parte motor de un
cambio en sectores que pasan a ser un segmento del sistema del capitalismo mundial,
donde este elemento se configura, al subjetivizarse en la poblacién, como un eliminador
de una posible resistencia a la “integracion”. Situaciones como €sta son tangibles en el
sector rural del centro de Chile —especificamente el secano costero-, en donde, el antiguo

campesinado comenzd hace unas décadas un proceso de semiproletarizacion —ciertamente
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bajo una presion material- pero sin embargo asumiendo en algunos casos una expectativa

que considera esta “ideologia del progreso”.

En términos generales, se sostiene aqui como hipotesis que la subjetivacion de una
ideologia de la “superacion” surgida para justificar el avance del capitalismo, trasciende
hasta la actualidad y se constituye como un elemento central en los procesos de
descampesinizacion que han ocurrido hasta el momento. No se trata de un determinismo
desde la ideologia hacia la economia, sino se considera esta ideologia como un elemento

que permite facilitar el proceso evitando una posible resistencia al cambio.

Toda ideologia se construye, no para crear sino para legitimar y explicar una
situacion que se hace tangible en otras esferas de la sociedad. En el caso planteado, esta
ideologia legitimaria un proceso cuyas presiones econdmicas son inminentes, pero dicha
legitimacion actuaria también dentro de la poblacion sometida al cambio, facilitindolo
tanto en el grado de rechazo como en su velocidad de expansion y profundizacion. Esto
ultimo puede ser de gran relevancia para un sistema que se esfuerza por disminuir el nivel
de conflicto en la sociedad, manteniendo a la vez los elementos que generan el conflicto.
La descampesinizacion no es un proceso que ocurra de forma instantanea. En este sentido,
la subjetivacion en la poblacion de una ideologia del progreso seria fundamental para

acelerar y profundizar el cambio politicamente definido como fin.

Pero la hipodtesis aqui planteada no se reduce al rol del factor ideologico en el
proceso de transformacion, también propone una explicacion a la causa de la difusion de
estas ideas que hemos definido como ideolodgicas, es decir, su funcionalidad para los
intereses de algunos sectores, y es que -como han sefialado ya algunos autores que mas
adelante revisaremos- un predominio de unidades domésticas pertenecientes a fases
intermedias entre la categoria de economia campesina y proletariado -unidades
domésticas semiproletarias- se encuentra a fin con los intereses de las empresas que
compran mano de obra en sectores donde la poblacion tiene dichas caracteristicas, ya que
de esta forma existe la posibilidad de pagar salarios por debajo del nivel de reproduccion
del grupo familiar, dada la capacidad de autosustento relativa que las unidades familiares
pueden conservar. La forma en que un proceso de tales caracteristicas es asumido por la

poblacion, debiera estar respaldada por la legitimacion de una ideologia ya asumida por
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estos sectores, haciéndolo aceptable y plausible. Pero esto levanta una nueva interrogante:

9 ¢

claro estd que han existido intereses en que las familias “campesinas” “progresen” y se
transformen en semiproletarias, entonces, si al capital le conviene una estructura de
unidades domésticas semiproletarias ¢Existe por tanto también un intento por distintos
medios -entre estos ideoldgicos- de evitar que la transformacion de los campesinos
alcance un nivel de proletarizaciéon que comience a elevar los salarios acercandolos al
nivel de las ciudades, donde la mano de obra subsiste en mayor porcentaje a partir del
salario? Nuestra hipotesis es que si. En resumidas cuentas, la hipotesis aqui planteada
contempla estas dos direcciones de la presion ideoldgica, por un lado, y en un primer
momento, hacer de los “atrasados” campesinos, semiproletarios -es decir, mano de obra
barata y dispuesta a vender trabajo- y por otro, impedir que la “valiosa” tradicion se
destruya, desmotivando la transformacion de las unidades domésticas semiproletarias
rurales en unidades proletarias urbanas o rurales que dependan en mayor medida de
trabajo asalariado, es decir, en mano de obra mas cara. En este ultimo sentido, cabe
destacar que es imposible que las familias se proletaricen mas, sin contar con empleos
asalariados fijos, por lo que, al no existir éstos o al ser insuficientes en la zona, lo que
ocurre finalmente es una emigracion de los sectores de la poblacion mas jovenes; por lo
tanto, lo que se deberia evitar es esta fuga de poblacion, para lo cual pueden utilizarse, en
combinacién con mecanismos directos como subsidios, mecanismos ideologicos como el
vincular subjetivamente a los individuos con su forma de vida. Todo esto se explica por el
fin politicamente definido: ofrecer al capital mundializado sectores de mano de obra de
muy bajo costo para, en este caso, la produccion maderera destinada a la celulosa que es

3

posteriormente exportada, puesto que esta mano de obra es una de las ‘“ventajas

comparativas” del pais en los mercados internacionales de capitales y de productos.

Dado lo complejo que resulta explicar con claridad la hipétesis de investigacion sin hacer
un uso excesivo de referentes tedricos, a lo largo de la revision tedrica bibliografica que mas
adelante se efectuard se ira explicando con mayor detencioén lo que aqui ya hemos planteado en

breves palabras.

15



1.4 -Aspectos metodologicos.

La presente tesis corresponde a un estudio de tipo explicativo, con base en la descripcion
de un fendmeno particular: la descampesinizacion en la localidad de Hueldon y los procesos de
transformacion relacionados con la misma. La investigacion parte desde una interrogante que
hace alusion a una problematica general —la descampesinizacion- y se centra en un caso particular
—el de Huelon-. La localidad estudiada se conforma como la unidad de observacion que permite
el analisis general. El estudio de dicha localidad se basa en informacién de primera mano -una
combinacion de técnicas de recoleccion de informacidon cuantitativas y cualitativas-
contemplando de igual forma el uso de informacién de un estudio realizado anteriormente en la
localidad (en el cual el autor de esta Tesis es coautor) e informacion de caracter secundario. El
analisis de dicho material se lleva a cabo mediante el contraste de los resultados del estudio de la
localidad y su insercion y discusion con lo planteado a nivel tedrico en la Primera parte de la

tesis.

El universo al cual refiere esta investigacion es el total de los hogares existentes dentro de
la localidad de Huelon, pero la realizacion del estudio se efectué mediante la seleccion de una
muestra (aproximadamente un 50% de los hogares de la localidad) dentro de la cual se aplicaron

distintos tipos de instrumentos y técnicas de recoleccion de informacion.

Para obtener la informacion acerca de las caracteristicas, transformaciones y procesos de
Huelon, se utilizaron variados tipos de fuentes. Primero que todo, se contd con acceso a material
proveniente de una investigacion de tipo descriptivo, realizada en 2005 por un equipo de
estudiantes de antropologia de la Universidad Academia de Humanismo Cristiano, entre los
cuales se encontraba el autor de esta tesis’. De dicho trabajo, se pudo contar con una descripcion
etnografica general y un total de ocho “entrevistas semi-estructuradas”, cuatro “entrevistas en
profundidad”, y dos “historias de vida”, todas en relacion a los cambios econdmicos ocurridos en
la localidad en los ultimos cincuenta afios y a las experiencias personales de los entrevistados al
respecto, ademds de una encuesta (20 preguntas) aplicada sobre un total de 40 unidades
familiares’. El rol que jugd la informacidén proveniente de dicho estudio en esta tesis es

fundamental, porque, por un lado, a partir de los antecedentes proporcionados por el mismo, se

6 Cornejo, Sascha; Cuevas, Pablo; Gonzalez, Jazmin; Rojas, Teresa. Profesor Guia: Miguel Bahamondes. Estudio Citado.
7 La recoleccién de esta informacion se llevé a cabo en un total de 30 dias de terreno, distribuidas entre enero y marzo de 2005.
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defini6 la problemadtica e hipdtesis de la presente tesis, y por otro, puso a disposicion de este
estudio una serie de datos que no fue necesario volver a recopilar en los terrenos realizados en
2007, entregando ademas valiosa informacion en lo que respecta a puntos de vista y relatos de
personas de la localidad de avanzada edad, cuya experiencia fue de gran importancia a la hora de

caracterizar la vida en Huelon a mediados del siglo XX°.

Para obtener la informacion necesaria para el cumplimento de los objetivos especificos
planteados, se realizaron dos visitas a terreno a la localidad. La primera se efectud entre el 4 y el
16 de abril de 2007. La segunda visita se realiz6 entre el 20 y el 25 de octubre del mismo afio. De
esta forma, el total de dias de terreno en la localidad de Huelon, exclusivos para esta tesis fue de

17.

A fin de realizar una caracterizacion general de las unidades familiares, en el primer
terreno se aplico un instrumento encuesta (encuesta 2007) desarrollado especificamente para el
cumplimiento de los objetivos de esta investigacion. Dicho instrumento apunt6 a caracterizar,
primero, a la poblacion en lo relativo a aspectos demograficos y econdmicos (sexo, edad,
relaciones de parentesco al interior de los hogares, escolaridad, empleos, migraciones), y
segundo, a las unidades familiares o explotaciones agricolas en cuanto a: superficie y tenencia de
la tierra, uso actual y retrospectivo de la misma, especies cultivadas, uso de tecnologias
productivas, formas de incorporacion de trabajo extra-familiar, distribucion del trabajo en el aio,
participacion de cada una de las fuentes de ingreso en el ingreso total anual de las unidades, entre
otras. Buena parte de estos datos corresponden a informacidén cuantitativa, pero ademas se
incorporaron preguntas relacionadas con los motivos de las elecciones que se expresan en las
respuestas, lo que proporciono ademas informacion cualitativa. Se trat6 de un instrumento capaz
de captar muchos detalles, pues, dependiendo de cada unidad familiar y de sus caracteristicas, el

tiempo de respuesta por hogar fluctud entre 30 minutos y 2 horas.

El criterio de seleccion de la muestra para la aplicacion de la encuesta originalmente
contempld una muestra estratificada (de acuerdo a sectores dentro de la localidad) de un 40%° del

total de las unidades familiares de Hueldn, sin embargo, en la practica dicha disposicion no se

8 Tres de las personas de mayor edad (mayores de 80 afios) entrevistadas en 2005, ya no se encontraban en 2007. Dos de ellos
fallecieron dentro de dicho periodo.

? Dicho porcentaje se establecié simplemente en base a la cantidad de casas que, con los medios de los que se disponia, era
factible encuestar.
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cumplio, dado que el investigador se encontrd con errores en las fuentes a partir de las cuales se
calculo la estratificacion (informacion entregada por la municipalidad de Curepto, y censos
nacionales)'’. Inicialmente se consideré aplicar la encuesta a cuotas de un 40% del total de
hogares de tres sectores de la localidad (Huelon Alto, Huelon Bajo y Huelon Pueblo) pero dichas
subdivisiones -efectuadas por la Municipalidad de Curepto- tenian limites confusos y que no eran
reconocidos por los habitantes de la localidad, por lo que se decidié abandonar la idea inicial de
distinguir sectores dentro de la localidad y utilizar una muestra aleatoria -no probabilistica- en
toda la localidad. Por las caracteristicas geograficas de la zona, es sumamente dificil contabilizar
a ciencia cierta un total de hogares, pero con ayuda de los habitantes de la localidad y mapas de la
zona, se pudo establecer que al momento de iniciar la investigacion en terreno (abril de 2007)
existen aproximadamente 75 hogares habitados dentro de Huelén''. Dado que el niimero total
de hogares de la localidad (universo) resultd ser menor del presupuestado, se decidié aumentar el
porcentaje de la muestra, por lo que finalmente el tamafio de la muestra es de 50% de los hogares
de Huelon, aplicandose en forma aleatoria, por lo que finalmente se cuenta con una muestra -no

probabilistica- de 37 hogares de un total aproximado de 75.

La interpretacion de los datos arrojados por la aplicacion del instrumento encuesta 2007,
se realizd mediante la utilizacioén de estadistica descriptiva basica en bases de datos desarrolladas
en Microsoft Office Excel. Ademas de la caracterizacion general de la localidad, su poblacion y
las unidades familiares, uno de los objetivos fundamentales del andlisis de los datos de dicha
encuesta guarda relacion con el método concebido en esta investigacion para contrastar la
hipotesis; para hacer factible relacionar los aspectos culturales, ideacioales, imagenes,
representaciones, perspectivas y opiniones, colectivas e individuales, de la poblacion, con los
aspectos materiales, econdmicos y demograficos de las unidades. Veamos en qué consistio dicho
método. El primer paso fue la definicion de tipos de unidades, a partir de la composicion de su
ingreso, utilizando la informacion de la encuesta 2007. Dicha tarea trae consigo un dialogo

directo con las tipificaciones tedricas que se abordan en la Primera parte de esta tesis, por lo que

19 Al parecer, el error se generd en la identificacion de los distritos censales, puesto que tanto en el Censo Nacional Agropecuario
de 1997, como en el Censo de Poblacion y Vivienda de 2002, la localidad aparece distribuida entre el los distritos 1 y 4 de
Curepto, donde también se encuentran otras localidades, y la cantidad de hogares que aparecen como pertenecientes a la localidad
de Huelon esta cercana a duplicar la cantidad de hogares que pueden contabilizare en forma aproximada en la localidad, en efecto,
al contar con los nombres de los habitantes de los hogares encuestados en el Censo Nacional Agropecuario de 1997, los habitantes
de la localidad consultados reconocieron familias que habitan en la localidad vecina de La Orilla, que aparecian en los censos
dentro de Huelon.

"' Mis all4 de las dificultades geograficas, debe destacarse que existe una cantidad importante de casas desabitadas en la
localidad, por lo que un conteo visual no es muy certero.
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aqui solo es posible dar una explicacion parcial respecto de los criterios de tipificacion. De esta
forma se dividi6 la muestra en cuatro tipos de unidades, seglin la importancia de distintas fuentes
de ingreso, para luego caracterizar a los cuatro tipos definidos. Posteriormente, el material
cualitativo (que comprende los aspectos culturales, ideacioales, imagenes, representaciones,
perspectivas y opiniones, colectivas e individuales, de la poblacion) se relacion6 con los tipos de

unidades definidos.

A grandes rasgos, la tipologia de las unidades de la localidad se baso en el calculo del
peso porcentual de los distintos tipos de ingreso (produccion doméstica, salarios y subsidios) que
conformaron el ingreso total de las unidades familiares en el Wltimo afio'* pero dicha
cuantificacion es s6lo posible en tanto exista una medida de equivalencia entre géneros de
productos distintos. Como es de suponer, las unidades familiares de Huelon combinan ingresos
en dinero (salarios, subsidios estatales, venta de productos agropecuarios) con una -algunas veces
no menor- cantidad de ingresos en productos para el autoconsumo. En las “economias de
mercancias”” dicha equivalencia es posible por el “valor de cambio” de los objetos, mas
precisamente por su precio, pero como se dijo, en la localidad no todos los ingresos se perciben
en dinero, muchos de ellos son en productos que no son mercantilizados. Efectivamente, los
productos generados por las unidades domésticas de la localidad tienen un valor de cambio, el
que puede ser distinto a su valor de uso. Para poder realizar nuestra tipificacion de las unidades
fue necesario encontrar una solucion metodoldgica sencilla para esta situacion, esta es: si se
cuantifica la produccion autoconsumida de las unidades tomando como referencia los valores de
mercado del momento (abril de 2007) de dicha produccién en la localidad, se tiene un panorama
en el que puede saberse cuanto mas dinero deberian obtener las mismas unidades para acceder a
la misma cantidad de productos si no se contara con dicho tipo de produccion en ese minuto, lo
que sefiala un valor de referencia para conocer que proporcion del ingreso es generado en la
familia en productos para el autoconsumo, teniendo una medida de equivalencia entre los
ingresos en dinero y los ingresos en productos. Este fue el método utilizado, y consideramos que

efectivamente entrega resultados que permiten realizar conclusiones validas al respecto.

12 E] afio agricola se cuenta de cosecha a cosecha, por lo que el mes de abril representa el fin de la temporada 2006 -2007. Dado
que la encuesta se aplico en abril de 2007, los efectos de las anomalias climaticas que sufrié el centro-sur de Chile durante el
invierno del mismo afio -fundamentalmente comprendidas por una disminucion en las precipitaciones y de las temperaturas
minimas (heladas), no fueron captadas en la encuesta, asi como tampoco su impacto en los precios de los productos agricolas.

13 Basadas en el dinero (mas adelante, a lo largo de la Primera parte, se definen los conceptos relacionados con explicaciones
interpretaciones tedricas).
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Una vez analizados los datos de la encuesta y habiéndose generado una tipificacion de las
unidades segun tipos de acuerdo a la composicion de su ingreso anual, se procedid a avanzar
sobre la recoleccion de informacion cualitativa. Se disefié una pauta de “entrevista estructurada”
cuyo objetivo fue captar las diversas perspectivas, valoraciones subjetivas y elaboraciones
discursivas de la poblacion, respecto a los cambios ocurridos en la localidad, asi como captar las
ideas, imagenes y representaciones colectivas en torno a los procesos de transformacion sufridos
en la localidad. Dicha pauta fue aplicada a una muestra de unidades dentro de los tipos definidos
a partir de la encuesta. Se definieron 4 tipos basicos de unidades, entre los cuales se distribuy6 en
forma proporcional aproximada de acuerdo al total que representaba el tipo dentro de la muestra,
un total de 10 entrevistas. Es decir, se aplico la pauta a una muestra estratificada proporcional de
acuerdo a los tipos de unidades definidos La seleccion de las unidades entrevistadas se llevo a
cabo siguiendo un criterio tedrico: se entrevistd a las unidades cuyas caracteristicas se
encontraban mas cercanas los promedios de distintas variables, de las unidades del mismo tipo.
Los individuos entrevistados en cada unidad fueron preferentemente los jefes de hogar y sus
conyuges (definidos por ellos mismos en la encuesta). A partir de esta informacion pudo
analizarse la relacion entre los elementos culturales e ideacionales y los elementos econdémicos y
estructurales en funcién del cumplimento del los objetivos especificos planteados y el contraste

de la hipdtesis de investigacion.

Junto con la aplicaciéon de las entrevistas estructuradas, también se desarrollaron dos
pautas de entrevista estructurada paralelas, una enfocada a los jovenes (de entre 20 y 30 afos),
que permanecian en la localidad (que no han emigrado) y que no han formado nuevos nucleos
familiares y otra enfocada a agricultores mayores de 65 afos, respecto a detalles del
funcionamiento de economia agricola en décadas pasadas. Ademas se realizaron dos entrevistas
especificas, una destinada a esclarecer el funcionamiento preciso de las formas contractuales y
métodos de trabajo de las empresas forestales y otra destinada a conocer las politicas municipales
y estatales destinadas al fomento social y productivo de la localidad, la primera efectuada a un
empleado encargado de contratacion de una empresa forestal y la segunda, al encargado de
INDAP para los proyectos del area de Huelon. Exceptuando las entrevistas destinadas a los

- , 14
jovenes, todas las demas entregaron los resultados esperados .

' Para el caso de los jovenes, la salida de éstos a trabajar fuera de la zona en el mes de octubre (cuando se desarrollaron estas
entrevistas) determind el hecho de que solo se pudiera realizar una entrevista de dicha pauta.

20



Las conversaciones informales con cuadrillas de trabajadores forestales y con jovenes y
adolescentes pertenecientes a 7° y 8° basico en el colegio de Huelon, registradas en el cuaderno
de campo del investigador, también fueron de vital importancia en los analisis que se desarrollan
en esta tesis. De la misma forma, debe mencionarse que la relacion personal cercana entre el
investigador y algunas de las familias de la localidad (a las cuales, por cierto se les dedica un
agradecimiento especial en esta tesis) permitid acceder a la observacion de fendmenos y
apreciaciones subjetivas, imposibles de lograr en otras condiciones. La convivencia, participacion
y colaboracion en las tareas cotidianas y el establecimiento de lazos afectivos mutuos,
permitieron al investigador tener un punto de vista privilegiado desde donde captar observaciones
que son fundamentales en el desarrollo de esta investigacion. La observacién etnografica y

observacion participante fueron de vital importancia en el estudio en la localidad de Huelon.

Todos los nombres personales de los habitantes de la localidad entrevistados y citados
fueron reemplazados para proteger su identidad'”. Aparte de los nombres, todos los otros datos

relacionados citados para cada entrevista son veridicos.

Toda investigacion, quiéralo o no, lo explicite o no, tiene un marco de ideas
preconcebidas que predispone al investigador a adoptar una determinada postura frente al
fenomeno estudiado, una determinada metodologia, y una sensibilidad especial frente a
determinados temas. Este caso, como es de suponer, no es una excepcion a tan obvia, pero
muchas veces olvidada regla. Algunos confunden el ejercicio intelectual que implica explicitar
estas concepciones, con un método prejuicioso que incita al investigador a ver sélo lo que ¢l
quiere ver, pero ;jacaso se puede partir de cero? Al parecer de ciertas renovadas formas de
pensamiento, esto es asi al entender una “incognosciblilidad de la esencia del fenomeno”, lo que
lleva a un infecundo empirismo acritico y a una preponderancia de descripciones de microscopias
desarticuladas de una vision global. Al plantear una hipotesis que se pregunta por la relacion

entre factores culturales y/o ideoldgicos y los aspectos estructurales de un proceso de

!5 La proteccion de las identidades de los entrevistados fue acordada con los mismos en el momento de la realizacién de las
entrevistas
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transformacioén que inmiscuye todas las dimensiones de la vida social, pareciera indicado echar
mano a esa “incognosciblilidad” de la esencia del fendmeno, y dar una importancia central a la
“vision de los sujetos” en la construccion de su realidad, adhiriendo a un método etnografico
“comprensivo” o “interpretativo” sobre el cual, dada su amplia aceptacion y difusion en el medio
antropologico actual, de seguro no se harian muchos reparos. En esta investigacion, la vision de
los sujetos respecto del proceso que vivencian es una variable de suma importancia, pero el
analisis propuesto hace hincapié¢ en una postura distinta: la insercion de la perspectiva de quienes
viven los procesos estudiados en una explicacion mas amplia, que contempla variables que se
alejan de lo que estd realmente al alcance de la vista de los sujetos, es lo que realmente permite
comprender los fendmenos y reflexionar en torno a su impacto en los mismos sujetos. Por esta
razén, en esta investigacion, la construccion, discusion y reflexion en torno a los antecedentes,
explicaciones y material tedrico en general ocupan un rol central, y se conforman como una base
de analisis sustancial para comprender las conclusiones e hipotesis que se desprenden de este

trabajo.
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l. - Primera parte: Campesinado, sistema mundo e ideologia.

I.1. -Introduccion a la primera parte

En esta Primera parte del documento se realiza una revision tedrica que aborda los
distintos aspectos y conceptos que son pertinentes para el analisis de la problematica de estudio.
Por medio de la presentacion de distintas posturas y la discusion de diversos enfoques se
pretende, primero, presentar un panorama general de lo que han sido las investigaciones y teorias
asociadas a los distintos ejes tematicos que se involucran en la investigacion, segundo, rescatar,
entre estas opciones, aquellas que se constituirdan como los marcos teéricos de esta tesis, y
tercero, en este mismo proceso, esclarecer en términos teorico-conceptuales la hipotesis de
investigacion. En esta primera parte del documento se pasa revista a los topicos tedricos centrales
que mas adelante se discuten tras su contratacion con la realidad concreta de la localidad de
Huelon, por esta razon, la presente parte del documento es central para la comprension de los
analisis que a partir del material descriptivo se realicen. En un principio, esta primera parte del
documento se concentrard en la exposicion de los planteamientos de los distintos autores
revisados, luego se ira incorporando comparaciones y criticas a las a las distintas perspectivas
expuestas, para finalmente, ir modelando la postura tedrica con la cual la presente investigacion

se enfrenta a la problematica concreta en la localidad de estudio.

En esta Primera parte, se siguen tres ejes tematicos relacionados entre si, que interactian
en el planteamiento de la hipdtesis de investigacion. El primero de estos ejes es el que guarda
relacion directa con la conceptuacion y discusion acerca del campesinado: se revisan las
contribuciones teoricas de diversos autores desde fines del siglo XIX hasta la actualidad y se
estudian, a grandes rasgos, las principales discusiones teoricas en las que el campesinado ha
estado en el centro. El segundo eje, guarda relacion con el funcionamiento de la economia a nivel
mundial, donde se insertan los procesos de transformacion que estudiamos. En consecuencia, se
pasa revista a varios de los planteamientos tedricos relacionados con el funcionamiento del
sistema mundial actual. El tercer eje, refiere a un aspecto que ha sido poco abordado en los
estudios sobre los procesos de transformacion en el agro, més no en la teoria en relacion a otras
problematicas: el fendémeno de la ideologia y su funcion en los procesos de transformacion. Asi,
se revisa también el concepto de ideologia, junto a la funcion de la ideologia a lo largo de la

historia del sistema mundial capitalista.
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En las paginas sucesivas, se intenta abordar teéricamente al campesinado tomando en
consideracion los diversos aspectos de esta particular forma de vida. En la problematica que la
presente tesis se interna, confluyen las diversas esferas de la existencia, produccién y
reproduccion de los grupos sociales. Es por esta razon que se intenta aprehender, desde una
diversidad de discusiones teoricas, al campesinado en su complejidad histérica, dinamica interna
y relacion con las sociedades a las cuales compone, considerando los aspectos econdomicos,

politicos, sociales, historicos, culturales e ideologicos.

En General, esta primera parte de la presente tesis no debe ser considerada s6lo como el
marco teérico de un estudio de campo, pues, si bien, su principal objetivo es cumplir con esa
funcidn, intenta también plantear discusiones mas alla de nuestro caso especifico. Esto no quiere
decir que en las siguientes paginas se incorpore material que se encuentre desligado de nuestra
problematica, por el contrario, todas las discusiones que aqui se presentan se relacionan con las
distintas areas de analisis del estudio de campo, sin embargo, se pretendid no dejar truncas las
discusiones tedricas, y esto es por una razéon que se encuentra profundamente arraigada en la
forma que tiene el autor de esta tesis de ver la disciplina: En este caso, el material teorico no se
encuentra al servicio de de la descripcion de una situacion concreta, sino mas bien al revés,
nuestro estudio de Hueldn pretende realizar una modesta contribucion a las discusiones generales,
en un area de estudio cada vez mas abandonada por la disciplina, y que como veremos en la
Segunda y Tercera parte de esta tesis, es de vital importancia en el diario vivir de grandes
segmentos de la poblacion rural del pais, y cuyo olvido pareciera obedecer a intereses

econdmicos concretos.
1.1.1. -El concepto de campesinado

Ciertamente, sobre lo que denomina el concepto de campesinado no existe un consenso
absoluto. El hecho de si es posible realizar una definicion concreta de campesinado y luego

identificar formas hibridas del concepto puro, o por el contrario, plantear —como lo hace Sutti
Ortiz
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16 . ., . .
- que no se puede abarcar a todos los campesinos en una sola definicion, continua siendo tema

de discusion. Sin embargo, existe un consenso relativo, en la medida que multiples definiciones

del concepto coinciden en algunos aspectos:

“Se admite generalmente que el “mundo campesino” se caracteriza por una autonomia relativa frente a formas de
organizacion socioeconémicas dominantes, que son exteriores a él (sociedades feudales, tributarias, estatales,
coloniales, capitalistas, socialistas, etc.). Estos distintos poderes realizan en detrimento del campesinado
“punciones” 0 “‘exacciones”, en general, con un sesgo politico, en nombre de “servicios prestados™ variables

tanto en contenido como en eficacia. (...) por ello el campesinado se diferencia tanto de sociedades ““primitivas”

(aisladas, casi autarquicas) como de sociedades urbanas e industriales.” '’

Ademas se afade a esta definicion que:

““el grupo doméstico es la estructura de produccion central y la familia es el modo de organizacién socialmente

dominante. (...) la agricultura (asociada segin modelos variables a la ganaderia y al artesanado) otorga una
218

relacion decisiva con la tierra. (...) se trata de sociedades cara a cara...

Mas alla de estas caracteristicas generales, existe multiplicidad de criterios respecto a qué
destacar a la hora de definir a los campesinos, o a su particular forma econdémica. Diversos
enfoques han destacado el funcionamiento interno de la unidad economica -la familia- o bien el
tipo de relacion que establece este tipo de economias con las sociedades mayores, a las cuales
componen. Sin embargo, los énfasis dados al concepto y a sus caracteristicas responden
principalmente a los lineamientos tedricos desde los cuales se haga la definicion. En términos
generales, la discusion teorica sobre el campesinado se ha centrado principalmente en tres temas
fundamentales, primero, su naturaleza intrinseca, es decir, su dindmica y estructura interna;
segundo, su insercion con el sistema social mayor, referido a sus mecanismos de articulacion y
funcionalidad con respecto de la sociedad en la que se insertan los campesinos; y tercero, su
evolucion y tendencias en el futuro. En las proximas paginas se dard cuenta, en términos
generales, de las principales definiciones y concepciones acerca de lo campesino, de sus
caracteristicas e implicancias, desde los distintos enfoques tedricos, para finalmente condensar la
revision relevando los criterios que haran de marco en el estudio, logrando la definicion de

campesinado -como categoria de analisis- que es utilizada en la presente investigacion.

16 Ortiz, Sutti. “Reflexiones sobre el concepto de cultura campesina y los sistemas cognitivos campesinos” en Campesinos y
sociedades campesinas. Ed. T. Shanin. FCE. Mexico, 1971.

17 Oliver de Sardan, J.-P. “Campesinados”. En: Bonte, Pierre; Izard, Michael. Diccionario de etnologia y antropologia. Editorial
Akal, Madrid, 1996. P. 138.

'® Ibidem.
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1.1.2 -La consideracion del campesinado como categoria de estudio.

El interés por el tema campesino, tanto desde la economia como desde otras disciplinas de
las ciencias sociales, es relativamente reciente. La consideracion del campesinado —tanto como
categoria de analisis como realidad empirica particular, digna de constituirse como area de
estudio- no es efectiva hasta entrado el siglo XX. Principalmente las corrientes derivadas del
liberalismo decimonodnico y de la vertiente ricardiana de la economia politica vieron en el
campesinado un resabio sociocultural del pasado, una forma superviviente de organizaciones
feudales, precapitalistas o tradicionales, condenada a desaparecer en el corto plazo ante el
desarrollo de la agricultura empresarial y la manufactura. Esta vision determind una falta de
interés en los mecanismos de funcionamiento de la economia campesina y en la relacion que
establecia ésta con el sistema en el que estaba contenida. Pero por encima de esto, para estas
corrientes el campesinado no constituia un sujeto de analisis especifico distinto de otros tipos de
empresa agricola, como las de tipo capitalista. La familia campesina no se distinguia de cualquier
unidad de produccion en lo que a la conducta del productor se refiere, no se advertian mas
diferencias que las derivadas de la existencia de distintas escalas de produccion y de distintas

dotaciones en cuanto a factores productivos.

El mismo siglo XIX conocio el desarrollo de los trabajos de Karl Marx y Friedrich
Engels. Para estos autores y la corriente intelectual y politica que de ellos derivd, igualmente el
campesinado constituia una forma residual, que pronto se disolveria en una de las dos categorias
esenciales de la produccion capitalista al entrar en contacto con ésta. Pero a diferencia de las
vertientes ricardianas, Marx y Engels vieron un grupo cualitativamente distinto a los productores
capitalistas en cuanto a su forma de organizar la produccion. Del trabajo de Marx y de Engels se

desprenderan discusiones que analizaran también la dimension politica de los grupos campesinos.

Por otra parte, en Rusia, las discusiones que ponian en el centro del debate politico a los
campesinos comenzaron ya a fines del siglo XIX y se extendieron a las primeras décadas del
siglo XX, sin embargo, no fue hasta la década de 1920 que en el mismo pais comienza a darsele
relevancia al campesinado como sujeto especifico de estudio empirico, esto ante la constatacion
de que el campesinado no desaparecia. En este contexto, los llamados “populistas rusos” pusieron
énfasis en el andlisis de las economias campesinas como una forma singular de organizar la

produccién, poniendo atencion al funcionamiento interno de la unidad familiar como ente
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productor y a la vez consumidor. Entre ellos destacaron los trabajos de A.V. Chayanov y su
“escuela de organizacion de la produccion”. Sin embargo, estos trabajos se mantuvieron en
relativo aislamiento respecto del resto del mundo, donde la preeminencia de los anélisis
“neoclasicos” en economia no permitid que se le diera mayor importancia a las economias
campesinas como objeto particular de estudio. So6lo hacia las décadas de 1960 y 1970 —
principalmente en el contexto de la problematica del desarrollo y subdesarrollo- se rescatan desde
distintas disciplinas de las ciencias sociales los trabajos de la escuela rusa, tomando un gran

impulso en occidente y principalmente en América Latina los estudios sobre campesinado.

En este contexto, y ante el renovado interés, se desarrollaron posiciones que analizaron el
tema campesino desde distintos puntos de vista, generandose discusiones y controversias respecto
del rol de este tipo de productores en las economias nacionales, y sobre el destino de la forma de
produccion campesina en un mundo capitalista. Las distintas corrientes tedricas presentes en la
época, se incorporaron en la discusion y aportaron elementos al debate, modelando diversas
posiciones respecto a los principales topicos. Sin embargo, no debe dejarse de lado que las
definiciones politicas acerca del tipo de desarrollo deseado jugaron un rol de considerable

importancia en estos debates.

Paralelamente, la antropologia, que tradicionalmente habia tenido su punto de atencion
basicamente en las sociedades llamadas “primitivas”, sin Estado o igualitarias, ante la eventual
desaparicion de su objeto de estudio -consecuencia de la asimilacion de estas sociedades
producida por la expansion occidental y sus particulares formas econdémicas- comienza a volver
su mirada hacia otras formas sociales “subordinadas”, encontrando al campesinado como la
extension histérica —en términos directos: de evolucidon y transformacion- y sociologica —en
funcion de la relacion de subordinacion con las sociedades a las cuales componen- que podia
transformarse en objeto de estudio para la disciplina. Las primeras incursiones de la disciplina
aplicando sus ya tradicionales metodologias de estudio sobre grupos campesinos transcurren en la
década de 1940, sin embargo, sera desde la década de 1960 que el campesinado se consolidara
como un campo de estudio de la antropologia. Como consecuencia de todo esto, la antropologia
comienza a abordar el tema campesino y a desarrollar, en conjunto con la Sociologia rural y otras
disciplinas, concepciones y prondsticos acerca del lugar y devenir del campesinado en el mundo

moderno, incorporandose de esta forma al debate.

27



Los primeros afios de la década de 1970 también estuvieron marcados por una relativa
abundancia de estudios acerca de la problemdtica campesina, pero desde mediados de esa década
comienza a existir una notoria reduccion en los trabajos abocados a esta area de estudios. La
politica econdémica mundial, promocionada por los organismos econdémicos internacionales, dio
un vuelco y el modelo de “Estado benefactor” y de desarrollo del “tercer mundo” mediante la
industrializacion y la sustitucion de importaciones de década anteriores, termind por dar paso en
la década de 1980 a una politica econdmica neoliberal y a un modelo de comercio internacional
basado en la premisa de las “ventajas comparativas”. Ante este nuevo enfoque, la importancia de
desarrollar capacidades productivas competitivas en sectores como la agricultura, es decir, crear
una agricultura comercial capaz de sentar las bases para la industrializacion (gran parte del moévil
de los estudios agrarios de décadas anteriores) disminuy6 y con ello, correlativamente, los
estudios y discusiones acerca de la problematica agraria en general. Mas atn, la “resurreccion”
del liberalismo economico tuvo como consecuencia que nuevamente el concepto de
campesinado -la distinciéon de un sector campesino distinto de la pequefia empresa agricola-
volviera a oscurecerse en algunos sectores del ambito académico. Sin embargo, desde la década
de 1990 se ha visto emerger con fuerza una “nueva” forma de abordar las problematicas de la
vida rural. Enfoques que promocionan una economia basada en la recuperacion de actividades
tradicionales, que ponen énfasis en la recuperacion de las tradiciones -y también su valor
comercial ante el turismo- o enfoques como el del llamado “capital social” que proponen hacer
de las formas de sociabilidad comunitarias un plus econdémico, han proliferado, junto a toda la

emergencia de identidades culturales tradicionales y los estudios asociados a éstas.

La presente investigacion, al introducirse en la intercesion entre los cambios econdmicos
concretos del agro y los aspectos ideologicos y culturales, sospecha de estas supuestamente
nuevas formas de analizar la vida rural y de propugnar su desarrollo. Por el contrario, se
introduce en las teorias acerca del funcionamiento del sistema capitalista mundial y su historia,
posicionando en un marco general la problematica de la descampesinizacion. Asimismo, analiza
el contexto ideoldgico que modela la paricion de estos distintos puntos de vista y su

funcionalidad para el sistema de acumulacion global.

En las paginas sucesivas se revisaran las distintas contribuciones tedricas que modelaron

las discusiones en las que la presente investigacion se enmarca.
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1.2. -El campesinado y la teoria marxista clasica.
1.2.1. -La vision sobre el campesinado en Marx

La importancia de Marx en el desarrollo de las ciencias sociales en general es capital,
tanto para las teorias que se han desarrollado a la luz del aparato conceptual creado por ¢€l, como
para las teorias que se han formulado en oposicion o que se han contrapuesto a los postulados
teoricos del autor”. Los estudios sobre el campesinado no han sido la excepcion a tal situacion.
Sin embargo, el campesinado en si no ocupa un lugar central en la obra misma de Marx en
relacion a toda su produccion en distintos temas —situacion que no es igual a la de los seguidores
de la tradicion creada por el autor-. Si bien se podria identificar en los trabajos de Marx una
primera consideracion de la economia campesina como forma de produccion particular, su aporte
mas significativo dice relacion con el andamiaje tedrico-conceptual que —como mas adelante se
vera- sera retomado posteriormente e intervendrd de forma directa en las discusiones sobre el

tema campesino. No obstante lo anterior, y como bien sefiala Miguel Murmis “Entre los fundadores
de la sociologia, Marx es quien mas atencién dedicé al analisis del agro y de la relacion de éste con el resto de la

sociedad. Le otorg6 a su presentacion del agro un caracter sistematico tanto en cuanto al analisis de la estructura

9920

agraria como en cuanto a la dilucidacion de las relaciones de ésta con el resto de la sociedad.”” Y es por todo

esto que se dedica en esta parte del documento un lugar especial al trabajo de Marx.

Como sefialan diversos autores®’ que se inscriben en la corriente de pensamiento que
deriva de los trabajos de Marx, los aportes del autor consisten basicamente, y a grandes rasgos,
en: 1) Realizar una sintesis de distintos elementos que se habian desarrollado de forma
independiente en el pensamiento occidental, generando un cuerpo general que superara las
contradicciones entre las distintas doctrinas, encontrando en las expresiones fragmentarias las
bases para su teoria, dando por resultado una doctrina nueva completa. Marx retoma de trabajos

anteriores elementos como el materialismo, la dialéctica, el interés por el funcionamiento de la

!9 Marvin Harris dice al respecto: “Muchos han sostenido que Marx estaba equivocado; muy pocos han sostenido que sus ideas
deban, o puedan, ser ignoradas. (...) Casi la totalidad de la galaxia de las grandes figuras de la sociologia de principios del siglo
XX estd compuesta por cientificos que, como dice el socidlogo no marxista T.B. Bottomore (1965, pp. 11 ss.), “discuten a Marx”.
Es sencillamente imposible entender a Max Weber, Emile Durkhein, Georges Sorel, Vilfredo Pareto o George Simmel sin tomar
en consideracion el hecho de que vienen después que Marx, y lo mismo puede decirse de Thorstein Veblen, Werner Sombert,
Karl Mannheim, Lester Ward y Alfred Keller.” Harris, Marvin. El desarrollo de la teoria antropolégica. Una historia de las
teorias de la cultura, 12* Edicion. Ed. Siglo XXI, Espafia Eds. 2003.P.190.

2% Murmis, Miguel “La contribucién de Marx a la sociologia agro-rural y al anélisis de estructuras agrarias” en:
http://www.unse.edu.ar/trabajoysociedad/ MARXAGRO.htm (s/n/p (sin nimero de paginas))
2! Principalmente Henri Lefebvre, en su libro “El marxismo”
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economia y el estudio de las clases, entre otros. 2) También “‘se le debe la comprension neta y clara de
la importancia de los fendmenos econémicos y la afirmacidn neta y clara de que esos fenémenos requieren de un
estudio cientifico, racional, efectuado metodicamente, acerca de hechos objetivos y determinables.”*? 3) “El
descubrimiento de la estructura contradictoria de la economia capitalista y el analisis del hecho crucial, de la
relacion esencial (y esencialmente contradictoria) que constituye esta economia: el salario, la produccion de

plusvalia”23 4) Y “...el descubrimiento del papel histdrico del proletariado, de la posibilidad de una politica
9924

obrera independiente...
Marx genera herramientas tedricas y conceptuales para comprender el funcionamiento y
desarrollo del capitalismo y sus contradicciones. Pero también genera una concepcion particular

de la evolucion de la historia, del hombre y la naturaleza. Como bien dice Lefebvre:

«“...el Marxismo surgié con la sociedad “moderna’, con la gran industria y el proletariado industrial. Aparece como

la concepcion del mundo que expresa ese mundo moderno, sus contradicciones y sus problemas, para los que aporta
9925

soluciones racionales.

Y consiguientemente, esas soluciones racionales dan al marxismo un caracter que va mas
alla de la teoria explicativa y que convoca a acciones politicas, y es este caracter el que provocara
el rechazo, mas no ignoro, de la teoria marxista por infinidad de cientistas sociales, pues, para
Marx “Los filésofos no han hecho més que interpretar de diversos modos el mundo, pero de lo que se trata es de
transformarlo”°. Pero la direccion de esa transformacidn, esas acciones politicas, se desprenden

directamente de la teoria explicativa, de la interpretacién del mundo y no al revés.”’

Por todo lo anterior, la influencia del trabajo de Marx en todo el desarrollo posterior de los
estudios referidos a la problematica agraria y campesina es digna de ser considerada. Y en esta
investigacion no se puede pasar por alto los aportes generales y particulares de Marx en la

inteleccion de los fendmenos relacionados con la problematica que aqui aboca.*®

22 Lefebvre, Henri El Marxismo Editorial Universitaria de Buenos Aires, 1973. P. 20

5 Tbidem.

# Tbidem.

* Ibid. P. 11.

26 Marx, C. “Tesis sobre Feuerbach” En C. Marx, F. Engels, Obras Escogidas. Editorial Progreso, Mosct. P. 26.

2" Como Bien lo explica Lefebvre: “El Marxismo aparece ante todo como expresion de la vida social, practica y real, en su
conjunto, en su movimiento histérico, con sus problemas y sus contradicciones, lo que incluye también, por consiguiente, la
posibilidad de superar la estructura actual. Las proposiciones referentes a la accion politica dependen abierta y racionalmente
de las proposiciones generales.” Lefebvre, Henri Op. Cit. Pp. 15y 16.

8 Al respecto, Murmis sefiala: “Construir teoria sistematica, pensarla como teoria de un momento del proceso histérico, situar a
este momento en la historia en su conjunto, incluyendo en ella el futuro y los pasos a dar en el presente para acercar un futuro
mas deseable, utilizar la teoria para definir agentes sociales y ver a éstos en su actuacion en situaciones concretas, hacer todo
eso aprovechando el saber existente y luchando a brazo partido con él, con lo que ofrece la economia naciente, la historia, la
biologia, la ciencia agrondmica, la literatura clasica, la filosofia: todo eso fue parte del trabajo cotidiano de Marx y esta
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Sin embargo, el marxismo no termina con Karl Marx, tanto por el frente politico como por
el frente intelectual el marxismo continua elaborandose hasta nuestros dias. Es ese contexto el
que dard un lugar relevante a la obra de Marx en las discusiones, que ya entrado el siglo XX, se
efectian sobre la problematica campesina.”’ A continuacién se pasara a revisar el lugar que ocupa

el campesinado en la obra misma de Marx.

Marx, en lo que respecta al campesinado, es capaz de detectar —a diferencia de la gran
mayoria se sus contemporaneos- elementos del funcionamiento interno de las economias
familiares campesinas, generalmente imputados a autores mas recientes. En el contexto de la
explicacion de su concepto de mercancia, Marx ejemplifica con el caso de una “industria rural de
una familia campesina” mostrando como para los componentes de dicha unidad los multiples
géneros de productos de su trabajo representan en si un valor de uso —pues, son producidos para
ello- pero no guardan entre si relacion de mercancias. Por lo tanto, el autor reconoce en el
campesinado —a diferencia de las vertientes tedricas herederas de la economia ricardiana- un
comportamiento distinto del productor que lo lleva a distinguirse de la produccion capitalista en
cuanto a su logica de asignacion. Pero de paso —y sin ser su objetivo- al dar este ejemplo Marx
deja clara otras caracteristicas que observa en dicha unidad de produccion: Primero, combinan
distintos tipos y rubros de produccion; segundo, dicha produccion es en gran parte para el
consumo de la familia, es decir, para sus propias necesidades; tercero, invierten su trabajo de
distinta forma a lo largo del afio; y cuarto, el trabajo es distribuido, segun funciones sociales,
dentro de la familia, es decir, producen con relaciones productivas domésticas. En otras palabras
puede decirse que Marx concebia este tipo de economias como economias domésticas, donde la
mano de obra es de origen familiar y se organiza en funcién de relaciones familiares, se produce
principalmente para el autoconsumo, por lo que lo relevante es el ingreso total en producto —son

multiproductores- y no la produccion de mercancias —su valor en dinero-.

“La industria rural y patriarcal de una familia campesina, de esas que producen trigo, ganado, hilados, lienzo,
prendas de vestir, etc., para sus propias necesidades, nos brinda un ejemplo mucho mas al alcance de la mano.
Todos esos articulos producidos por ella representan para la familia otros tantos productos del trabajo familiar,
pero no guardan entre si relacion de mercancias. Los diversos trabajos que engendran estos productos, la

presente en las obras en que se ocupa del agro, su estructura, su historia, su lugar en la sociedad.” Murmis, Miguel. Op. Cit.

(s/n/p)
% Mas adelante se discutira con mayor profundidad las implicancias de la teoria marxista en las discusiones sobre el campesinado

que se desarrollaron principalmente al rededor de la décadas de 1960 y 70. A la vez de revisar algunas de estas posturas, se
explicara con mayor detencion los elementos mas atingentes de la teoria marxista.
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agricultura y la ganaderia, el hilar, el tejer y el cortar, etc., son, por su forma natural, funciones sociales, puesto
que son funciones de una familia en cuyo seno reina una divisién propia y elemental del trabajo, ni mas ni menos
gue en la produccién de mercancias. Las diferencias de sexo y edad y las condiciones naturales del trabajo, que
cambian al cambiar las estaciones del afio, regulan la distribucion de esas funciones dentro de la familia y el
tiempo que los individuos que la componen han de trabajar. Pero aqui, el gasto de las fuerzas individuales de
trabajo, graduado por su duracién en el tiempo, reviste la forma logica y natural de un trabajo determinado

socialmente, ya que en este régimen las fuerzas individuales de trabajo sélo actan de por si como 6rganos de la
930

fuerza colectiva de trabajo.

Para Marx -como maés arriba se dijo- el campesinado era una clase residual, esto a partir
de la observacion de dos cuestiones fundamentales: por una parte, el hecho de que sea una
constante que esta forma de produccion aparezca acompafiando a otras formaciones sociales,
entre las que ocupa una posicion subordinada; y por otra, que el campesinado se presente ante el
orden capitalista como un tipo social ambiguo, ya que combinaria elementos de las dos categorias
elementales de dicho orden. Asi el campesinado para Marx contendria, por una parte,
caracteristicas de la burguesia -al ser el duefio de los medios de produccion- y por otra, tendria un

caracter proletario, al ser trabajador y “auto-asalariado”.

De esta manera, como consecuencia de la primera caracteristica, para Marx no es posible
hablar de un modo de produccidn campesino®', dado que el campesinado ha aparecido dentro de
distintitas formas sociales que corresponden a distintas etapas de modos de produccion que son
efectivamente capases de constituir un sistema global de acumulacion e instituciones estatales,
caracteristica inexistente en el campesinado por si solo. Por el contrario, este ultimo ha aparecido
jugando diversos roles, a veces muy fundamentales, otras veces de segundo orden, dentro de los
diferentes modos de produccion. El capitalismo desde el primer momento, requiere de la
existencia de obreros libres y asalariados que venden su trabajo y, segun el autor, “histéricamente,
esta forma se desarrolla por oposicién a la economia agraria y al artesanado independiente”32 lo que no
significa el reemplazo total e inmediato de todas las formas campesinas por las capitalistas. La

“pequefia economia agraria” se constituye, para Marx, como la base algunos modos de

3% Marx, Carlos El Capital. Tomo I, Fondo de Cultura Econdomica, FCE, México, 1968. P. 43.

3 No todos los autores que han revisado a Marx en lo que respecta a este tema coinciden con esta afirmacion. Por ejemplo, Héctor
Diaz-Polanco en su libro “Teoria Marxista de la economia campesina” interpreta a Marx y sefiala que para dicho autor los
campesinos si constituyen un modo de produccion particular (paginas 76 a 80). Esto sobre la interpretacion que realiza Louis
Althusser del concepto de “modo de produccion” “Para Althusser Modo de produccion es un concepto tedrico que refiere a un
objeto abstracto” (P.62) Para esta interpretacion del concepto, los modos de produccion pueden coexistir en un mismo tiempo,
aunque uno sea el dominante. En este sentido, y para esta postura, el campesinado si puede ser visto como un modo de produccion
particular. Diaz-Polanco, Héctor Teoria Marxista de la economia campesina Juan Pablos Editor, México, 1988.

32 Marx, Carlos El Capital. Op.Cit. P. 270.
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produccion anteriores al capitalismo y subiste de forma residual cuando el trabajo asalariado es la

base de la economia. En palabras del autor:

“La pequefia economia agraria y la practica de los oficios independientes, que forman en conjunto la base del
régimen feudal de produccion, y que, después de desaparecer éste, siguen coexistiendo con la industria capitalista,

forman a la vez la base de la economia de la comunidad clésica en sus mejores tiempos, después de desmoronarse
9933

el colectivo oriental primitivo y antes de que la esclavitud se aduefie de la produccion.

La otra observacion fundamental de Marx para identificar a los campesinos como una
clase residual, como antes se dijo, dice relacion con la condicion de tipo social ambiguo que estos
presentan ante el orden capitalista, al combinar elementos propios del proletariado y de la
burguesia. Esta ambigiiedad , presente en los campesinos insertos en el capitalismo de la Europa
Occidental del siglo XIX, los alejaria del conflicto de intereses presente en el capitalismo, y por
tanto, de la lucha de clases, ya que su grado de relativa autosuficiencia permite a los campesinos
aislarse en sus predios y preocuparse de satisfacer sus propias necesidades, teniendo, como
consecuencia de esto, intereses totalmente conservadores, tendientes a mantener lo existente una
vez que se han obtenido los medios para su propia subsistencia®. Por esta razén, son vistos por

el autor como un grupo incapaz de movilizarse politicamente.

“Los campesinos parcelarios forman una masa inmensa, cuyos individuos viven en idéntica situacion, pero sin que
entre ellos existan muchas relaciones. (...) Cada familia campesina se autoabastece practicamente, produce
directamente ella misma la mayor parte de lo consume y obtiene asi sus medios de subsistencia mas bien en
intercambio con la naturaleza que en contacto con la sociedad.”

Esta caracteristica de la forma de produccién campesina es la que determina una
consecuencia politica. Para Marx, en la medida en que los campesinos no requieren para producir
una mayor relacion entre las distintas unidades productivas (esto es, al menos con los campesinos
que han perdido los vestigios de “comunismo primitivo”, es decir, aquellos que ya han sido
transformados por el capitalismo) no pueden constituir una fuerza organizada que se constituya
como clase, razon por la cual no serian una clase. Es en este sentido que Marx usa la conocida

analogia del “saco de patatas™ para explicar las relaciones entre las unidades campesinas: “La

* Ibidem.

3% Esta aseveracion responde a un tipo puntual de campesinos que han perdido ya, en su contacto con el feudalismo primero, y el
capitalismo después, los lasos comunitarios. Se trata de un campesinado inserto en el capitalismo como sobreviviente, pero
adaptado y transformado, es decir, para el caso en que Marx se apoya, no se trata de los mismos campesinos presentes en tiempos
feudales, ni menos prefeudales. La no claridad respecto de este punto ha llevado a diversos autores a pensar que Marx despreciaba
al campesinado. Esto se aclarara cuando se revise la discusion sobre el campesinado ruso, en los Gltimos afios de vida del autor.

35 Marx, Karl. El dieciocho de brumario de Luis Bonaparte. Alianza Editorial, Madrid, 2003. P. 161.
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parcela, el campesino y su familia; y al lado la otra parcela, otro campesino y otra familia. Unas cuantas unidades
9936

de estas forman una aldea, y unas cuantas aldeas un departamento.
De esta manera, en la medida que las condiciones econdmicas del campesinado impiden
que conforme una unidad de intereses que los opongan a otras clases, estos no conforman una

3 w . . - . . .. P
clase’’. En palabras de Marx: “En la medida en que millones de familias viven bajo condiciones econdmicas

de existencia que las distinguen por su modo de vivir, sus intereses y su cultura de otras clases y las oponen a éstas
de un modo hostil, aquéllas forman una clase. Por cuanto existe entre los campesinos parcelarios una articulacion

puramente local y la identidad de sus intereses no engendra entre ellos ninguna organizacion politica, no forman
9938

una clase.
Ante este panorama, el campesinado se encontraria fuera de la dinamica de
funcionamiento del capitalismo, seria un resabio del pasado y su tendencia seria a la

desaparicion. Pues, como escribe el autor: “Ya hemos visto que es tendencia constante y ley de desarrollo
del régimen capitalista de produccidn el establecer un divorcio cada vez mas profundo entre los medios de

produccién y el trabajo y el ir concentrando los medios de produccion desperdigados en grupos cada vez mayores;
I'”39

es decir, el convertir el trabajo en asalariado y los medios de produccién en capita

Y el campesinado, en este sentido, constituye precisamente un grupo que ain conserva
unidos los medios de produccion y el trabajo. En conclusion, para el autor este tipo de
campesinado —desligado de los lazos prefeudales y feudales- no es capaz, como forma de
produccion, de constituir una clase que se oponga a los intereses de otra y su logica es
incompatible con la tendencia del modo de produccion capitalista. Este campesinado estaria
condenado a su desaparicion, pues, esta fuera de la lucha de clases, no tiene fuerza colectiva para
oponerse a los sectores dominantes, y su logica productiva se encuentra fuera de la tendencia
historica del capital. En este sentido el destino de este campesinado en el capitalismo seria el
mismo que el de los campesinos despojados de sus medios de produccion por el proceso que el
autor denomina “la acumulacién originaria”, o bien, -en los casos que corresponda- convertirse

en burgueses y extraer trabajo a otros sectores.

* Ibidem.

37 Este analisis Marx lo realiza respecto de una situacion histérica particular: Se refiere a los campesinos franceses en un
momento especifico de su historia. Esta concepcion del campesinado como clase en si, pero no para si, responde a este caso y no
se trata de un atributo universal adosado al concepto de Marx sobre campesinado. Como se vera mas adelante, la vision del autor
respecto de otros tipos de campesinado es distinta, ejemplo de esto serad el caso de la comuna campesina rusa. El no hacer esta
salvedad seria sacar de contexto las citas del autor y no permitiria comprender con claridad la postura que tanto Marx como
Engels sostendran acerca del campesinado y su rol en una eventual —para ese momento- revolucion en Rusia.

* Ibidem.

39 Marx, Karl. En Marx Antologia Jacobo Muiioz editor. Ediciones Peninsula, Barcelona, 2002. P. 546.
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Marx ve en el proceso de acumulacion originaria, el paso del feudalismo al capitalismo.
En este proceso los campesinos son expropiados de sus medios de produccion, para luego pasar a
formar parte de una nueva categoria: el proletariado, constituyéndose como trabajadores libres

que venden su mano de obra al capital.

“La llamada acumulacion originaria, no es, pues, mas que el proceso historico de disociacion entre el productor y
los medios de produccién. Se llama “originaria” porque forma parte de la prehistoria del capital y del régimen
capitalista de produccion. (...)La estructura econémica de la sociedad capitalista brotd de la estructura econémica

de la sociedad feudal. Al disolverse ésta, salieron a la superficie los elementos necesarios para la formacion de
29 40

aquélla.

Por esta razon, Marx considera a lo que nosotros llamamos “descampesinizacion” como
una condicion necesaria para el desarrollo del capitalismo, el que vendria a superar al modo de
produccion feudal en el que se encontraban insertos estos campesinos. Para este autor, el
desarrollo del capitalismo implica la destruccion de las formas campesinas. La condicion de la
destrucciéon del campesinado, seria entonces necesaria, pues, el capitalismo superaria al
feudalismo, para que posteriormente el capitalismo sea reemplazado por el socialismo y

posteriormente por el comunismo puro.

“En la historia de la acumulacion originaria hacen época todas las transformaciones que sirven de punto de
apoyo a la naciente clase capitalista, y sobre todo los momentos en que grandes masas de hombre se ven
despojadas repentina y violentamente de sus medios de produccion para ser lanzadas al mercado de trabajo como

proletarios libres, y privados de todo medio de vida. Sirve de base a todo este proceso la expropiacién que priva
99 41

de su tierra al productor rural, a campesino.

En conclusion, los aportes de Marx a los estudios sobre campesinado son variados. Por un
lado, genera una teoria explicativa general del capitalismo y de la historia que posteriormente es
utilizada de marco tedrico y metodologico en los estudios de décadas recientes sobre
campesinado, y por otro, a diferencia de las corrientes del liberalismo decimondnico, Marx
identifica en el campesinado una forma de produccion particular con caracteristicas exclusivas de
dicha forma. Identifica una serie de elementos que hasta hoy son los centrales para definir a las
economias campesinas, siendo pionero en esta materia. Ademas Marx analiza la situacion del
campesinado de su época y lo posiciona en la historia, lo posiciona como un grupo residual, y

analiza su condicion dentro del capitalismo y su devenir ante el desarrollo del mismo. Muchas de

40 Marx, Carlos El Capital. Op.Cit. P. 609.
* Ibid. P. 608.
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sus posturas seran rebatidas, otras se conformaran como base de nuevos planteamientos frente al
tema, es decir, tal como dijo Marvin Harris, muchos sostendran que estaba equivocado; muy

pocos sostendran que sus ideas deban, o puedan, ser ignoradas.

También debe sefialarse que los trabajos e ideas de Marx son base de varios de los marcos
teoricos de esta investigacion, que se iran modelando a lo largo de esta primera parte del

documento.

1.2.2. -El campesinado como resabio feudal y como resabio prefeudal: dos opciones politicas
diferentes para Engels y Marx.

Si bien, lo que se expondra dentro del presente apartado no es material de analisis directo
de la problematica de estudio concreta en la localidad de Hueldn, se consideré de gran
importancia para esta parte del trabajo el introducirse en la revision de discusiones que, mas que
pertenecer a lo que se reconoce como el &mbito académico, responden a dimensiones politicas.
En las siguientes paginas se exponen discusiones dentro de la contingencia politica marxista de
fines del siglo XIX, que son de fundamental importancia a la hora de tener una comprension seria
de la vision marxista sobre el campesinado, puesto que en muchos de los trabajos en que se
aborda este tema, dicha vision es tomada con una ligereza tal, que termina por tergiversar el
sentido de los planteamientos tedricos. Los enfoques que emanan de estas discusiones, tendran
repercusiones importantes en las década de 1960 y 1970, cuando se retoman multiples puntos de
la discusion politica que aqui se expondra, y los elementos que surgen de estas discusiones mas

. . . . . . , 42
recientes son de vital importancia a la hora de analizar el caso particular de Huelon.

Dentro de la misma linea tedrica de Marx encontramos a su contemporaneo Friedrich
Engels, quien también realiza aportes interesantes al tema campesino. La relacion existente entre
los trabajos de ambos autores es muy cercana, compartieron una vasta produccion intelectual y

politica y se influenciaron mutuamente®. Al igual que para Marx, Engels ve en el campesinado a

2 También debe mencionarse, que junto con la revision de las discusiones concretas, en el presente apartado se aclaran ciertos
puntos de la teoria marxista que si son clave en tanto a marco tedrico de nuestra investigacién en Huelon.

A grandes rasgos, Engels comparte la vision primaria sobre los campesinos con Marx. En la siguiente cita se aprecia: “Por
pequefio campesino (*) entendemos aqui el propietario o arrendatario —principalmente el primero— de un pedazo de tierra no
mayor del que pueda cultivar, por regla general, con su propia familia, ni menor del que pueda sustentar a ésta. Este pequefio
campesino es, por tanto, como el pequefio artesano, un obrero que se distingue del proletario moderno por el hecho de hallarse
todavia en posesion de sus medios de trabajo; es, por consiguiente, un vestigio de un modo de produccion propio de tiempos
pretéritos.” * Engels, en el mismo texto del que se extrae la cita, distingue una serie de tipos de campesinos de acuerdo a si son
propietarios de tierra, al tamafio de sus explotaciones, al tipo de mano de obra que utilizan y a su relacion con las industrias
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un grupo residual, sobreviviente de modos de produccion anteriores. Por lo mismo, para Engels

el campesinado no tenia cabida en el esquema del capitalismo, pues, para €l “La tendencia del

sistema capitalista es la de dividir, finalmente, la sociedad en dos clases: unos pocos millonarios de un lado y, del

. . . 44
otro, una gran masa de simples trabajadores asalariados”

En el articulo “El problema campesino en Francia y Alemania” Engels analiza la situacion
del campesinado de dichos paises frente a su contexto econémico y politico. El punto de origen
del analisis es la inevitable futura desaparicion del campesinado. En un contexto posterior a las
revoluciones burguesas, donde las cargas tributarias feudales han desaparecido, pero también lo
han hecho el derecho a usufructuar de suelos comunitarios para la ganaderia y la proteccion de la
comunidad local, el autor toma en cuenta como factor relevante de la desaparicion de las formas
de produccion “tradicionales” la incapacidad de éstas de entrar a competir en el mercado

capitalista. Asi, Engels escribe:

“El desarrollo de la forma capitalista de produccién ha seccionado el nervio vital de la pequefia explotacion en la
agricultura; la pequefia explotacién agricola decae y marcha irremisiblemente hacia la ruina. La competencia de
los EE.UU., de Sudamérica y la India ha inundado el mercado europeo de trigo barato, tan barato que no hay
productor indigena capaz de competir con él. Grandes terratenientes y pequefios campesinos estan abocados por

igual a la ruina. Y como ambos son propietarios y hombres del campo, el gran terrateniente se proclama campedn
I.”45

de los intereses del pequefio labrador, y el pequefio labrador lo acepta —en términos generales— como tal

Pero la relevancia de esta situacion en el andlisis del autor se torna mas bien politica. El
grupo con el cual los campesinos se alian ante su descontento en el contexto capitalista tiene
consecuencias importantes para el proyecto politico revolucionario marxista. Para Engels —al
igual que para Marx- el campesinado se encuentra en incapacidad, producto de su forma de
produccion y de organizar el trabajo, de generar autbnomamente un movimiento politico que lo
lleve a comportarse como una clase. Ya en 1850 el autor establece, a partir del analisis historico,
que las guerras campesinas del siglo XVI fueron siempre dirigidas por otros sectores,
regularmente ligados a algun sector de la burguesia urbana.*® A partir de esto, y ya totalmente en

la esfera politica, Engels comienza a analizar el papel del campesinado en una eventual

capitalistas. En esta cita se refiere a los que ¢l denomina “pequefios campesinos”, cuya definicion coincide, a grosso modo, con la
categoria de “campesinos” trabajada por otros autores. (Engels, Friedrich “El problema campesino en Francia y Alemania”
Publicado en la revista "Die Neue Zeit", Bd. 1, N° 10, 1894—1895. Traducido del aleman. Version en Internet en:
http://www.marxismoeducar.cl/me63.htm (s/n/p))

% Engels, Federico 1845 “La situacion de la clase obrera en Inglaterra.”. P.8. Edicion completa en formato digital en Internet en;
http://www.marxismoeducar.cl/me-0la.htm.

> Engels, Friedrich “El problema campesino en Francia y Alemania” Op. Cit. (s/n/p)

46 Engels, Federico “Las guerras campesina en Alemania”. Editorial Quimantu, Santiago, 1972 .
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revolucion proletaria y la postura que los partidos comunistas debieran asumir ante este grupo. La
posibilidad de que las revoluciones campesinas —en donde atin no ocurrian- fueran guiadas por
los grupos proletarios, abrié un nuevo marco de discusion. En este contexto la importancia del
tema campesino toma un renovado interés tanto para Marx como para Engels. Pero no sera hasta
cuando se vea el horizonte historico la posibilidad de una revolucion proletaria, no en Inglaterra,
Francia o Alemania, sino en Rusia, pais mayoritariamente campesino y con claros elementos

feudales, que el campesinado serd un tema central para los pensadores marxistas.

En este sentido el campesinado aparece como el centro de una encrucijada entre la
concepcion teodrica y la accion politica en el contexto histdrico particular. Si el campesinado es
entendido como una forma precapitalista, pero sin embargo tiene —como lo demuestran las
revoluciones burguesas- alguna capacidad revolucionaria, aunque esta sea guiada por otra clase
(qué postura debe tomar el accionar politico marxista y qué rol pudiera tener este grupo en una
revolucion, ya no para pasar del feudalismo al capitalismo, sino una revolucion proletaria? Pero
la dificultad para responder esta pregunta surge cuando la revolucion proletaria se prepara en un
pais donde no ha habido una revolucion burguesa y donde el campesinado es un componente
importante de la poblacion. Para explicar esta situacion regresaremos sobre la base de la teoria

marxista.

Como antes se menciond, el marxismo surge, en buena parte, en oposicion a la
interpretacion de la historia planteada por la filosofia de Hegel, de la cual Marx conserva algunos
elementos, principalmente la dialéctica. Hegel aplica su método dialéctico®” para comprender la
historia, determinando contradicciones en el espiritu humano que serian motores de los distintos
momentos de la historia. Marx rechaza la idea de que sea el “desarrollo general del espiritu
humano” el elemento constitutivo de la contradiccion que mueve a la historia, sefialando que son
las condiciones materiales de la vida las determinantes, y que es en éstas y en relacion a éstas que
se produce la contradiccion motora. Marx rechaza el idealismo hegeliano pero conserva la idea de

movimiento dialéctico de la historia en distintos momentos. Estos “momentos” en la historia son

47 A muy grosso modo, se puede decir que la concepcioén dialéctica, referida a una filosofia de comprension de la realidad, implica
que cada cosa es lo que es, y llega a serlo en interna relacion, unién y dependencia con otras cosas y con la totalidad en un proceso
continuado. La dialéctica de Hegel concibe la realidad como un todo, sin quitarle la singularidad a cada cosa. Para la concepcion
dialéctica, la realidad no es fija, por el contrario, estd en un constante proceso de transformacion y cambio. El motor de ese
movimiento es su contradiccion interna. Para la dialéctica la realidad esta regida y movida por la contradiccion, internamente
relacionada y constituida como oposicion de contrarios. Asi cada realidad particular remite a la totalidad, al todo, y sélo puede ser
comprendida y explicada en relacion al todo. Y, por otra parte, cada realidad, cada cosa, no es sino un momento del todo, que se
constituye en el todo, pero que también queda asumida y disuelta en el todo.
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entendidos como “estadios” en los que existen determinadas relaciones de produccion,
“necesarias e independientes de la voluntad de los hombres” y que corresponden a un
“determinado estadio evolutivo de las fuerzas productivas materiales”. La totalidad de esas
relaciones de produccion constituyen la “estructura econémica de la sociedad” y sobre ésta se
alza el “edificio” juridico y politico, al cual corresponden determinadas formas de “conciencia
social” —y no al contrario segiin planteaba Hegel-. Este “momento”, o mas claro, la totalidad de
ese edificio junto a sus cimientos, es lo que Marx denomina como ‘“formacion social”. El
movimiento de la historia estaria dado por la sucesion de distintas formaciones sociales, las
cuales cambiarian cuando entran en contradiccion las fuerzas productivas materiales y las
relaciones de produccion existentes hasta generarse una revolucion social, la que marca el salto y
cambio de una formacion en otra. Pero ese salto no es un corte instantaneo, en palabras de Marx:

“Una formacion social jamas perece hasta tanto no se hayan desarrollado todas las fuerzas productivas para las
cuales resulta ampliamente suficiente, y jamas ocupan su lugar relaciones de produccién nuevas y superiores antes
de que las condiciones de existencia de las mismas no hayan sido incubadas en el seno de la propia antigua

sociedad.”*® Asi Marx distingue distintos modos de produccién (a grandes rasgos: asiatico,
antiguo, feudal y burgués moderno). Las relaciones de produccion burguesas serian entonces la
ultima forma del proceso, y los elementos que resolverian las contradicciones presentes en este
modo de produccion capitalista se encontrarian ya en el seno de la sociedad burguesa, es decir,

los elementos que darian paso a un nuevo modo de produccion.

Ante esta teoria del salto cualitativo ;Como entender a los grupos campesinos, asociados
por Marx y Engels a modos de produccion anteriores, como agentes participantes de la
revolucion hacia un modo de produccion post-capitalista? El punto central radica en que ante el
desarrollo del capitalismo, las formas no capitalistas -como la economia campesina- debieran
desaparecer, y los elementos que resolverian las contradicciones del capitalismo para dar paso a
una nueva formacion social estarian presentes cuando el capitalismo plenamente desarrollado los
deje instalados. En consecuencia, la politica —desprendida de esta teoria- debiera ser acelerar el
desarrollo del capitalismo para que éste genere las condiciones para el socialismo. Esto
significaria fomentar, en los paises donde el elemento campesino es central y mayoritario, una
revolucion burguesa y no una revolucion proletaria. Pero, teniendo en cuenta que un elemento
central del marxismo es la critica al capitalismo, esto pudiera ser politicamente contradictorio,

pues, implicaria que los paises que no han desarrollado plenamente el capitalismo deberian pasar

8 Marx, Karl Contribucién a la critica de la economia politica Siglo Veintiuno, México, 1980. P. 5.
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por toda la experiencia “traumadtica” que esto significa, tan criticada no solo cientificamente por

el marxismo, sino también moralmente.

Si bien Marx desarrollé la mayor parte de su trabajo teniendo como punto de referencia
los paises en los que el capitalismo se encontraba mas plenamente desarrollado, en los Gltimos
afos de su vida, la posibilidad de una revolucién en Rusia ya se encontraba a la vista. Dos afios
antes de su muerte, en 1881, Vera Zasulich pregunt6 a Marx, en una carta, qué debian hacer los
marxistas rusos hasta que el capitalismo hubiera preparado las condiciones en Rusia para una

revolucion proletaria. Zasulich escribid lo siguiente:

“Si por un lado, la comuna aldeana (el mir ruso) esta condenada a la destruccion, lo que le resta hacer a un
socialista es buscar instrumentos de medida bien fundados para determinar aproximadamente en cuantas décadas
pasard la tierra de los campesinos rusos a manos de la burguesia y cuéntas centenas de afios transcurriran antes
que el capitalismo alcance en Rusia el mismo nivel de desarrollo que en Europa occidental. En ese caso, los
socialistas tendran que hacer propaganda solamente entre los obreros de las ciudades que estaran diluidos dentro

de la masa de campesinos arrojados a las calles de las grandes ciudades, en busca de un salario, conducidos hasta
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alli a causa de la desintegracion de la comuna aldeana

Por el momento diremos, sin mayor detalle, que en la respuesta a esta interrogante Marx
sefald que no era necesario que el desarrollo de Rusia pasara por todas las etapas que conocio
Europa occidental. Pero para comprender con mayor profundidad la respuesta que el autor dio a
esta carta, y la postura que tanto el mismo Marx como Engels asumieron frente a este tema,
seguiremos primero el anélisis que realiza Michael Lowy’ sobre la relacién entre el pensamiento
de Marx y Engels y el romanticismo. La postura de Marx y Engels respecto a la inquietud
planteada por Vera Zasulich es fundamental para comprender la actitud del marxismo ante el
tema campesino, y es sobre este mismo punto que se estructura una posterior controversia sobre
la forma que debia asumir el proceso de transformacion de una sociedad al socialismo, en el

contexto de la revolucion rusa.

Entendiendo al romanticismo como una protesta cultural en contra del capitalismo y de la
sociedad industrial moderna, pero refiriéndose a valores sociales, culturales, politicos y religiosos

precapitalistas o premodernos, y pese a que la tendencia general del estudio sobre Marx y Engels

4 Cita extraida de una carta de Vera Zasulich a Marx, del 16 de febrero de 1881, edicion rusa del libro Grupo Emancipacion del
Trabajo, p. 222. Citado en: Trotsky, Leon (Bronstein, Davidovic) “El marxismo y la relacion entre revolucion proletaria y
revolucidn campesina” En http://www.ceip.org.ar/permanente/Elmarxismoylarelacion.htm# ftnl (s/n/p)

30 6wy, Michael “Marx, Engels y el Romanticismo”

En http://www.educar-argentina.com.ar/NOV2005/educ112.htm.htm (s/n/p)

40



es verlos a ambos como herederos de la filosofia de las Luces, del racionalismo, de la ideologia
del progreso, es decir, lo contrario del Romanticismo; podria plantearse que el pensamiento
marxista tiene un elemento romantico. Y si bien, efectivamente la vertiente esencial de
pensamiento de Marx y Engels es ese racionalismo moderno heredero del siglo de las luces, la
critica marxista al capitalismo contiene una dimension romdntica. Para sostener esta idea Lowy
abarca el tema por dos aristas. Primero analiza las influencias de autores roménticos en el
marxismo. Entre ellos Sismondi, Balzac, Charles Dickens, Charlotte Bronté y Mrs. Gaskell, de
los cuales Marx y Engels rescatan aspectos de su critica al capitalismo. Segundo, destaca los
aspectos del romanticismo que se encuentran en la teoria y el pensamiento historico y social de
ambos autores. Tomaremos algunas ideas de esta segunda arista para desarrollar la problematica

del campesinado en la revolucion socialista.

Marx y Engels mostraron un marcado interés por las sociedades precapitalistas, pero, mas
alla de la sociedad feudal, su interés estuvo puesto en las sociedades “primitivas” y en la
existencia en ellas del “comunismo primitivo”. Por lo mismo, ambos autores revisaron los
trabajos de los antropo6logos de la época. Su interés radicaba en la existencia de formas sociales
que contenian el principio de la “igualdad social”. Este elemento, a la vez, estaba presente en su
critica a la sociedad burguesa. No obstante, no se trata de una critica conservadora, romantica en
el sentido de un retorno a la época medieval, sino, del rescate de este elemento —la igualdad
social- para la construccion de una sociedad futura. Lowy, remitiéndose a una carta de Marx a
Engels, de 1868, y a la respuesta de este ultimo, en el contexto de la discusion de los trabajos de

Maurer -antrop6logo- , lo explica de la siguiente forma:

«“...ahora aparece un nuevo tipo de critica de la sociedad burguesa, que corresponde a una orientacién socialista. Y
consiste en ir mucho més allad de la Edad Media, hacia la época primitiva de cada pueblo. Y uno queda muy
sorprendido de encontrar que lo que es el mas antiguo elemento. Sin embargo, es el mas moderno, que es el
principio de la igualdad social. Es decir, lo que encontramos en esas comunidades primitivas, rurales,
precapitalistas, arcaicas son las ideas de la igualdad social, que para nosotros son muy modernas, porque
precisamente son lo que queremos para la sociedad futura. Entonces, aqui vemos esa dialéctica entre el pasado y el
futuro. La igualdad social que existia en el comunismo primitivo fue destruida por el aumento de la propiedad
privada, del Estado, de la familia patriarcal, etc. Entonces, lo que fue por un lado el progreso, el desarrollo de los
modos productivos, de la civilizacién y de la propiedad privada fue, también, desde el punto de vista social, una
regresién. Se destruyé la igualdad, el espiritu comunitario, que existia en esas sociedades primitivas. Ese es el
contenido de esta carta de Marx a Engels, de 1868. (...) Y mas tarde Engels, en una carta a Marx, vuelve a esta
problematica, también discutiendo los trabajos de Maurer. Y ahi dice lo siguiente: "Tenemos que superar el
preconcepto de la filosofia de las Luces, del siglo XVIII, segin el cual a partir de la Antigliedad, de la Edad Media,
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hubo un constante progreso para lo mejor. Esta visién nos impide ver el carécter contradictorio y antagonista del

progreso real, y también los elementos de regresion social”.”"

En trabajos posteriores Engels subraya las cualidades humanas, sociales, culturales que
por medio de los trabajos de diversos antropologos —entre ellos Lewis Henry Morgan- podian ser
observadas en sociales “primitivas”.”> Pero mas alla de esto, Engels se refiere a una regresion
social, pero en términos morales; de libertad, de igualdad. Se trata de la pérdida de una ética
comunitaria. Y se trata también de una cuestion politica, pues, el comunismo moderno retoma y
reformula los principios de la sociedad “primitiva”, bajo una nueva forma y tras un largo proceso
de superacion dialéctica. ;Pero que sucede si se considera al campesino ruso como una forma que
conservo esta ética comunitaria y parte de estas caracteristicas sociales politicamente deseadas
para una sociedad que sea la superacion del capitalismo, y no s6lo como un resabio feudal?
Como anteriormente se adelantod, a fines del siglo XIX en Rusia se habia desarrollado el
“movimiento populista revolucionario” -que contaba con el apoyo de los campesinos- y que
pretendia construir el socialismo en Rusia a partir de las tradiciones comunitarias de los
campesinos rusos. En otras palabras, se trataba de una transicion directa del zarismo al
socialismo, sin pasar por el capitalismo. Engels y Marx conocieron y se interesaron por este
movimiento. La existencia de esa ética comunitaria de las “sociedades primitivas” en las
comunidades campesinas rusas marcan este interés. En 1877 Marx escribe en una carta a un

periodico revolucionario ruso lo siguiente:

“El desarrollo futuro de Rusia no tiene necesariamente que pasar por todas las etapas que conoci6 Europa
occidental. No hay un camino Unico en el proceso histérico. No hay ninguna razén para que Rusia tenga que pasar
por todos los horrores de la revolucién industrial, del desarrollo del capitalismo, de la explotacion, de la
destruccion del campesinado libre. El analisis que yo hice en EI Capital del desarrollo del capitalismo, se refiere a
Europa occidental, a Inglaterra, Francia, Alemania, no necesariamente se refiere a Rusia. Rusia puede,

eventualmente, conocer otro camino y otro tipo de salida.”

Y en esta misma linea, afios mas tarde, Marx responde la interrogante que le planted Vera
Zasulich:

>'Léwy, Michael “Marx, Engels y el Romanticismo”. Op.Cit. (s/n/p)

32 Al respecto Engels escribe: “Qué constitucién admirable tenia esa organizacion tribal. Sin soldados, sin guardias, sin policia,
sin nobleza, sin reyes ni gobernantes, sin alcaldes, sin prisiones, sin procesos. Todo funciona de manera natural. Todos, en esa
comunidad, son iguales y libres, incluyendo a las mujeres. Si comparamos la situacién de esa comunidad, de ese comunismo
primitivo, con la inmensa mayoria de lo civilizado de nuestros dias -década de 1880, cuando escribe esto-, es enorme la distancia
entre el proletario y el campesino de hoy y el antiguo miembro libre de esa comunidad”.>? Engels, F. obra no especificada, citado
en: Lowy, Michael. Op.Cit. (s/n/p)

53 Marx, K. Carta no especificada a un periodico ruso, citada en: Léwy, Michael. Op. Cit. (s/n/p)
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“Existe la posibilidad, tal vez, no es una seguridad, de que Rusia no deba atravesar todos los horrores del
capitalismo que conocieron todos los pueblos de Europa occidental. Existe también la posibilidad de que Rusia pase
casi directamente del sistema autoritario feudal, barbaro, del zarismo, a una sociedad de tipo socialista; en la
medida en que este proceso de transicion al socialismo se pueda apoyar en las tradiciones comunitarias, rurales,
que persisten a pesar de todo, del feudalismo, del capitalismo, entre los campesinos rusos. Tradiciones comunitarias

antiguas, primitivas, atavicas, que vienen del pasado y que no han desaparecido. Y que pueden servir de punto

departida para un desarrollo en direccion al socialismo.”>*

“Si la revolucién se produce en su tiempo oportuno, si concentra todas sus fuerzas para asegurar el libre desarrollo

de la comunidad rural, ésta se erigira pronto en elemento regenerador de la sociedad rusa y en elemento de

superioridad sobre los paises sojuzgados por el régimen capitalista”.”

Podemos destacar de estas citas, una idea muy importante: los campesinos rusos no son
vistos como resabios feudales sino como conservadores de tradiciones comunitarias que
sobrevivieron al feudalismo, es decir, prefeudales. Es un punto importante en la medida que
distingue a estos campesinos en particular de los campesinos parcelarios de Europa occidental
descritos por Marx en “El dieciocho de brumario de Luis Bonaparte”, primero, transformados por
el feudalismo, y segundo, convertidos por el capitalismo en el “costal de patatas”, precisamente

sin lazos ni una tradicion profundamente comunitaria.

Pero ;se trata entonces de una contradiccion con lo planteado en el prologo de
“Contribucion a la critica de la economia politica” respecto de que los elementos para la
transformacion de una formacioén social en otra se encuentran necesariamente en la formacion
social que precede? En otras palabras ;no deberia primero estar desarrollado el capitalismo en
Rusia para que la revolucion transforme a esa sociedad en socialista? A simple vista pareciera
que si se trata de una contradiccion, pero revisando con mayor profundidad esta problematica
podriamos plantear que no. El punto es que para Marx y Engels la revolucion podria comenzar en
Rusia apoyada sobre las tradiciones comunitarias y colectivistas campesinas, dado que en ese
lugar la situacion estaba mas explosiva, pero para que este proceso fuera efectivo, esta revolucion
debia estar acompafiada por una revolucion en el resto de Europa. Es decir, el triunfo de esa

revolucion pasaba por el apoyo de una revolucion sentada sobre las bases instaladas por el

3% Léwy, Michael. Op. Cit. (s/n/p) (Esta cita no es textual de la carta de Marx, Léwy sintetiza el contenido de la carta, la cual
desarrolla todos estos puntos en forma extensa.)

55 Marx, Karl “Proyecto de respuesta a la carta de V.I. Zasulich” (Primer esbozo de la respuesta de Marx a la carta de V. L.
Zasulich fechada el 16 de febrero de 1881.) Traducido del francés. “Archivos de C. Marx y F. Engels”, libro I, 1924. Version en
linea en: http://www.marxismoeducar.cl/cartme19.htm (s/n/p).
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capitalismo, pero el proceso politico podia comenzar en Rusia. Y en efecto Marx y Engels se

hacen directamente esta pregunta:

“¢podria la comunidad rural rusa —forma por cierto muy desnaturalizada de la primitiva propiedad comuin de la
tierra- pasar directamente a la forma comunista, o, por el contrario, debera pasar primero por el mismo proceso de
disolucion que constituye el desarrollo histérico de occidente? Luego contestan de la siguiente forma:

“La Unica respuesta que se puede dar hoy a esta cuestion es la siguiente: si la revolucion rusa da la sefial para una

revolucion proletaria en Occidente, de modo que ambas se complementen, la actual propiedad comuin de la tierra en
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Rusia podra servir de punto de partida a una evolucion comunista.

En sintesis, en la vision de Marx y Engels acerca del campesinado se distingue a un
campesinado que es resabio feudal y que se encuentra inserto en el capitalismo y transformado
por el mismo. Este ha perdido su ética comunitaria. De este tipo, presente en el contexto historico
de Europa occidental de mediados del siglo XIX, se entiende una incapacidad en su movilizacion
politica y una tendencia conservadora. Ahora bien, esta incapacidad dependera también de las
caracteristicas econdomicas particulares del grupo en relacion con su dotacion de recursos y su
relacién con otros sectores. Por