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PROLOGO

La publicacidén del primer trabajo constituye un momento de-
cisivo en la carrera de todo investigador. Los materiales que Este-
ban Durdn presenta y analiza en este documento, no representan sin
embargo, Gnicamente el esfuerzo de un investigador joven, sino
una contribucidn significativa al conocimiento de un tema importan-
te en la dinamica productiva y social del agro. La discusién de las
distintas perspectivas telricas es relevante y contribuye a dar un
marco al material empirico, relevando temas tales como la cuestidn
de la eficiencia y el desarrollo tecnolédgico, las relaciones entre
la presencia de la medieria y la dinamica global de la economia, las
distintas lbgicas que impulsan a uncs campesinos a dar tierras en me-
dias y a otros a tomar estas tierras. Quizds, uno de los aspectos
mas atractivos del texto, es la descripcidén y analisis de las relacio
nes sociales que se establecen entre los socios de un contrato de me-
dieria y cbémo ésta es parte de un complejo set de redes sociales que
se expresan en los distintos niveles de la organizacidn social y las
perspectivas ideolégicas, en el marco de una comunidad local campesi-
na.

En Chile se han llevado a cabc varios estudios sobre la me-
dieria, relevando diversos aspectos de la misma. El trabajo de Este-
ban Durdn se inscribe y recaba experiencias de los diversos investi-
gadores que lo precedieron y avanza un paso mas en tanto logra de-
terminar no sdlo las variables econdmicas, sino también las sociales
e ideoldgicas. Sus reflexiones en estos temas permiten formular va-
rias nuevas hipdtesis sobre 1la cuesti@n de la medieria en una situa-
cién de profundizacién de las relaciones capitalistas y de cbmo esta
no desaparece sino que perdura, y de gque ésta se basa en algunos ru-
bros y no en otros. El tema de la medieria, que en un momento se de -
seché por estimarse que estas relaciones estaban desapareciendo junto
a las formas de tenencia hacendal, vuelve a estar en el centro de la
discusidén tedrica del gran tema de analisis del campesinado. De a-
cuerdo a Esteban Duréan, el tema sigue vigente, porque la medieria,
dadas clertas condiciones de desarrollo del capitalismo, puede mante-
nerse perfectamente. Esta es una conclusidn provocativa que con se-
guridad motivard nuevas investigaciones, y estc es positivo, porque
el tema es central y no existe un conocimiento suficiente sobre el
mismo.

Rigoberto Rivera



RESUMEN

El tema de este trabajo es la medieria. Se basa en un es-—
cudio realizado en una comunidad campesina, Chacay, ubicada en la co-
mufia de Niquén, provincia de Nuble. Se investigaron los distintos
estratos envueltos en la medieria, los que dan y los que tienen tie-
rras en medias, tratando de rescatar las siguientes dimensiones: a)
los factores que, a nivel econdmico, determinan el establecimiento
de contratos de medieria; b) el rol de la medieria en la conformacidén
de los ingresos de estos estratos sociales; y c¢) de los elementos so-
ciales y culturales que ayudaban a establecer una relacién de medie-
ria.

Las tres interrogances que guiaron el estudio, son las que
siempre han preocupado sobre el tema a los investigadores: a) la efi-
ciencia; b) condiciones de persistencia; y c¢) su futuro en un siste-
ma capitalista de produccidn. El texto se divide en varios capitu-
los, comenzando por una discusidn tedrica; luego se incluye una des-
cripcidén de la regidn y parametros globales que influyen en la medie-
ria. El grueso del texto estd dedicado a describir los diversos ti-
pos de relaciones de medieria, presentando casos representativos de
campesinos, para terminar con una descripcidén de tres situaciones ti-
picas de relaciones sociales de la medieria, desarrolladas en tres
dias claves del afio agricola. Las conclusiones del trabajo apuntan
a sostener la tesis que las medierias puedan mantenerse en el siste-
ma capitalista.



INTRODUCCION

La medieria de tierras consis-
te basicamente en una relacidn es
tablecida entre dos personajes:
el propietario de la tierra y el
mediero. Por la cesién de la tie
rra, el propietario recibe como
compensacién una renta en produc-
to, que generalmente corresponde
a la mitad de la cosecha. De aqui
el nombre de "medieria", "“media-
nia", "aparceria", etc. El pro-
pietario puede ser un terratenien
te (gran propietario) o un campe-
sino. El mediero generalmente co
rresponde a un sujeto campesino;
coloca la mano de obra, algunos
aperos de labranza y la mitad de
la semilla. Recibe a cambio, la
otra mitad de la cosecha.

En nuestro pais, la medieria tu
vo cierta importancia durante el
Sistema de Hacienda, donde el te—
rrateniente entregaba tierra en
medias a las unidades campesinas,
tanto internas como externas a la
hacienda. Por otro lado, también
existia la medieria de tierras en
las unidades campesinas, especial
mente en aguellos sectores de ma-
yor pobreza.

Hoy dia, la cara del agro chi-
leno se ha transformado. De una
parte, el proceso de Reforma Agra
ria iniciado en la década del se-
senta destruyd el Sistema de Ha-
cienda, dande paso a dos nuevos
tipos de productores: el empresa
riado capitalista propiamente tal
y los campesinos asignatarios de
la Reforma Agraria. Por otra par
te, el sector del campesinado tra
dicional fué ajeno a estos proce-
sos, pero en alguna forma ha vis-—

to ftransformadas sus condiciones
de produccién y se ha rearticula-
do a la sociedad de acuerdo al
nuevo modelo agrario vigente a
partir de 1973,

Desde otra perspectiva, la mayo
ria de los planteamientos teéri-
cos preconizaron la muerte de la
medieria de tierras por sus trans
formacién en relaciones de produc
cidén mas avanzadas. Al parecer
ellc ocurria como tendencia den-
tro del proceso que se observaba
en el sistema de la hacienda, y
no tanto asi dentro de las unida-
des campesinas. No obstante, cua
lesquiera haya sido el proceso?
diversos hallazgos en la actuali-
dad permiten formular la hipéte-
sis que la medieria no solo sub-
siste, sinc que ademds tiende a
ampliarse en numerosos sectores
del agro, especialmente en aque-
llas regiones con recursos mas de
teriorades o con limitaciones
agro-climaticas (Crispi y Rivera,
1982).

En base a estos antecedentes
creimos relevante realizar un es-
tudio de casoc respecto de la me-
dieria hoy dia. Este tuvo como
objetivo detectar las formas es-
pecificas del sistema de medieria
de tierra existente en una locali
dad rural de policultivos. Esta
localidad fue Chacay, ,ubicada en
la comuna de Niquén, provincia de
Nuble. Particularmente, interesé
estudiar los distintos estratos
sociales envueltos en la medieria
en relacidn a las siguientes di-
mensiones: a) En primer lugar,
rescatar los factores que deter-
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minan, a un nivel econdémico, la
cesién y/o toma de tierras en me-
dias; b) Luego, nos interesd de-
tectar la importancia de la medie
ria en la configuracidn total de
los ingrescs de las unidades invo
lucradas; c¢) Finalmente, se per-
siguidé conocer algunas relacliones
sociales que coadyudabarn o sur-
gian como consecuencia de la me-
dieria.

Con este enfoque creemos poder
contribuir con algunas respuestas
a las interrogantes gue han acom-
pafiado histéricamente a la proble
madtica de la medieria: a) La efi
ciencia; b) Las condiciones en
que persiste o emerge; y <c¢) Su
futuro en el sistema capitalista
de proeducciodn.

Por otra parte, en terreno cons
tatabamos que algunos campesinog
habian sido medieros durante toda
su vida. Este hecho nos indujo
a rescatar de zlguna forma la his
toria de la medieria de tierra en
nuestro pais. De esta forma, es-
ta breve visién historica de 1la
medieria se convirtidé en otro ob-
jetivo, aunque secundario, de
nuestro estudio. Ello nos sirvié
ademas para comparar en parte las
formas de las medierias pasadas
y actuales.

En la primera parte del trabajo
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sefialamos los planteamientos ted-
ricos mas importantes relativos
al tema, dividiendo de acuerdo a
enfoques y contexteos socio-histo-
ricos a que se refieren. Ello se
ra de gran ayuda para entender la
medieria al interior de la hacien
da. Ademés entregaremos un marco
conceptual para entender la medie
ria en el contexto actual y espe:
cifico del sector estudiado. En
la segunda parte, presentaremos
la visidén histérica de la medie-
ria en nuestro pais, con especial
énfasis en el sistema de hacien-
da, ya que para el proceso de la
Reforma Agraria no se cuenta con
suficiente informacidn. En la
tercera parte se hara una descrip
cidn de las principales caracte-
risticas de la medieria en la zo-
na estudiada. En la cuarta parte
se analizara el rol econdmico de
la medieria para los sectores in-
volucrados, tanto cedentes de tie
rra como medieros. Para cada sec
tor se tomaron uno o dos casos de
estudico en profundidad. En 1la
quinta parte se tratard de mos-
trar otiras relaciones sociales
asociadas a la medieria. En la
sexta parte se entregaran ldas con
clusiones. Finalmente, en la séE
tima parte se entregard la meto-
dologia del estudio.



CAPITULO PRIMERO

ELEMENTOS TEORICOS SOBRE LA MEDIERIA

En general, los planteamientos
tedricos acerca de la medieria de
tierra han estado dominados por
una linea que tiende a rescatar
solo los elementos econémicos aso
ciados a este fendmeno; escasos
son los estudios en los cuales se
toman en cuenta los factores so-
cio-culturales. Por otro lado,
la bibliografia se refiere funda-
mentalmente a una situacidén pare-—
cida al sistema de hacienda 1/:
un pgran terrateniente monopoliza—
dor de la tierra y numerosos cam-
pesinos con poca o escasa canti-
dad de este recurso. La referen-
cia a la medieria entre campesi-
nos, en general, es escasa.

Hemos diferenciado por tanto,
aquellos planteamientos tedricos
de acuerdo al contexto histérico
a que hacen referencia. En pri-
mer lugar entregaremos aquellas
ideas referentes al contexto de
terratenientes v campesinos. En
segundo lugas, lo atvingente a la
medieria entre unidades campesi-
nas.

I. ENFOQUES SOBRE LA WMEDIERIA:
TERRATENIENTE-CAMPESINOS ME-
DIEROS

De la bibliografia se pueden di
ferenciar por lo menos tres co-
rrientes tedricas: la neoclasica,
la derivada de Chayanov y la mar-
xista.

1. La corriente neo-clasica

A. Marshall es el primer autor

‘rriente.

gque hace un andlisis especifico
de la medieria dentro de la co-
Este enfoque parte de
dos supuestos fundamentales: a)
la existencia, en ambos producto-
res, de una racionalidad econdmi-
ca que tliende a maximizar las uti
lidades en el proceso productivo;
y b) una igualdad entre produc-
tores en cuanto a las cundiciones
de negociacion del contrato. En
base a estos dos supuestos, la
teoria neo-clésica tiende & cen-
trarse fundamentalmente en el anid
lisis de los aspectos técnicos
asociados a la medieria y su efi-
ciencia frente a otras formas de
explotacidén de la tilerra.

a. Ineficiencia y desapariciodn
de la medieria

La idea basica de esta corrien-
te es que la medieria es esencial
mente una forma ineficiente de
trabajar y obtener ingresos a par
tir del recurso tierra. Conside—
rando gque en este sistema, la ren
ta para los socios es igual a la
mitad del producto, Marshall sefia
la que:

"Dado que el campesino debe en--
tregar al terrateniente la mi-
tad de los retornos de cada do-
sis de capital y trabajo aplica
dos a la tierra, no le conven-
dria aplicar dosis alguna de es
tos factores, si el retorno es-
perado es menos que el doble de
lo que espera como compensacidn
para si mismo" 2/.

Esta misma idea también la ex-
plica a partir de la racionalidad
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de la otra parte involucrada en
la medieria, el terrateniente:

"El terrateniente no invertira
recursos mas alld del nivel don
de el costo marginal del produc
to es igual a la mitad del va-
lor del producto marginal. De
igual forma, el terrateniente
no invertird, a menos que el
producte marginal de tal inver-
sidn sea el minimo igual al do-
ble del costo marginal" 3/.

Por lo tanto, los niveles de
equilibrio en la asignacién de re
cursos resultantes de los contra-
tos de medieria, seran menores
que bajo sistemas de ocupacidn
por parte de un duefio con trabaja
dores asalariados o de renta fi-
ja. Como consecuencia de ello,
la renta por hectarea que percibe
el terrateniente y el total del
producte por hectérea sera menor
que el éptimo. Por lo tanto, pa-
ra Marshall, la medieria es un
sistema esencialmente ineficien-
te. El hecho de que sea un méto-
do ineficiente implica que puede
y debe ser reemplazado por rela-
ciones de tipo mas modernas y efi
cientes, estableciéndose una ten-—
dencia a la desaparicién de la
medieria.

b. Persistencia de la medieria
e intento de explicacidén en
los neo-clésicos

No obstante los postulados de
este enfoque, la medieria sigue
persistiendo en numerosas partes
del mundo y ellas parecen ser la
relacidon preferida por parte de
los terratenientes. Este hecho
no escapd a Marshall, el cual per
cibié algunas "debilidades" en su
modelo y a partir de alli tratéd
de precisar, algunas condiciones
en las cuales la ineficiencia no
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parece ser tan grande. Estas con
diciones o situaciones son las si
guientes: 1i) Si el terrateniente
tiene oportunidad de determinar
los niveles de insumo que ofrece
el mediero, entonces la medieria
serd "eficiente"; esto ocurre so-
bre todo cuando las tenencias scn
pequerias y los arrendatarios po-
bres. 1i) Aunque el contrato pue
de establecer previamente la can-
tidad del producto que recibira
el terrateniente, otros deberes
y derechos son frecuentemente va-
gos y susceptibles de cambio si
las circunstancias lo exigen:
"siempre que los pagos de toda
clase hechos por el cultivador le
dejen un margen mas alld de las
necesidades de vida para él1 y su
familia, junto con el comfort y
los lujos que fuesen establecidos
por costumbre, el terrateniente
usard un nivel superior de los pa
gos en una forma u otra" (Pearce,
1983). Queda claro que esta se-
gunda condicidén se refiere a la
capacidad del terrateniente para
dejar al mediero lo estrictamente
necesario para su reproduccion.

A partir de Marshall, diversos
autores siguen visualizando la me
dieria como una forma de explota-
cién de 1la tierra esencialmente
ineficiente. No obstante, muchos
de ellos se preocupan de estudiar
las formas o situaciones en las
cuales la ineficiencia puede ser
en parte superada. Asi, Heady se
fiala que una via para que este ti
po de contrato pueda ser mas efi-
ciente, es mediante la cooparti-
cién de la totalidad de los cos-
tos. Por su parte Johnson espe-
cifica los mecanismos por los cua
les el terrateniente puede contro
lar la conducta econdémica del me-
diero: especificando los insu-
mos, compartiendo los costos y
realizando contratos de corto




plazo. A esto, Adam y Rask agre-

gan el mecanismo de la divisidn

de tierras en pequefios lotes, de
modo de forzar a los medieros a
aumentar los insumos a un nivel
optimo (Pearce, 1983).

Dentro de esta linea de andli-
sis referida al caracter técnico
de la medieria, Cheung se aparta
de los autores anteriores en el
sentido que postula que ésta pue-
de ser tan productiva como cual-
quier otra forma de contrato. Tam
bién define cual serfa la forma
preferencial de contrato. Si el
terrateniente tiene la capacidad
de limitar la oferta de la tie-
rra, puede inducir una relacidn
6ptima de insumos al arrendatario
mediante la renta a compartir y
el tamafio de las parcelas dadas
en medieria. La capacidad del te
rrateniente de negociar una renta
determinada, estarda dada por la
posibilidad de ingreso alternati-
vo que pueden tener los medieros
en otras actividades; es decir,
el duefio de la tierra no puede
llevar la renta a un nivel mas ba
jo que el costo de oportunidaa
que posee el que toma tierra en
media. De esta forma existe la
posibilidad de un equilibrio efi-
ciente en el cual la preferencia
para compartir contratos sera de-
rivada de la discusién y transac-
cién de costos (negociacién y cum
plimiento de ellos) y riesgos.

En relacidn a lo dltimo, Cheung
sefiala la hipétesis de que en la
medieria la transaccién de costos
no es el factor determinante, si-
no que éste lo constituye el ries-
go: "La eleccidén del arreglo con-
tractual se hace de forma de maxi
mizar la ganancia frente a una
dispersidn del riesgo y con la
restriccidén de transar los cos-
tos" (citado por Pearce, 1983).

En comparacién con el trabajo
asalariado y 1los contratos de
renta fija, la medieria seria una
forma intermedia en la reparti-
cién de costos y riesgos (este 14l
timo al dividirse el producto).
En el trabajo asalariado, costos
y riesgos corren por parte del
duefio de la tierra y en el contra
to de renta fija los asume el
arrendatario.

Sin embargo, Newbery {(ver Pear-
ce, 1983) hace ver que las cir-
cunstancias que de acuerdo a
Cheung conducen a arreglos de me-—
dieria, podrian igualmente conse-
guirse mediante una combinacién
de renta fija y de trabajo asala-
riado. El supuesto adicional de
ganancias alternativas inciertas
(mercado de trabajo imperfecto),
seria la variable condicional de
la medieria. Esta misma visidn
es entregada por Caballero (1983),
quien seflala que en el Tercer Mun
do existe una distorsién en el
mercado de trabajo, en cuanto a
nivel de precio y monetarizacion
del salario, como en las necesi-
dades de supervisidén del trabajo,
que coartan otras actividades no
agrarias del terrateniente. De
aqui que la medieria puede ser e-
ficiente para el duefio de la tie-
rra al dejarle tiempo para otras
labores.

2. El1 enfoque marxista de las
medierias

A nuestro entender, dos son los
aspectos centrales que caracteri-
zan el enfoque marxista.de la me-
dieria, y gue de una u otra forma

estédn presentes en los tedricos
de esta corriente. El primero de

ellos se refiere a la caracteri-
zacién de la medieria como una
institucidén esencialmente transi-
toria, residuo del pasado y des-
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tinada a desaparecer a la larga
con el avance del capitalismo en
el sector agrario. El segundo as
pecto expresa la nocién de que la
medieria es fundamentalmente un
método que posee el terrateniente
para apropiarse de trabajo exce-
dente, el cual es aportado por el
trabajador directo de la tierra:
el medierc. A partir de aqui, la
medieria pasaria a ser funcional
a la clase terrateniente. Es tam
bién a partir de estos dos elemen
tos, -—transitoriedad y apropia:
cibén~ que se trata de explicar la
persistencia de la medieria inser
tos en el proceso que va de la
subsuncién formal a la subsuncidn
real del trabajo por el capital;
proceso que implica cambio, y ade
mas, una especie de acumulacién
¥ apropiacién originaria que rea-
liza el capitalismo en el sector
agrario.

a. El caracter transitoria de la
medieria

Cuando Marx analiza en el libro
tercero de El Capital la génesis
de la renta capitalista de la tie
rra, hace una diferenciacidén en-—
tre lo que denomina "forma primi-
tiva" de la renta y renta capita-
lista propiamente tal. La prime-
ra comprende la renta pagada en
trabajo, luego en productc y fi-
nalmente -la capitalisia—, en di-
nero (Caballero, 1983); cada tipo
sigue correlativamente en el tiem
po a la anterior y el cambio obe—
dece a un mayor desarrollo de las
fuerzas productivas y de la socie
dad en general. La caracteristi—
ca de todos ellos, es que la ren-
ta es pagada por el poseedor efec
tivo de la tierra, el que realmen
te la trabaja. De modo distinto,
la renta capitalista es '"pagada"
por el arrendatario capitalista.
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A juicio de Marx, la medieria
es una forma de transicidén entre
la lorma primitiva de la renta y
la renta capitalista: '"La aparce
ria, o sistema de explotacidén con
particién del producto, se puede
considerar como una forma de
transicidn entre la forma primi-
tiva de la renta y la renta capi-
Ealista; el mediero (el aparcero)
pone, ademas de su trabajo (pro-
pio o extrafio), una parte del ca-
pital activo, y el propietario de
la tierra, ademds de la tierra,
otra parte del capital (por ejem-
plo, el ganado); el producto se
reparte entre el aparcero y el te
rrateniente en proporciones deter
minadas, que varian segin los pal
ses" (Marx, 1972:1248). Asi, la
medieria es una forma intermedia
en el proceso de pasc del feuda-
lismo al capitalismo; pues de una
parte el trabajador directo, el
mediero, tiene acceso a una parte
del producto, no séle como traba-
jador, sino que ademas como posee
dor de capital. Por otra parte,
el dueifioc de la tierra, ademas de
la renta, recibe una parte de la
cosecha como retribucidn al capi-
tal que invirtid.

Con el desarrollo del capitalis
mo, de acuerdo como lo entiende
Marx, la medieria tenderda a ser
reemplazada por la renta capita-
lista, lo que implica que el me-
diero se transforme ya sea en un
arrendatario netamente capitalis-
ta o en un trabajador asalariado.
Por su parte, el duefic de la tie-
rra sera exclusivamente un rentis
ta (de un capitalista) o trabaja—
ra particularmente la tierra con
asalariados. Cabe aqui sefialar
la probabilidad que el medierc se
transforme en campesino libre, de
acuerdo al desarrecllo histérico
general entregado por Marx. No
obstante, como campesino parcela-




rio, a la larga tendera a prole-
tarizarse o a capitalizarse, pa-
sando a ser en este Oltimo caso
un arrendatario capitalista y/o
un propietario capitalista.

Lenin (1972) retoma esta idea
de transitoriedad de la medieria
en su andlisis del desarrollo del
capitalismo en Rusia y se inclina
por la hipétesis de que el medie-
ro se transforma fundamentalmente
en un proletario. En general, es
te autor realiza la misma carac-
terizacién de Marx. Denomina la
forma de renta primitiva como sis
tema econdmico de "prestacidén per
sonal", es decir, aquel sistema
en que el terrateniente entrega
porciones de tierra (''nmadieles")
a los campesinos para su subsis-—
tencia, a cambio de que éstos tra
bajaran los terrencos seficriales,
La transformacién histdrica de es
te sistema econdmico, lleva a la
propiedad campesina y a la propie
dad capitalista.

Sin embargo, a
autor, esta transformacidén no es
brusca, sino que las condiciones
para ello se van creando gradual-
mente, de aqui la existencia de
un periodo de transicidn en que
se da una unién del sistema eco-
némico de prestacidén personal y
del sistema capitalista. Es en
esta etapa de transicién donde a-
parece la medieria como una de
las formas que asume el sistema
de pago en trabajo: "Con toda la
infinita diversidad de formas pro
pias de una época de transicién,
la organizacidén econdmica de 1la
hacienda Llerrateniente de nues-
tros dias, se reduce a los dos
sistemas fundamentales en las com
binaciones mas diversas posibles:
al sistema del pago en trabajo y

juilcio de este

al capitalista. El primero con-
sistente en el cultivo de la tie-
rra con los aperos de campesinos
de los alrededores con la pérti—
cularidad de que la forma de pago
no cambia su esencia (ya sea pago
en dinero, como en la contrata a
destajo; pago en especie, como en
la aparceria, en tierra o en ser-
vidumbres, como en el pago en tra
bajo en el sentido estricto de la
palabra' (1972:177).

Por otro lado, este autor intro
duce la idea de la diferenciacién
campesina en relacién con la me-
dieria. Sefiala que son los cam-
pesinos pobres los que por necesi
dad toman tierra en medieria en
condiciones considerablemente des
ventajosas. El campesino acomo-
dado prefiere el pagc en dinero
en el arriendo de tierra, para
evitar estas desventajas. En la
medida que las condiciones de 1la
medieria son tan desventajosas pa
ra los medieros, el proceso natu—
ral es que este sector cada vez
vaya empobreciéndose més, redu-
ciéndose sélo a la propiedad de
su fuerza de trabajo, es decir,
vaya proletarizandose: "Asi, pues,
vemos aqui un arriendo de tipo
completamente especial, que no ex
presa la renuncia del propietario
a llevar la hacienda propia, sino
el aumento de los labrantios, pro
piedad de terratenientes, desa-
rrollo que no expresa =21 reforza-
miento de la hacienda campesina
a través de la ampliacidn de sus
posesiones territoriales, sino la
transformacién del campesino en
obrero rural (Lenin, 1972:183).
De esta forma se va produciendo
la transformacién de la medieria
en una relacidén netamente capita-
lista con el consecuente paso del
campesino mediero a proletario
agricola.
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b. La meiieria comv métudo e
apropiacion de trabajo exce-
dente

Hasta aqui hemos destacado el
caracter transicional de la medie
~ia. No obstante, la visién mar-
xista la concibe, ademas, estre-
chamente ligada a las relaciones
de clases existentes en el agro,
y especificamente, como una apro-
piacién de trabajo ajeno. La ac-
tividad de produccidén en el agro
implica relaciones de clases en
la medida que, los distintos agen
tes o sectores envueltos en ella,
poseen un desigual acceso a los
medios de produccidén. De aquil se
deriva que las relaciones de pro-
duccidn son un “"reflejo" de este
desigual acceso y provee la posi-
bilidad para la transferencia de
trabajo excedente. Los mecanis-
mos que facilitan esta transferen
cia, constituyen la relacidn de
explotacidén, por ejemplo, trabajo
asalariado, renta fija, etc. "En
este sentido, la medieria puede
ser considerada como un método
especifico de apropiacién de ex-—
cedentes, una forma a través del
cual, el trabajo excedente es
transferido hacia el terratenien-

en forma de producto excedente"
(Pearce, 1983:53).

Esta :dea, segun Pearces, se ba-
sa en la =guivalencia que Marx es
tablece entre producto excedente,
valor excedente y trabajo exceden
te, en la cual los dos primeros
son reducibies al Gltimo. En es-
ta medida, el terrateniente, in-
directa pero efectivamente, tiene
acceso y se apropia de trabajo a
través de la medieria. Marx ex-
presaba: "Es igualmente posible
que el terrateniente absorba todo
el sobretrabajo del arrendatario
o se deje una participacidén mayor
o menos en é€l". Sin embargo, Le-

18

nin es quien le da un ratamiento
més especifico. Agui vemos un
"arriendo gue representa una sim-
ple supervivencia de la economia
basada en la prestacidén personal,
y que a veces pasa inadvertidamen
te al sistema capitalista, a ase—
gurar obreros agricolas a la ha-
cienda por medic de la concesién
de trozos de tierra. Los datos
de la estadistica de los "Zems-
tovos'", establecen indiscutible-
mente esa ligazén de semejantes
"arriendus™ con la hacienda pro-
pia de los arrendadores. Con la
extension de las tierras labradas
en las haciendas de los propieta-
rios, éstos sienten la necesidad
de asegurarse la obtencién de
obreros en el tiempo preciso" (Le
nin, 1972:182-83). De este modoT
la medieria es una forma que tie—
ne el terrateniente de acceder a
trabajadores y, especificamente
en la situacidén rusa, es uno de
los métodos que permiten una ma-
yor apropiacidn de trabajo exce-
dente, pues es un arriendo a casi
el doble del monetario. Desde
otra perspectiva, los ingresos
aue recibe el mediero son siempre
nmas bajos que en la contrata "l1i-
vre'" capitalista.

c. Persistencia de la medieria:
su explicacidn

Ahora bien, en esta linea Pear-
ce sefiala que aparte de conside-
rar a la medieria como un método
especifico y transitorio de apro-
piacidén de excedentes, interesa
ademds dilucidar desde un punto
de vista tedrico bajo qué condi-
ciones la medieria constituye la
relacién de explotacién prefe-
rida.

En este intento, Pearce se basa
en la exposicidén que Marx reali-
za en el capitulo "inédito" del
Capital, acerca de la subsuncidn
formal y real del trabajo por el




capital. El prime: tipo de cu-
bordinacidén implica la utiliza-
cién que el capitalismo realiza

de formas de trabajo pre-existen-
tes, mediante 1la produccién de
plusvalia basada en el alargamien
to de la jornada de trabajo (plus
valia absoluta). Por otra parte,
la subsuncién real se da cuando
el capitalismo ha provocado cam-
bios en el proceso de trabajo, de
modo tal de facilitar la apropia-
cidn de plusvalia relativa, El
paso de la primera forma a la se-
gunda, implica una mayor signifi-
cacidén de los medios de produc-
cién por sobre el trabajo. Asi,
la transformacién del proceso pro
ductivo agricola requiere de una
acumulacidén previa que se realiza
a costa de la forma de trabajo do

minante hasta ese entonces, el
campesinado.
En este sentido, la medieria

puede ser comprendida como una
subsuncidn formal del trabajo por
el capital en la medida que se
mantiene la forma de produccién
del campesinado, pero ésta es su-
bordinada a la existencia y desa-
rrollo del capital. En la medida
que la medieria contribuye a
crear las condiciones para la
transformacién del proceso de tra
bajo, sella su desaparicidn. En
palabras de Pearce: "Asi las me-
dierias pueden ser consistentes
con las relaciones capitalistas,
pero solo en un sentido transicio
1al y hasta donde estén asociadas
con procesos tipicos de modos de
produccién no capitalistas, perc
subsumidas bajo -—elaciones capi-
talistas" (Pearce, 1983:63). De
esta forma, se explica tanto la
aparicién de la medieria en el es
cenario primitivo del capitalis-
mo, como su existencia transicio-
nal, una vez gque el capitalismo
agrario se ha establecido.

3. Chayarnov y su imgortancia en
la comprensidén de la medieria

Este autor se preocupd bésica-
mente de buscar las leyes inter-
nas qgue imprimen una cierta dina-
mica a las unidades campesinas,
es decir, cuales son los factores
especificos que explican su com-
portamiento econdémico. A pesar
que no se encuentra en este au-
tor un tratamiento especifico a-
cerca de la medieria, algunos pa-
sajes de su obra y de su teoria
genieral del campesinado, nos per-—
miten hacer ciertas derivaciones
al respecto. Por otro lado, al-
gunos elementos de su teoria son
tomados por otros autores y apli-
cados al fendmeno que nos intere-
sa.

Chayanov caracteriza la unidad
campesina como una unidad de pro-
duccidén y consumo, donde el movil
del trabajo campesino no es la
maximizacién de utilidades (como
el capitalista), sino que funda-
mentalmente la satisfaccidn de
las necesidades béasicas del grupo
familiar y la reproduccién minima
de la unidad productiva (reposi-
cién de semillas, aperos, etc.).
A partir de esta premisa, tiende
a encontrar en la composicidén de
la familia, tamafio y miembros en
edad de trabajar, el factor de-
terminante de la dindmica econd-
mica de estas unidades.

A pactir de la composicidn fa-
miliar, Chayanov deriva los ele-
nmenltos centrales que constituyen
los ejes en torno a los cuales o
mueve la unidad campesina:

a) Satisfaccién de las necesida-
des alimentarias de todos los
miembros de la familia, tanto
activos como pasivos, y

b) El nivel de fatiga del traba-
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jo necesario para conseguir
dicho objetivo.

La importancia de estos dos fac
tores se condensa en el concepto
del "grado de auto-explotacidn",
que es una evaluacidn subjetiva
de la cantidad de esfuerzo que la
unidad esta dispuesta a realizar,
esto es, el grado de auto-explota
cidén estd determinado por un ba-
lance particular entre la satis-
faccion de necesidades familiares
y las fatigas derivadas del tra-
bajo (Chayanov, 1979). En suma,
el campesino buscard un equili-
brio (subjetivo) entre satisfac-
cibén de necesidades y el grado de
trabajo empleado; cuando un fac-
tor se altera, el otro debe trans
formarse hasta conseguir dicho
equilibrio.

Una situacién de alteracidn ocu
rre cuando la cantidad de tieria
propia no es suficiente para po-
ducir lo necesario requerido par
la alimentacidn de la familia y/o
imposibilidad de emplear de un mo
do adecuado la totalidad de la ma
no de obra. Cuando cualquiera de
estas dos situaciones ocurra, la
unidad estara dispuesta a arren-
dar o comprar tierras a un precio
mas elevado que el corriente en
el mercado, porque: "... el in-
cremento en la remuneracidn puede
ser tan considerable, que justi-
fique que la unidad familiar pa-
gue por el arrendamiento o la com

ra, una gran parte del producto

bruto obtenido de la parcela re-
cientemente adquirida' (Chayanov,
1979:116).

De esto se sigue que podemos es
perar gque el campesino tomara ti§
rra en medieria, pagando una ele-
vada parte del producto de su tra
bajo, cuando la escasez o0 baja
productividad de su tierra no le
permiten satisfacer las necesida-
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des de alimentacidén del grupo fa-
miliar, dado los recursos de mano
de obra disponibles. En este sen
tido, la cantidad de tierra toma-
da en medieria estard de acuerdo
a la readecuacidén que la unidad
campesina realiza para lograr el
equilibrio entre sautisfaccidén de
necesidades y fatigas del traba-
jo, y también, que la bGsqueda de
tierra ocurre cuando la manc de
obra familiar estd subutilizada,
aungue no se explicita si en esta
situacidén la renta que paga el
campesino puede ser tan elevada
como en el caso anterior.

Schejtman es un importante au-
tor que continGa la linea de Cha-
yanov en relacidn a la medieria.
Analiza el fendmeno en el contex-
to del sistema de Hacienda.

El interés principal de Schejt-
man es tratar de entender la me-
dieria existente en el sistema de
nhacienda, sehalando varios facto-
res que se combinan para forzar
la descomposicién de 1la unidad
campesina, y por tanto, para el
reemplazo de las relaciones de me
Aieria por relaciones salariales.
mste autor discrepa con los neo-
clasicos en cuanto a la ineficien
cia de la medieria y seflala que
diversos estudios en Latinoaméri-
ca tienden a mostrar que la inten
sidad de trabajo por unidad de su
perficie es mayor en las explota-
ciones en medieria que en las
grandes unidades de arriendo ca-
pitalista o adminiscradas por sus
propietarios. Esto ocurre en un
contexto donde: "junto a un alto
grado de concentracidén de la pro-
piedad de la tierra, existe una
masa desocupada de campesinos po-
bres, con muy poca o sin tierra,
(y por tanto) el terrateniente
puede no sdlc regular la cantidad
de tierra asignada al campesino,




sino ademas determinar el tipo de
cultivos que se explotarén, revi-
sando esta decisidén anualmente a
modo de ajustarla a la capacidad
y actuacidén pasada del campesino"
(Schejtman, 1972:498).

De la cita anterior, se despren
de que el terrateniente ajusta la
medieria de acuerdo a la capaci-
dad y actuacién pasada del medie-
ro. Estc es de la maxima impor-
tancia, porqgue expresa que el ob-
jetivo principal del terratenien-
te, maximizar la renta, lo obtie-
ne presionando al mediero de acuer-
do a la particular racionalidad
econdmica del campesinado.

El argumento es el siguiente.
El producto maximo de una super-
ficie cualquiera corresponde a
aquel en que el producto marginal
(PMg.) del trabajo se hace cero,
es decir, cuando la relacidon tra-
bajo/tierra es maxima. De acuer-
do a la ldgica del campesino: "el
hecho de que trabaje o no con una
intensidad tal que haga que el
PMg. llegue a cero dependerd de
si el namero de unidades de con-
sumo asi lo requiera o si, de no
requerirlo, estima que el ingreso
en producto -mds alla de la sub-
sistencia y hasta el punto que
PMg. se hace cero- compensa el es
fuerzo necesario para alcanzarlo"
(Schejtman, 1972:499). Si lleva-
mos esto a la relacidn de medie-
ria, al campesino le conviene to-
mar més tierra de la necesaria pa
ra lograr su subsistencia, pues
de este modo, no intensifica al
maximo su trabajo o mejor dicho,
no hay una presién urgente por
parte de su unidad para llegar al
punto en que el PMg. es igual a
cero.

No obstante, el control sobre
la tierra que posee el terrate-
niente y la alta presidn por par-

te de los numerosos campesinos po
bres, deja al primero en inmejo:
rables condiciones para extraer
la renta mds alta posible del con
trato de medieria. Para elloT
'""le bastard con hacer que la par-
cela tenga la cantidad y calidad
de tierra minima indispensable pa
ra que el producto total, cuando
el producto marginal del trabajo
se hace cero, sea igual a dos ve-
ces las necesidades de subsisten-
cia (y reposicién de la capacidad
productiva) de la unidad campesi-
na'" (Shejtman, 1972:499). (El me
dierc debe entregar la mitad del
producto al duefio de la tierra}.
En este sentido, el terrateniente
incluso deja terrenos sin culti-
var, de modo de obtener el maximo
de renta y de aqui que le conven-
ga fijar poblacidén en los alrede-
dores o internamente a la hacien-
da. De este modo, el terratenien
te articula la 16gica de las uni-
dades campesinas de acuerdo a sus
intereses: la maximizacién de la
renta que extrae el mediero.

II. ANTECEDENTES SOBRE LA MEDIE-
RIA ENTRE LAS UNIDADES CAii-
PESINAS

Los antecedentes sobre la medie
ria entre campesinos en Chile son
escasos. Ello en gran parte se
debe a que los estudiosos de la
economia agraria centraron su
atencidén en la Hacienda, olvidéan-
dose generalmente del productor
campesine independiente. De aqui
que los elementos existentes so-
bre la medieria en el campesinado
haya sido entregada por antropd-
logos y se refieran fundamental-
mente a los productores mapuche.
Dos son las constantes que marcan
estos hallazgos: a) La medieria
como un medio para lograr la so-
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br.vivencia y no la acumuiac on;
y b) Estd basada sobre, y de
ella surgen relaciones horizonta-
les de complementariedad entre
los agentes en vez de relaciones
de dominacidn.

Sin duda que Chayanov ha influi
do en esta problematica. De aqui
que consideremos a este autor

importante para explicarnos la
medieria entre campesinos. Los
factores que determinan a los cam
pesinos a tomar tierra en medias
son similares a los existentes en
una situacidén en gue se relacio-
nan con grandes terratenientes.
No obstante, en este campo es in-
teresante visualizar cuales son
los factores que llevan a los cam
pesinos a entregar tierra en me-
dieria. En este aspecto, de a-
cuerdo a Chayanov, la etapa del
ciclo familiar en que se encuern-
tre la unidad tendrd un rol impor
tante en la entrega de tierra en
media. Existiréan situaciones en
las cuales la fuerza de trabajo
no sera suficiente para alimentar
la familia o una vez satisfechas
las necesidades, la mano de obra
considerara muy fatigosa seguir
trabajando el excedente de tierra
que poseen. Esto puede darse es-
pecialmente en los inicios de 1la
familia (pareja joven con hijos
chicos) o en el término de ella
[familia vieja sin hijos).

Ilay varios otros autores que se
plantean esta misma problematica
para el caso especifico de Chile.
Entre ellos Lehman, quien analiza
la medieria entre campesinos po-
bres en Puchuncavi, en el valle
dz fconcagua. La hipdtesis de es
L2 autor ¢33 que la medieria es
una "forma fundamental de ayuda
mutua entre agricultores de sub-
sistencia hecha, a menudo, entre
parientes" (Lehman, 1972:17). Da
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da la precariedad e incertidumbre
de la agricultura que alli se
practica, la medieria estd condi-
cionada por la necesidad de ayuda
mutua y ademds, eso hace nue las
relaciones sean poco estables.
En este autor existe la idea que
la medieria es una forma de coo-
peracién econdomica que, de algan
modo, se de al interior de todas
las comunidades campesinas, en
las cuales el parentesco tiene un
lugar destacado en la determina-
cién de los socios.

Stuchlik plantea algo similar
al estudiar la medieria en el cam
pesinado mapuche. Para este au-
tor, la medieria es la estrategia
econémica méAs importante entre
los mapuches hoy dia y tiene muy
poco que ver con las formas tra-
ficionales (contexto de terrate-
nientes). Concluye lo siguiente:
a) El1 hombre prefiere elegir como
soclio un pariente o por lo menos
un amigo o vecino, ya que esta rs
lacién es una garantia que ambos
van a cumplir con sus obligacio-
nes respectivas; b) La medieria
se considera como mutuamente ven-
tajosa y entonces se prefiere dar
la ventaja al individuo emparen-
tado o en otra relacidn positiva;
c) Finalmente, sefiala: "Los mapu-—
ches no consideran la medieria
como una forma de explotaciédn,
conde el poseedor automaticamente
asume una posicidn superior. Es-
to se sigue del hecho de que el
mismo individuo es al mismo tiem-
po poseedor y trabajador. Es de-
cir, entrega a la vez los medios
a4 un soclo, y pone mano de obra
frente a otro socio o incluso
frente al mismo socio. La posi-
cién mutua resultante es entonces
igualitaria" (Stuchlik, 1971:8).

Bengoa y Valenzuela al estudiar
también la medieria dentro del




campesinado mapuche, postulan quc
ésta es bésicamente un cistema de
reciprocidad a través del cual
las familias de menor cantidad de
tierras acceden a las hectéareas
necesarias para lograr su sobre-
vivencia. "La medieria mapuche
de tierras, y en general la de co
munidades homogéneas de campesi-
nos donde el valor de la tierra
es escasb, consiste en una rela-
cidén simétrica entre personas
iguales que establecen una socie-
dad para readecuar entre si sus
recursos escasos y asi solventar
mejor sus necesidades" (Bengoa y
Valenzuela, 1984:126). E1 facuor
determinante de la medieria no es
sélo un célculo de ganancia, sino
que fundamentalmente de motiva-
cidén moral de la satisfaccidn de
necesidades de consumo de las fa-
milias. Ademds, estos autores
plantean que la mano de obra, da-—
do el elevado =xcedente de ella
que hay dentro del campesinado ma
puche; y la semilla, dado que es
generalmente de guarda, son fac-
tores marginales en lz decisidn
de las medierias, También estos
aulores seflalan la importancia
del parentesco en la constituciodn
de la relacidn de medieria.

[1T. ALGUNOS ELEMENTOS PARA EN-
TENDER LA MEDIERIA ACTUAL

En la revision bibliografica pu
dimos constatar el hecho de que
los analisis e ideas vertidas a-
cerca de la explicacidn, caracte-
rizacién y futuro del fendmeno de
la medieria, se daban en relacidn
a una multiplicidad de supuestos,
contextos socio-econdmicos y eta-
pas en la historia del desarrollo
capitalista en el agro. En base
a la literatura examinada en las
secciones anteriores hemos trata-

do de formular un merco explica-
tivo acerca de las condiciones de
existencia de 1la medieria en
Chile.

1. Campesinado y medieria

Por lo menos a partir del siglo
XIX, la agricultura chilena esta
dominada por el modo de produc-
cidén capitalista, aunque en su in
terior existen éareas de produc-
cidén no capitalistas (sin trabaju
asalariado), como entre los cam-—
pesinos. Estos se definen bésica
mente como aquel conglomeradc de
productores con las siguientes ca
racteristicas: son una unidad de
produccidén y consumo; como tal
las decisiones de qué producir,
cuanto, coémo y para quién, estan
intimamente ligadas a la satisfac
cidén de las necesidades de alimen
tacién del grupo familiar y de
ocupacion de su mano de obra. FEs
tas caracteristicas nos permiten
por tanto, entender a las unida-
des campesinas con una racionali-
dad econémica de algin modo dife-
rente a las empresas capitalistas
gue trabajan con mano de obra nsa
lariada, en la medida que no ==
guian por la maximizacidn de uti-
lidades. Ademas, en términos ge-
nerales, las familias campesinas
poseen escasos recursos de tierra
y capital, debiendo a menudo ven-
der fuerza de trabajo fuera de la
unidad.

La situacidn del campesinado en
el capitalismo y por otro lado,
el futuro de las unidades campe-
sinas, han sido fuentes de di=-
tintas conceptualizaciones. Tal
como lo senalamos anteriormente,
los cldsicos marxistas predijeron
la desaparicidén del campesinad:n
como consecuencia de la expansion
del capitalismo en el agro. 5Sin
embargo, en algunas sociedades es
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toc no ocurrié y contrariamente,
el campesinado ha tendido a man-
tenerse e incluso ampliarse, Dos
explicaciones -que pueden ser com
plementarias—- se manejan al res-
pecto. La primera de ellas nace
de las caracteristicas -arriba se
fnaladas- que le otorgan un grado
de flexibilidad y resistencia a
las unidades campesinas frente a
las fuerzas que tienden a destru-
irlas. La segunda es que en las
sociedades donde tiende a mante-
nerse el campesinado como un sec-
tor importante, el capitalismo ad
gquiere o presenta un desarrocllo
débil, no lo suficientemente fuer
te para transformar al campesina-
do de la forma como ocurrid en In
glaterra (Marx) y en el sector
ruso (Lenin) (ver Brignol y Cris-
pi, 1982).

En la medida que a partir de
las economias campesinas ''no se
puede constituir un sistema glo-
bal de acumulacién, ni institucio
nes estatales, ni estructuras
ideolégicas, etc.'" (Bengoa, 1979:
256), éste constituye esencialmen
Le un sector subordinado y aepen-
diente del desarrollo de los di-
versos modos de produccién en que
se inserte (feudal, capitalista
¥ socialista). En este sentido,
el papel predominante en la man-
tencién de las unidades campesi-
nas se debe a las necesidades de
los distintos sistemas de la exis
tencia del campesinado. Por 1lo
tanto, el campesinado es un sis-
tema de produccién: "Dominado por
el capitalismo, redefinido en fun
cidén de sus intereses, y limitado
en sus posibilidades de desarro-
llo autdnomo (Bengoa, 1979:225).
Esto nos lleva a entender al cam-
pesinado en nuestras sociedades
no como un tipo de economia que
obstruye la reproduccidén y el de-
sarrollo del capitalismo, sino
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que como un sector articulado y
funcional a éste.

El campesinado se articula 4/
en el capitalismo mediante una se
rie de funciones que desempefia a
un nivel estrictamente econdmico,
aungue ademds, existe una articu-
lacién en otros niveles (politi-
co, ideolégico, etc.). En gene-
ral se han perfilado dos grandes

‘formas a través de las cuales el

campesinado se articula al sector
capitalista: Funciones desempefia
das mediante el mercado de pro-
ductos y funciones desempefiadas
en el mercado de trabajo 5/. La
primera forma se manifiesta cuan-
do el campesinado concurre al mer

cado a intercambiar 1los bienes
que €1 produce (sean excedentes
o no) por los productos que le

son necesarios y que su economia
no genera. Aqui la funcionalidad
adquiere dos variantes fundamenta
les: 1) El intercambic desigual
que se produce entre los bienes
que el campesinadc genera y los
que adquiere y que desfavorece a
los productores campesinos. La

subvaloracién de 1a produceidn
campesina nace del hecho que ésta
produce con niveles de costos que
a una empresa capitalista le se-—
ria imposible competir en el mer-

cado. 2) La produccidén de bienes
salarios. E1 campesinado, al pro

ducir de un modo barato aquellos
alimentos que son la base de la
dieta alimenticia de los sectores
populares urbanos, presiona a la
vVezZ para que los salarios de es-
tos sectores tiendan a mantenerse
bajos, y de esta forma permitir
una mayor acumulacién en el sec-—
tor capitalista 6/.

La funcionalidad en el mercado
de trabajo adquiere 1las siguien-
tes variaciones o tipos: 1) Sobre

oferta de mano de obra. Las uni-




dades campesinas, al ofertar mano
de obra mas allad de las necesida-
des del sector capitalista, no so
lo le permiten a éste disponer de
los trabajadores en los periodos
en que son necesarios (cosecha,
por ejemplo), sino que ademds,
mantener deprimidos los salarios
y asi lograr una mayor acumula-
cién. 2) Reproduccidén de la mano
de obra. Ademds, la unidad cam-
pesina debe alimentar la mano de
cbra durante aquellos periodos en
que ‘las empresas comerciales no
la necesitan, de este modo, el ca
pitalista se ahorra por 1lo menos
parte de la reproduccién de la
fuerza de trabajo durante estos
periodos.

La medieria de tierras esta es-
trechamente asociada al campesi-
nado en dos contextos en que, en
general, ella se presenta: a) te-
rrateniente-campesinos medieros
y, b} al interior de las unida-
des campesinas. Por esto creemos
que este fenbébmeno debe ser com-
prendido en el contexto de la ar-
ticulacién entre los sectores pro
ductivos campesinos y capitalis-
tas, y como tal, con el resto de
la economia nacional. En base a
esta idea entenderemos a la medie
ria de tierras como una institu-
cibén econdmica funcional al desa-—
rrollo capitalista en 1la medida
que a través de ella subordina y
funcionaliza al campesinado en
torno a sus intereses de acumula-
cién en aquellas regiones donde
existen limitaciones para lograr
un procesc de capitalizacidén y en
un momento histérico dado. Esto
opera a través de las siguientes
variantes: 1) Mediante la medie-
ria el campesinado amplia la pro-
duccidén de alimentos baratos ¥y
ademas, aumenta su transferencia
de valor mediante el intercambio
que realiza en el mercado. Esto

para los dos contextos en que ocu
rre la medieria. 2) Para el te-—
rrateniente posibilita una mayor
acumulacidén en la medida que per-
mite apropiarse de trabajo exce-
dente (Pearce) o de ser "eficien-
te" (Cheung). En la medida que
existe una sobreoferta de medie-
ros se genera un mecanismo de ba-
ja de precios similar y complemen
taria a la de deprimir 1los sala-
rios 7/. 3) A través de la medie
ria la unidad campesina logra tam
bién reproducir en parte la mano
de obra en los periodos de baja
actividad en las empresas capita-
listas. Incluso, ayuda a mante-
ner aguella mano de obra marginal
¥ no necesaria.

Por otro lado, el hecho que la
medieria subordine y funcionalice
al campesinado, implica que tam-
bién se reproduce la economia cam
pesina. Es decir, la medieria
permite la mantencidén y amplia-
cién de las tierras que controlan

los campesinos, de aqui su carac-
ter dual, que subordina y a la
vez reproduce al campesinado. Es
to nos lleva a rediscutir la te-
sis de la desaparicién de la me-—
dieria en estrecha relacién a la
extincidén del campesinado. En la
medida que a través de la toma de
tierra en media el campesino re-
produce su economia, la medieria
no se asocia a la desaparicién
del campesinado tal y como lo se-
nala Lenin. Por otro lado, el
planteamiento que la medieria es
una subsuncidén formal del trabajo
al capital, y que desaparecera en
la medida que va destruyendo el
sistema de produccidén campesino
(Pearce, 1982) transformando a ég
te en trabajador asalariado, pue-
de ser valido para determinadas
areas de expansién capitalista.
Para otras, la medieria debe ver-
se enmarcada en el contexto de
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una tendencia a la mantencion y
funcionalizacién del campesinado
y no como una institucién que lle
va a su destruccién. La hipdte-
sis de este trabajo sostiene que
esto Gltimo es 1o que ocurre en
algunas areas del pais y especifi
camente en la regién de policul-
tivos.

2. Expansién del capital y las
medierias en la actualidad:
una hipdétesis de trabajo

La visidén general planteada an-
teriormente no nos debe llevar a
pensar que el fendmeno de la me—
dieria permanece y se asocia a
una subordinacidén permanente del
campesinado en toda situacidn.
De igual modo, tampoco se puede
esperar que la medieria aparezca
de igual forma en los distintos
estratos campesinos. Pcr el con-
trario, ella se asociard a una de
terminada expansién regional del
capital y por otro lado, al tipo
de estrato socio-econémico campe-
sino.

a. Expansion diferenciada del ca
pital en el agro: diferencia
cidn regional y sectorial

El actual modelo econdémice ha
implicado una serie de diferencia
ciones tanto a nivel regional co-
mo sectorial, debido a su expre-
sién desigual en el agro. A ni-
vel regional ha tendido a profun-
dizar las desigualdades naturales
gue existen de acuerdo a las capa
cidades que poseen los suelos pa:
ra determinados productos. Asi,
ha tendido a favorecer a aquellas
regiones que poseen aptitudes pa-
ra los productos con ventajas com
parativas y a deprimir aquellag
zonas aptas solo para la produc-
cién de bienes alimenticios de
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consumo internc. De este modo se
pueden distinguir zonas tales co-
mo la fruticola, forestal y en al
guna medida la zona ganadera. Por
otra parte, la zona triguera y la
de policultivos han tendido a em-
pobrecerse ({Crispi, 1980). Pero
no solo el actual modeloc ha impli
cado una diferenciacidn regionalT
sino que también una profundiza-
cidn de la brecha econdémica que
separa a las empresas comzrciales
y campesinas e incluso ha provo-
cadc una diferenciacidén interna
a cada sector.

La articulacidén entre unidades
campesinas y comerciales también
se diferencia de acuerdo al rivel
regional y al grado de "éxito" de
las empresas comerciales. Al in-
terior de las empresas capitalis-
tas se pueden diferenciar aque-
llas que logran insertarse venta-
josamente en el modelo, tales co-
mo las fruticolas del valle cen-
tral, y aquellas que debido a la
calidad de la tierra y a los ni-
veles de capital que poseen, sélo
pueden insertarse de una manera
subordinada. El1 campesinado por
otra parte, se ve sujeto a una
fuerte contraccién de sus niveles
de vida. No obstante, en su in-
terior existen distintos estratos
que se pueden diferenciar de a_
cuerdo a su origen, cantidad y ca
lidad de sus recursos.

b. Articulaciones diferenciadas
del campesinado a las empre-—
sas comerciales: 1la medieria
como una de las formas de ar-
ticulacidén en las regiones de
primidas B

La articulacidén que el campesi-
nado establece con las empresas
comerciales variard de acuerdo a
la region. Aquellas regiones con
ventajas comparativas se caracte-



rizan por la existencia de produc
tos altamente demandadores de .a-
no de obra temporal, tales comc
la cosecha de manzana y uvas, la
tala y raleo de pinos, etc. 8/.
En este sentido, en estas zonas
la articulacién del campesinado
con las empresas comerciales se
dard fundamentalmente mediante la
venta de mano de obra temporal.

Por otra parte, existe una am-
plia zona del pais que se carac-
teriza por una sostenida depre-
sién econdémica. Su situacidn se
asocia estrechamente a que la ap-
titud de estas tierras es limita-
da para producir rubros de alta
rentabilidad. En este sentido,
se comprende a la vez, el rol que
el modelo le ha adjudicado como
zonas productoras de alimentos ba
rates y de consumo interno a la
regién triguera (Malleco y Cautin
principalmente) y la regién de

policultivos (Talca a Chillén) 9/.

Debido a la baja rentabilidad de
estos productos se obtienen bajos
niveles de ganancias, y ademés,
muchas empresas se han endeudado
con el sistema financiero. Salvo
algunos que tuvieron la oportuni-
dad para cambiarse de actividad
(como a la ganaderia), la mayoria
se encuentra en la situacidn des-
crita. La recuperacién del pre-
cio del trigo ha comenzadeo a re-
vertir este proceso a partir de
1983/84,

De aqui se despirende que en es-—
tas zonas existan empresarios em-
pobrecidos y descapitalizados,
gue deben elaborar verdaderas 'es
trategias" para poder mantenerse.
En este sentido, en las zonas de-
primidas, la medieria entre terra
tenientes y campesinos tiende a
ampliarse, producto de la desca-
pitalizacién de los duefios de la
tierra, que no les permite contra
tar asalariados; es decir, la ba-

Ja rentabilidad de¢ los productcs
de la zona, unida al proceso de
descapitalizacién de lcs empresa-
rios, ha conducido a éstos a pre-
ferir la medieria como métodc de
apropiacién de excedentes en re-
lacidén a otras formas. Esto se-
ria similar a la primera condi-
cidén que seflala Pearce, que la me
dieria puede ser el método prefe-
rido de apropiacidén de excedente
ahi donde la naturaleza del con-
trato depende del terrateniente,
pero los costos y riesgos son po-
tencialmente altos (Pearce, 1982).
Precisando mas ain, el riesgo na-
tural de la agricultura unida a
los precios bajos, hace que aumen
te la incertidumbre de recupera?
los costos mediante el trabajo
asalariado (Rivera, 1982). Por
otro lado, estos mismos factores
hacen que el arrendatario capita-
lista sea muy reacio a aportar la
totalidad de costos y riesgos,
por tanto, prefiera no arrendar.
De este mode, la medieria aparece
como la relacién preferida.

La medieria constituye asi una
de las principales formas en que
el campesinado se articula a las
empresas comerciales en las zonas
deprimidas econémicamente. Sin
embargo, el duefio de la tierra
tendera a preferir aquellas uni-
daces campesinas que posean una
mayor cantidad de recursos, ya
que de esa forma aumentara los ni
veles de apropiacidén de exceden-
tes. En este sentido, no solo se
rd la mano de obira (Chayanov), si
no que ademéds los niveles de ca-
pitalizacién (aperos, animales,
semillas, dinero), lo qﬁe llevara
a los empresarios pobres a prefe-
rir los campesinos medieros; como
por otra parte, a las unidades
campesinas a extender sus tierias
en determinada cantidad. En este
sentido juega un rol importante
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en los contratos de medieria la
capacidad que tienen estos empre-
sarios de limitar la tierra en me
dieria 10/.

c. Diferenciacidén campesina: la
medieria de tierras como una
de las relaciones entre cam-
pesinos

Al interior de las zonas depri-
midas el sector campesino también
se ve afectado por la baja renta-
bilidad de sus productos. No obs
tante, en su interior se expresan
diferentes tipos de propietarios
campesinos. Podriamos diferen-
ciar un tipo de campesinado que
posee suficiente cantidad de tie-
rras, pero gque debido a las con-
diciones actuales, se encuentran
descapitalizadas como para poner-
las todas en trabajo. Complemen-
tariamente, y también es un ele-
mento determinante, tampoco po-
seen la suficiente fuerza de tra-
bajo familiar como para desarro-
llar una actividad productiva en
mayor escala. En este sector se
encuentran fundamentalmente los
asignatarios de la reforma agra-
ria, mas conocidos como los par-
celeros. Este sector, ademés se
vidé afectado por el pago de la
tierra, lo que objetiva o subje-
tivamente, en muchos casos los
llevé a vender sus parcelas 11/.
También en este estrato es pagi—
ble ubicar al tipo de campesinos
tradicionales y que histoéricamen-
te han tenido una mayor cantidad
de tierra. Por falta de capital
(insumos, aperos, animales de tra
bajo) y de mano de obra, estos
campesinos se ven en la necesidad
de entregar tierra en medieria,
pues con su propia actividad pro-
ductiva no logran, ya sea conse-
guir la alimentacién del grupo fa
miliar y/o suplementar otros gas-
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T0s que requiere la unidad (pago
de la tierra, préstamos, etc.).
Las posibilidades de arrendar y/o
irabajar con asalariados tiene
las mismas trabas que en el caso
de los empresarios comerciales.
Por otro lado, al igual que en el
caso anterior es probable que a
los medieros que entreguen sus
tierras sean aquellas unidades me
jor equipadas en términos de cap?
tal y mano de obra. -

Esta situacidn se aproxima a lo
que Pearce (1982) definid como la
tercera condicidén en que ocurre
la medieria: donde las relaciones
de clase estan menos determinadas
y tanto el <terrateniente {(léase
duefio de la tierra) como el medie
ro, existen al borde de la 5uper:
vivencia. De igual modo, coinci-
dimos con Rivera (1982) en el sen
tido que la medieria, en las zo-
nas deprimidas, puede aparecer en
cualquier estrato de tenencia, pe
ro creemos que su presencia o au-
sencia no solo depende de un ba-
lance entre capital y tierra, si-
no que la fuerza de trabajo cum-
ple también un rol importante.
La importancia de ella, siguiendo
a Chayanov y Schejtman,en la me-
dieria entre unidades campesinas,
se eleva y se asocia bastante a
la etapa del ciclo en que se en-
cuentra la familia.

d. Sobrevivencia campesina: la
medieria de tierras como una
relacién entre campesinos
iguales

Por otra parte, también en las
zonas deprimidas existen verdade-
ros nucleos o bolsones de unida-
des campesinas pobres. Este sec-
tor préacticamente vive al borde
de la sobrevivencia, debiendo ela
borar verdaderas estrategias para
ello. La situacién de estos cam-



pesinos se adectia en gran medida
a los tipos estudiados por Leh-
man, Stuchlik, Bengoa y Valenzue-
la. Estédn afectados no solo como
productores pequefios, sino que
ademds, por la baja en las posi-
bilidades de empleo asalariado
existente en las regiones agrico-
las pobres.

Dentro de este sector de campe-
sinos, la ocurrencia de la medie-
ria se adapta en gran medida a
los diferentes planteamientos ex-
presados en la literatura analiza
da respecto de la medieria en el
contexto campesine. Ocurre debi-
dc a la pobreza extrema de este
sector, y a que la mectivacion del
duefio de la tierra no es la mayor
apropiacién de excedentes, sino
que la alimentacidén de la familia
suya y del mediero.

e. Las relaciones sociales aso-
ciadas a la medieria entre
los distintos estratos

Las relaciones las enmarcaremos
en dos grandes categorias: 1) de
dominacién y explotacidén, y 2)
de igualdad y cooperacién. La 1li
teratura revisada coincide, en ge
neral, que cuando la medieria ocu
rre entre un terrateniente, mono—
polizador de la tierra, y campe-
sinos medieros, las relaciones
que refuerzan y surgen de la me-
dieria estan adscritos dentro de
la categoria dominacién-explota-
cion. En efecto, esa es la posi-
cion de Marshall y sus seguidores
al hablar de '"menor ineficiencia"
de la medieria para el duefio de
la tierra en ciertas condiciones.
Por cierto, es lo esencial de la
teoria marxista y también de Schej
tman. Por otra parte, Rivera ex-
plicita que en la actualidad, da-
do el gran peso del factor capi-
tal, la relacidén de medieria no

implica automédticamente una rela-
¢cién de dominacién por parte del
propietario de la tierra (1982).
Esta Gltima posicidén es en gran
medida valida, dadas las condicio
nes en que se encuentran las em-
presas comerciales en las zonas
deprimidas. No obstante, es pre-
ciso tener presente gque la domina
cidén-explotacién nace de la desi-
gualdad de recursos entre los a-
gentes y si bien el capital es un
recurso importante, la tierra tam
bién lo es. En este sentido, la
dominacién del duefio de la tie-
rra, creemos que sigue mantenién-
dose y reproduciendo, sobre todo
en la medida que tenga a su dis-
posicidén una masa de potenciales
medieros. Por otra parte, no hay
que olvidar que la medieria es el
método que se prefiere frente a
otras formas, y por tanto, impli-
ca una mayor apropiacién de exce-
dente; lo gque en estricto senti-
de, es una dominacidén-explotacidn
sobre el mediero. Por Gltimo, la
estructura de dominacidn del due-
fio de la tierra se expresa en una
constelacién de situaciones ex-
tra-medieria, pero que a la larga
repercuten en ésta. De agui, que
si en general, la dominacién-ex-—
lotacidn del propietarioc sobre el
mediero puede que no adquiera la
significacidén que tenia en el sis
tema de hacienda, ello no implica
gue haya desaparecido.

Por otra parte, las relaciones
de igualdad y cooperacién creemos
que ocurre fundamentalmente den-
tro del campesinado pobre, tal co
mo lo sefialan los autores ante-
riormente citados. La situacidn
de medieria entre campesinos po-
bres y campesinos 'ricos'" o con
mayores recursos de tierra puede
encontrarse en una situacidén in-
termedia. Esto resulta de que
los parceleros disponen de mas

29



tierras y utilizan este medio co- lizacidén, presiona en el otro sen

mo factor de presidén sobre los me tido. En esta situacién, asume
dieros pobres, pero también su mayor significancia lo planteado
origen campesino y la descapita- por Rivera.
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CAPITULO SEGUNDO

RESENA HISTORICA DE LA MEDIERIA EN CHILE

Esta resefia histérica tiene dos
objetivos: 1) comparar la medie-
ria antes y ahora; y 2} dar un
marco general a la medieria en
Chacay. Para acotar el trabajo
se ha evitado entrar en la polé-
mica acerca del caracter de la
Hacienda (Feudal-transicional o
Capitalista). Solo nos basamos
en gue, tanto en su interior como
exterior, existian campesinos me-
dieros. Este capitulo se ha di-
vidido en tres partes. La prime-
ra de ellas se refiere a la medie
ria inserta en el sistema de ha-
cienda. Luego, este fendmeno en
el procecso de la Reforma Agraria.
Finalmente, una breve referencia
a Ja medieria que desde antiguo
se realiza entre unidades campe-—
s1nas ajenas a la hacienda y a la
Reforma Agraria,

I. LA MEDIERIA EN EL
HACIENLA

SISTEMA DE

Durante el sipglo XVI1I se pro-
duce una gran demanda de trigo en
el Perid; elle repercute directa-
mente en el valle central de Chi-
le, transformando la antigua "es-
tancia ganadera" en una gran or-
ganizacién orientada a la agricul
tura: nace el sistema de hacien-
da. La valorizacién que se produ
ce de las tierras, implica ade-
mas, que las tenencias gratuitas
o de bajo canon que existian en
las estancias, tiendan por un la-
do, a aumentar su valor de arrien
do y las obligaciones, y por otra
parte, a adherir las gentes a la
tierra: surge asi el inquilinaje
(Géngora, 1974).

De aqui en adelante, terrate-
niente e ingquilinos se funden en
una organizacidén econdmica, ideo-
légica, social y politica que did
estabilidad al agro y que se ca-
racterizd por constituir un ver-
dadero mundo 21 interior del pais.
Con el correr de los afios, quizas
cuando se inicia el proceso de in
dustrializacién en la década del
treinta, el sistema de hacienda
por primera vez entra en conflic-
to con la sociedad externa, al no
modernizarse junto con el proceso
industrial. Sin embargo, el co-
lapso de la hacienda solo se pro-
duce con la Reforma Agraria, pro-
ceso iniciado en la di3cada del se

senta. Quisiéramos a continua-
cién dar un vistazo general de
como se desarrollé la medieria

dentro de este sistema.

1. Origen de la medieria al in-
terior de la hacienda

Alpunos autores han caracteri-
zado al sistema de hacienda como
compuesto de diferentes tipos de
empresas o economias. Es asi ct
mo Kay (1980) distingue tres ti-
pos de economias: a) Economia
del propietario de la tierra; bl
Economia campesina interna, que
corresponde basicamente a aquella
de los inquilinos, y c¢) Economia
campesina externa, que es la
rrespondiente a los sectores
pequefia propiedad gque circundasn
el territorio fisico de la hacicn
da.

Afiade el autor que dentro del
sistema de hacienda surgen vari..:
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conflictos entre la economia del
propietario y la economia del cam
pesino, y qué en ocasiones tam-
bién se presentan conflictos me-
nores entre las empresas campesi-
nas internas y externas. La cau-
sa del conflicto esencial -contra
diccidén béasica del sistema- es a
juicio de Kay, la apropiacidén y
el control de los recursos agri-
colas (tierra, agua, bosques, pas
tos) y de la fuerza de trabajo.
La solucidn de esta contradiccidn
y por tanto, el tipo de relacidn
entre las dos empresas en un mo-
mento dado es lo que explica la
dindmica histdrica del sistema de
hacienda.

Sin embargo, el sistema de ha-
cienda no estaba aislado de lo
que era el mundo exterior, tam-
bién estaba de alguna forma, su-
jeto a aquellos cambios produci-
dos tanto en la sociedad chilena
como en el sistema mundial en que
ésta se insertaba. Es asi, como
a nivel de los mercados externos
se produce una alta demanda de
trigo -California y Australia pri
mero y luego Inglaterra- que trae
como consecuencia una fuerte pre-
sién por la produccién cerealera
en las haciendas del Valle Cen-
tral a partir de 1850.

Entonces, desde un punto de vis
ta de la composicidén interna del
sistema de hacienda, la pregunta
a dilucidar es ;cudl de las dos
economias -terrateniente o campe-
sina- crecidé mas para satisfacer
esta mayor demanda de trigo? Kay
sostiene que la respuesta depen-
dia en gran parte de la reaccidn
de los terratenientes, ya que con
trolaban la mayoria de los recur-
sos agricolas.

Este autor seflala que la forma
mds importante que implementd el
sistema de hacienda para satisfa-
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cer la demanda de trigo estuvo ba

sado en una expansidén de la eco-
nomia patronal. El hacendado au-

menta la superficie que cultiva
particularmente en base a dos ti-
pos de mano de cbra: a) el inqui
linaje; el cual se incrementa al
admitir mads inquilinos trabajado-
res y por otro lado, al ya exis-
tente en la hacienda se¢ le aumen-
ta la exigencia de trabajo; b)
asalariados estacionales; los cua
les aseguraban una mayor ganancig
por bajo precio de su trabajo.

Sin embargo, otra de las formas
-menos importante de acuerdo a
Kay- que tuvo el hacendado para
enfrentar el desafio que implica-
ba las necesidades de cereal, fue
el alquiler de tierra de cultivo
a cambio de dinerc o por medio de
otros sistemas, tales como la
aparceria (medieria). Estos se
hicieron comunes, sobre todo en
las haciendas que no contaban con
capital para incrementar su pro-
duccidén de trigo y lo que tenian
una baja productividad por la ma-
la calidad del suelo. Se hicie-
ron entonces acuerdos de medieria
con el personal mejor equipado
("empleados", "mayordomos" y los
"inquilinos'" més acomodados (Kay,
1980} .

Por otra parte Bauer expresa
que a raiz de la expansién agri-
cola que implicé el cultivo del
cereal después de la década de
1850, "aumenta la interdependen-
cia econémica entre los fundos y
la sociedad rural de bajo ingre-
so, y hace que las relaciones se
establezcan cada vez mds sobre la
base del dinero efectivo: Una par
te del fundo era entregado a me-
dieros, los cuales, como el tér-
mino lo indica, normalmente com-
partian el producto de las cose-
chas a medias con el propietario"




(Bauer, 1968).

De esta forma, la medieria de

tierra al interior del sistema de
hacienda parece expandirse por

causa de la gran demanda de trigo
que se produce a partir de 1850,
y constituye una de las formas
que tenia el hacendado para satis
facer la demanda de los mercados
externos. En la medida que los
campesinos accedieron a un mayor
control sobre la tierra, podemos
decir que la medieria implicd una
expansidén de la empresa campesi-
na. No obstante, fue también una
forma en que la empresa del terra
teniente tuve un mayor control de
la mano de obra y de ingresos al
colocar en produccidén tierras que
de otra forma no hubiera sido po-
sible hacerlo.

2. La medieria como sistema de
explotacidén: mecanismos uti-
lizados por el terrateniente
para maximizar la renta

La medieria tuvo un caracter
dual en el sentido que favorecid
tanto a la empresa terrateniente
como a la campesina. No obstan-
te, las condiciones materiales
que modelaban la relacién de me-
dieria bajo el sistema de hacien-
da en el valle central, a saber,
alto grado de concentracién de la
tierra y una masa de campesinos
pobres, permiten que esta rela-
cidén favoreciera principalmente
a la economia terrateniente. Pa-
ra lograr una mayor apropiacidn
de renta el hacendado disponia de
una serie de mecanismos especifi-
cos. Del mismo modo hay que te-
ner presente que en las haciendas
del wvalle central existia una
gran heterogeneidad debido al ti-
po de tierra, cercania del merca-
do, cantidad de recursos, etc.

a. Regulaciéon de l1la tierra en
medieria: su relacién con
los insumos y la légica eco-
némica de los medieros campe-
sinos

El terrateniente puede regular
la cantidad de tierra dada en me-
dieria de forma tal de lograr el
méximo de producto por unidad de
superficie. Esto lo logra en ba-
se a la determinacidén de los in-
sumos gque el mediero puede ofre-
cer: mano de obra, aperos, etc.

Izquierdo (1883) describe la me
dieria para la hacienda "El Prin-
cipal": "Esta generalmente varia
con los afios, siendo en aflos abun
dantes de agua, bastante conside-
rable; pero nunca pasa de 50 a 55
cuadras. La distribucibén de los
terrenos se hace por pequefias
porciones que no exceden de 1,5
a 2 cuadras 12/ entre los ingqui-
linos del mismo fundo. Aquella
hecha en esta forma, presenta mu-
chas ventajas, hay més seguridad
de buen éxito. Generalmente no
se conceden tierras a personas
que no sean habitantes del fundo.
Cuando la extensidén de terreno
que se da a cada ingquilino pasa
de dos cuadras, hay menos proba-
bilidades de buenos resultados,
porgue los elementos de gque gene-
ralmente disponen no les permite
el cuidado que esta extensidén re-
quiere. Por el contrario, siendo
reducida esa, con poco costo y me
nos gente efectian los trabajos,
pudiendo hacerloc entonces con ma-
yor prolijidad y esperanzas de
buen "éxito".

En otro lado agrega:' "El medie
ro que toma un interés directo en

producir la mayor cantidad posi-
ble, cuida mas sus pequefias exten

siones de chacras, emplea en sus
trabajos a su mujer, hijos o in-
troduce al fundc trabajadores em-—
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parentados con él que de otro mo-
do no se podria obtener cuando el
trabajo corre Unica y exclusiva-
mente de su cuenta", Ademés.se-
flala: '"Otras veces sucede que no
se puede disponer del material de
cosecha (de chacras) por estar
ocupada en la de los cereales, co

mo ser: carretas de acarreo, bue
yes, animales para la trilla,
etc.... mientras que al ingquilino

nunca le falta o le es facil con-
seguir una carreta y los animales
necesarios para hacer la pequefia
cosecha que posee" (Izquierdo,
1883).

Como vemos, el terrateniente no
solo consideraba los insumos pro-
pios que poseia el mediero, sino
que ademas tomaba en cuenta todo
el sistema de sclidaridad y pres-—
taciones del campesino y de las
cuales podia disponer la unidad,
tales como los aperos, animales
y las ayuda en mano de obra. En
base a esto, ademds, el hacendado
consideraba la motivacidén del me-
diero en cuanto asegurar la repro
duccidén minima de 1la fuerza de
trabajo, la cual se lograba inten
sificando el uso de los recursos
al maximo entre 1 y 1,5 cuadras.
He agui una de las formas de fun-
cionalidad de la medieria para el
terrateniente.

b. Control sobre los cultivos en
medieria

Otro método que tenia el terra-
teniente para incorporar la medie
ria para el fortalecimiento de su
empresa era mediante el control
y limitacién de los cultivos sem-
brados. Como sefialaba Kay (1980)
la respuesta fundamental del ha-
cendado a la demanda de trigo,
fue la expansidn de la superficie
sembrada en forma particular. Sin
embarge, la mantencién y amplia-
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cién de la superficie sembrada de
este cereal ya no se realizaba
Gnicamente en base a la utiliza-
cién de la mano de obra, sino tam
bién mediante la introduccidn de
maguinarias, especialmente cose-
chadoras (Crispi, 1984).

Por otra parte, la produccidn
de chacras y hortalizas era obli-
gada en las haciendas, aunque
ella no se destinara al mercado.
En efecto, estos rubros -especial
mente el poroto- eran parte de
las raciones alimenticias que el
hacendado debia entregar a los in
gquilinos y a la mano de obra evei
tual. Sin embargo, la produccién
de chacras y hortalizas en la ha-
cienda era poco rentable debido
a una razén fundamental, ya que
estos cultivos se caracterizaban
por su mayor demanda de manc de
obra. De esta forma, el hacenda-
do que decidia sembrar por cuenta
propia, debia estar dispuesto a
invertir una suma importante de
dinero y/o regalias por concepto
de fuerza de trabajo. Ademas, da
da la gran extensidn de tierra
sembrada con trigo; la cosecha de
éste, a pesar de las maquinarias,
seguia demandando bastante manc
de obra y ello coincidia con al-
gunas actividades de cuidado y re
coleccidén de los productos chaca-
reros.

En sintesis, una de las formas
mas eficientes que encontrd la
hacienda para solucionar estos
problemas y dedicarse a la pro-
duccidén triguera, fué la entrega
de tierra en medieria para el
cultivo de chacras y hortalizas.

De este modo, no pagaba ni dis-
traia mano de obra de la produc-
cién triguera y satisfacia las ne
cesidades que de estos rubros te-
nia.



En este sentido, el hacencada
antes citado describe muy bier es
ta problematica. La hacienda "E1
Principal" sembrada en promedin
alrededor de 468 hectédreas de tri
go, de las cuales entre 78 y 94
eran dedicadas a trigo para semi-
lla. Por otra parte, la superfi-
cie entregada para chacra era en-
tre 78 y 86 hectareas. De este
modo, la superficie triguera era
un 4,5 veces superior a las cha-
cras. Izquiero expresa: "El prin
cipal objete perseguido con este
cultivo (chacras) es obtener 1los
productos nue sirvan para la ali-
mentacién de los trabajadores del
fundo en cuestién y de otro del
mismo duefio, pues =21 precio subi-
do que adquieren en cierta época
del afio los frejoles, hace mas
conveniente el producirlos. A ve
ces suele destinarse una parte de
los productos a la venta" (Iz-
quierdo, 1883:303).

Por otro lado, al hablar de las
formas en que se producen estecs
cultivos, sefiala que éstas son
dos: cultivo directo por parte
del propietario y el cultivo en
medias. Al respecto indica: "El
primer sistema debe casi condenar
se cuando se trata de cultivos co
mo los de las chacras que requie-
ren mucho trabajo, atencidén espe-
cial y conocimientos practicos pa
ra que den buen resultado. El se
gundo por el contrario, es el uni
co que puede dar ventajas que val
gan la pena" porque 'las chacras
mas que ninglin otro cultivo escar
dado, requieren operaciones milti
ples de cultivos y efectuados muy
a tiempo, como ser: limpias, rie
gos, apercaduras y muchos otros
cuidados que un propietario que
tiene que atender otras especula-
ciones agricolas, no puede siem-
pre vigilarlos sin detrimento de
los demads trabajos. La carencia

de brazos gue muclas veces se ha-
ce sentir, hace igualmente difi-
cultuoso por parte del duefio este
cultivo" (Izquierdo, 1883:304).
La estrategia del hacendado era
entonces dar la tierra en medias,
ya que 'se reciben los articulcs
cosechados; no hay pues los incon
venientes de otro sistema, porgue
estd en el interés del campesino
de obtener la mayor cantidad de
productos del terreno que ha tra-
bajado" (Izquierdo, 1883:305).
Ademds, no desviaba aperos y ani-
males de la cosecha del trigo,
pues el mediero colocaba los su-
yos o los que conseguia en prés-
tamo de otros campesinos.

De esta forma, mediante el con-
trol de los cultivos, el terrate-
niente wutilizdé la medieria de
acuerdo a sus intereses. La ha-
cienda dedicaba todo su esfuerzo
a la produccién triguera, dejando
el cultivo de las chacras a la
economia campesina en medieria.
Asi ahorraba salarios y regalias;
no desviaba fuerza de trabajo,
aneros y animales de la produc-
cién triguera; tenia los produc-
tos de chacareria necesarios vy
ademés, le quedaba la tierra bien
preparada para la posterior pro-
duccidén de trigo.

c. Control sobre algunos aspec-—
tos del contrato

Por otra parte, el poder que te
nia el terrateniente le permitia
adecuar algunos aspectos del con-
trato para apropiarse de la mayor
parte de la cosecha.. Kay sefiala

que el aparcero contribuia con la
mano de obra y a veces con la mi-

tad del capital de trabajo. E1
latifundista, por otra parte, pro
porcionaba la tierra y la otra mi
tad del capital. Este autor agre
ga que, ademas, en algunos casos

35



el hacendado pagaba una parte de
los gastos de la mano de obra ocu
pada en el periodo de cosecha y
el aparcero, de otro lado, apor-
taba la mitad del costo de la tri
1lla. Después de descontar el cré
dito que en ocasiones se le ade-
lantaba o entregaba al mediero,
el resto se dividia por mitad.
Bauer expresa: "Con frecuencia
el propietario daba también anti-
cipos a cuenta de la futura cose-
cha. Esta practica se llamaba
venta en yerba o venta en verde,
es decir, la venta por parte del
mediero de la planta en estado
verde o con el grano formado, pe-
ro sin cosechar... Esta comercia
lizacién a futuro estuvo muy di-
fundida, ya que es raro encontrar
inventarios de alguna hacienda
grande en la cual no existan lis-
tas de una cantidad de transaccio
nes en las cuales se anticipa di-—
nero contra la cosecha" (Bauer,
1968:194).

Mas cercano a nuestro tiempo
Alaluf y Urrutia sefialan las si-
guientes caracteristicas del con-
trato que favorecen al duefio de
la tierra: Un sobreavalio del
aporte tierra; la deduccidén so-
bredimensional del valor de los
préstamos que el patrén hace al
mediero, especialmente aquellos
ceferentes a insumos y servicios;
un pago de imposiciones al medie-
ro por debajo del valor real y al
gunas anomalias en el ingreso de
venta del tomate, dada la gran
fluctuacidén del precio de este
producto en el mercado y el poco
conocimiento y registro que de
ello tiene el mediero (Alaluf y
Urrutia, 1966:22). Asi, las re-
glas del juego acordadas en los
contratos de medieria, permitian
al hacendado apropiarse de una ma
yor cantidad de ingresos utilizan
do para ello mecanismos extra~ec§
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némicos.

d. Algunas cifras sobre el papel
de la medieria para el terra-
teniente

A continuacidn entregaremos al-
gunos datos numéricos que nos per
mitan un poco avalar los aspectog
que sefialdbamos en los puntos
arriba mencionados. En primer lu
gar, cifras sobre los cultivos en
medias, luego un cdlculo de cos-
tos e ingresos entre terratenien-
te-mediero y finalmente, un ejem-
plo de 1la entrada general que
constituia la medieria para el ha

cendado: h

i) Cultivos en media

A fines de la década del cin-
cuenta en la zona central del
pais, la medieria representaba el
18% de la superficie con cultivos
anuales de la zona que comprende
de Aconcagua a Colchagua y el 34%
de la regiéon entre Curicé y Nu-
ble. Por otra parte, en una ha-
cienda grande de la primera de es
tas zonas, a comienzos de la dé-
cada del sesenta, la empresa te-
rrateniente trabajaba individual-
mente 419 hectareas; 12 eran da-
das en regalia y 42 eran trabaja-
das por medieros: "Entre los cul
tivos anuales se cuentan el tri-
go, cebada, maravilla y remolacha
por parte del empresario y las
papas y frijoles por los medie—
ros'" (CIDA, 1966:68). De esta
forma vemos gue los cultivos més
demandadores de mano de obra y ba
ratos son los entregados en medie
ria, en cambio los cultivos agro:
industriales y granos eran culti-
vados por la hacienda.

ii) Aportes e ingresos del te-
rrateniente y el mediero

El estudic de Alaluf y Urrutia



(1966) sobre la medieria de toma-
te en Limache sefiala que en el me
Jjor de los casos, el mediero apor
ta el 57.2% de los costos y reci—
be el 27% del ingreso neto. Sin
embargo, lo mads comin es que co-
loque el 65.6% de los costos y
perciba el 9% del ingreso liqui-
do. Por otra parte, por esos mis
mos afios un estudio sobre medie-
ria en poroto y maiz describe que
el mediero realiza el 55.15% de
los costos y el porcentaje de in-
greso neto que tiene como entrada
significa el 35.,16% (Urrutia,

1969). Estas cifras nos expresan
claramente los diversos métodos
que posee el terrateniente para
apropiarse de una mayor parte del

ingreso generado por la medieria;
ademds, refuerzan la idea de que
el cultivo preferido por el hacen
dado para dar en media es aquef
que requiere mas manc de obra.

iii} El aporte general de la me-

dieria en una hacienda

El cuadro N° 1 resefia un momen-
to histérico (comienzos de los
afios sesenta) en el cual la medie
ria al interior de la hacienda es
taba en proceso de disminuir en
su importancia. No obstante, en
el cuadro ésta aln representaba
el 10% de la entrada bruta total
del predio.

CUADRO N° 1
ENTRADA BRUTA DE UNA HACIENDA EN LA ZONA CENTRAL

Concepto E° (1962-63) % Aprox.
Entrada bruta de cultivos anuales
de la hacienda 68.207 75
Entrada bruta de cultivos anuales
en media (50%) 9,450 10
Sub total del total de cultivos
anuales 77.657 85
Entrada bruta de la ganaderia 9.000 10
Entrada bruta de los trabajos
pagados 4.924 5
Total entrada bruta de la hacienda 90.951 100

FUENTE: CIDA, 1966:69.

3. Significado de las medierias
para el campesinado

Deciamos que la medieria tenia
un caracter dual en la medida

que, si bien es un método que po-
see el terrateniente para fortale
cer su econcmia, también implica
la mantencién y reproduccién de
las unidades campesinas. A conti
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nuacién veremos algunas caracte-
risticas que la medieria asumia
para el campesinado en términos
de su economia.

a. Namero de campesinos medieros

Lamentablemente no se tienen ci
fras respecto a la cantidad de
unidades campesinas medieras que
existian en el periodo de la ex-
pansién triguera. Sélo se puede
recordar que tanto Kay como Bauer
coinciden en sefialar que la medie
ria alcanzé cierta importancia
con la expansidén cerealera. En
este periodo, ademds, la medieria
entre campesino-hacendado sdlo se
encontraba en el Valle Central,

pues en el norte predominaba la
propiedad comunal y la frontera
del sur aln era controlada por el
pueblo mapuche., Para el periodo
posterior -ya en la época del de-
bilitamiento de la medieria- el
informe CIDA sefiala que la mayor
cantidad de medieros puros, tanto
en términos absolutos como en re-
lacién a la poblacidén activa de
la gran propiedad, se encuentra
en la zona central (Cuadro N° 2).
En efecto, el nimero de medieros
puros en esta zona es de 10.141,
mientras que en la Frontera de
6.000 y en Los Lagos de apenas
328, representando respectivamen-
te el 7.4; 3.0 ¥y 1.2% de la pobla
cidén activa total de cada provin:
cia.

CUADRO N° 2

CANTIDAD DE MEDIEROS EN RELACION A LA POBLACION ACTIVA
EN LAS EXPLOTACIONES GRANDES, SEGUN ZONA, 1955

INQUILINOS E INQUILINOS MEDIEROS

Zona l/

MEDIEROS PUROS

N° % del total N° % del total
pobl.activa pobl.activa
Central 38.222 28.6 10.141 Fondd
La Frontera 19.000 2/ 1045 6.000 3.0
Los Lagos y =
Chiloé 7.996 29.8 328 12

l/ Zona Central comprende desde la provincia de Aconcagua a Nuble;
La Frontera desde Concepcidén a Cautin; Los Lagos y Chiloé desde Val

divia a Chiloé.
sinos y terratenientes.

Las demas zonas no presentan medieria entre campe-

2/ Incluye ademas empleados con tierra.

FUENTE: CIDA, 1966, basado en Censo Agropecuario de 1955.

Por otro lado, en el Cuadro se
aprecia el grave problema de la
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ne separacién entre inquilino-pu-
ro e inguilino-mediero. No obs-



tante, en términos absolutos exis
te una mayor cantidad de inquili-
nos en la zona central. Algunos
estudios en esta zona sefialan que
de un total de 79 inquilinos, 14

de ellos eran ademas medieros
(17.7%) (Ministerio de Agricultu-
ra, 1966). Un porcentaje similar

encontrd Schejtman (1972), pues
de 255 inquilinos encuestados, el
18% eran medieros, (46 casos).
51 adoptamos que el 18% de los in
quilinos son a su vez medieros,
tenemos que su cantidad solo en
la zona central seria de 7.060 so
bre un total de 39.222 inguilinos
que existian en 1955 en las gran-
des explotaciones de esta zona.
Agregando éstos a los medieros pu
ros, ambos sumarian un total de
17.207 medieros e inguilinos-me-
dieros, el 43.9% de la poblacién
activa.

b. Cantidad de tierras e ingre-
sos controlados por los me-—
dieros

Por el afio 1880 se veia que en
la hacienda "E1 Principal" de 1la
zona central, la medieria permi-
tia a los ingquilinos disponer de
raciones de tierra entre 2.5 y 3
hectéreas. Por otra parte, 1la
tierra en medieria constituia al-
rededor del 15% del total culti-
vado, alrededor de B84 hectéreas
de 554. Estos dos antecedentes
nos permiten visualizar en parte
la expansidén del campesinado en
esos primeros periodos debido a
las medias con la empresa hacen-
dal.,

Posteriormente, en 1960 un es-
tudio realizado en San Vicente de
Tagua Tagua sefiala que de 1.5 hec
tareas por regalia, los inquili-
nos aumentaban la tierra a 2.5
por el sistema de medieria. Por
su parte Schejtman al comparar la

superficie entre inquilinos-puros
e inquilinos-—-medieros, indica que
la tierra controlada por los al-
timos era un 1.7 veces mayor gue
los primeros. Esto nos demuestra
la importancia que adquirié la me
dieria en el control sobre la tie
rra por parte del inquilino-medie
ro. Esa cantidad sumada a la de
medieros puros daba en total el
30% de la tierra con cultivos
anuales en 1955.

En cuanto a los ingresos que im
plicaba la medieria para los cam-
pesinos se puede decir que es pro
bable que ésta haya tendido a
crear una cierta desigualdad de
ingresos entre el campesinado, en
la medida que, como seflalaba Kay
(1980), los acuerdos se hacian en
tre el hacendado y las empresas
mejor equipadas, tales como em-
pleados, mayordomos e inquilinos
mas acomcdados. De esta forma,
se producia una brecha econdmica
mayor entre el campesino-mediero
y el no medieroc, ya que al mismo
tiempo que mantenian el salario
y regalias, tenian més entradas
en productos provenientes de la
medieria. Al respecto Kay (1980),
en 1965 sefiala que mientras el in
gquilino-puro recibia en promedio
3.500 escudos anuales como ingre-
so, el inquilino-mediero accedia
a 4.400 escudos, es decir, un
25.7% superior, De igual forma,
Schejtman en 1966 expresa que los
inquilinos-medieros tenian un in-
greso que superaba en un 46.8% al
de los inquilinos-puros, 6.078% es
cudos frente a 4.139 respectiva-
mente.

Por otro lado, debe haber ocu-
rrido que numerosos casos de me-
dieros externos a la hacienda ha-
yan podido acumular, dado que mu-
chos de ellos eran campesinos con
un cierto capital. Sin embargo,
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creemos que la tendencia general
no fue hacia un enriquecimiento,
yva sea del mediero-purc o del in-
quilino-mediero, porque la medie-
ria tendia a favorecer al terra-
teniente y por tanto, las posibi-
lidades de una acumulacidén impor-
tante de parte del mediero eran
bajas.

4, Relaciones sociales entre te-
rrateniente y mediero

El sistema de medieria no solo
implicaba una relacidén econdmica
dentro de la hacienda, sino que
ademds, conllevaba una serie de
relaciones sociales entre el te-
rrateniente y el mediero. En pri
mer lugar, ella era un reflejo de
la dominacidn que el hacendado te
nia sobre los campesinos, espe-
cialmente sobre el inquilino-me-
diero. Ademds, la medieria for-
maba parte de lo que se ha denomi
nado relacidén 'patrén-cliente",
es decir, el trato individual y
orientado por ideas de respeto y
obligaciones con el "buen'" patrén
que ofrece tierras a los campesi-
nos. La medieria era parte del
sistema que cohesionaba a los
agentes envueltos y le daba esta-
bilidad a la hacienda.

Por otra parte, la medieria ayu
daba a legitimar ideolégicamentg
la situacidon existente al inte-
rior de la hacienda. En efecto,
los medieros debian apoyar poli-
ticamente al partido y candidato
que le decia el patrdn. Asi, la
medieria junto a otras formas
eran mecanismos a través de los
cuales se expandia la dominacién
politico-ideoldgica del terrate-
niente a los sectores minifundis-
tas que rodeaban la hacienda. Qui
z4s este factor adquiera més im-
pertancia al recordar que el po-
der que a nivel del Estado mantu-
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vo durante un largo periodo la
clase terrateniente, se basaba en
gran medida en la votacién del in
quilinaje y de aquellos campesi:
nos externos a la hacienda (Ben-
goa, 1982).

5. Debilitamiento de la medieria
al interior de la hacienda

De acuerdo a Schejtman, a par-
tir de 1930 se van confabulando
diversos factores que llevan a
un claro proceso de proletariza-
cién de la fuerza de trabajo al
interior de la hacienda; mejora
del sistema de regadio y transpor
te, introduccidén de maquinaria,
etc., las cuales en su conjunto
permifen un aumento de la produc-
tividad y por consiguiente, tam-
bién un aumento en la rentabili-
dad y precio de la tierra. Por
otro lado, las organizaciones cam
pesinas tienden principalmente ha
cia reivindicaciones de tipo EEEE
letarias, como el aumento de sa-
larios, la educacidn, el tipo de
vivienda, etc.

De este modo, un momento en el
cual al terrateniente le resultd
méds rentable producir con asala-
riados en vez de entregar racio-
nes a inquilinos o ceder terrenocs
en medieria. Esto trae como con-
secuencia un debilitamiento de 1la
empresa campesina, tanto interna
como externa, ya que disminuye la
cantidad de recursos de tierra
que controlan debido al descenso
de las racicnes y de la medieria.
Asi, en este periodo (1930 adelan
©te), la medieria de tierras sufre
un fuerte debilitamiento.

3in embargo, este proceso hacia
la proletarizacién de la mano de
obra no se dié homogéneamente en
todas las haciendas, ya que exis-—
tian areas donde estas formas se



incrementaron debido al deterioro
de los recursos productivos. Co-

mo sefiala Schejtman: '"es necesa-
ric insistir, sin embargo, que pa
ralelamente a la tendencia de des
composicifn de la empresa campe-
sina, en haciendas donde se ha
atrofiado la empresa patronal, se
abren y fortalecen las posibili-
dades de la economia campesina
por la via del arrendamiento en
productos (medieria)" (Schejtman,

1972).

Estos dos procesos, clara ten-
dencia a la proletarizacidén del
inquilinaje y por tanto un mayo:
control de los recursos por parte
de la empresa patronal, y por
otro lado, subsistencia ain de la
empresa campesina y de la medie-
ria, se puede apreciar claramente
en el siguiente cuadro correspon-
diente a la situacidn en el afio
1965,

CUADRO N° 3

DISTRIBUCION DEL TOTAL DE TIERRA CULTIVADA EN EL SISTEMA
DE HACIENDA DE LA ZONA CENTRAL DE CHILE,
SEGUN TIPO DE TENENCIA, EN 1965 (en porcentaje)

Tipo de Tenencia %
En regalia a los empleados 2
En regalia a los inquilinos 6
TOTAL DE REGALIAS 8
En media a los inquilinos 3
En media a gente de fuera 2
EN TOTAL EN APARCERIA 5
Total cultivado por empresas campesinas 13%
Total cultivado por empresas patronales 87%

FUENTE: Kay, 1980:81, basado en ICIRA. '"Fundo Proyect", Encuesta Pa

tronal 1965-1966,

II. REFORMA AGRARIA Y MEDIERIA

El proceso de Reforma Agraria
que comienza a implementar el go-

bierno de Eduardo Frei, y luego
continia y profundiza Salvador
Allende, fue un intento de supe-

rar las contradicciones del sec-
tor agricola con el desarrollo in
. dustrial; a saber, a) el elevado

gasto de divisas (necesarias para
otros bienes) utilizados para im-
portar alimentos de consumo inter
no que la agricultura chilena no
era capaz de entregar, y ademas;
b) la pobreza del campesinado que
impedia que fuese parte del merca
do consumidor. Ambos fendmenos
frenaban el desarrollo industrial.
De esta forma, los dos objetivos
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centrales de la Reforma Agraria
fueron: a) elevar la produccidn
de alimentos de consumo interno
mediante la expropiacidén de tie-
rras que permanecian improducti-

vas; b) elevar los ingresos del
campesinade mediante un control

de 1la tierra y del producto de
ella.

Como efecto de la Reforma Agra-
ria se destruye el sistema de ha-
cienda y se frena en forma impor-
tante el proceso de preoletariza-
cién de la mano de obra. Es asi
como se expropiaron 5.809 fundos
con 10 millones de hectareas, las
cuales constituian el 40% de la
tierra regable y el 60% del seca-
no arable del pais. Con las ex-
propiaciones se beneficiarion 61
mil familias campesinas y 15 mil
activos solteros (Crispi, 1980).
Todo este proceso fue reforzado
por las leyes de sindicalizacién
rural que permitieron al campesi-
nado expresar con mayor fuerza
sus reivindicaciones frente al
Estado.

1. La medieria de tierras al in-
terior de la Reforma Agraria

La medieria de tierras también
se vié alterada por estas grandes
transformaciones que venian ocu-
rriendo en el agro. De una par-
te, los terratenientes fueron
practicamente eliminados, y de
otro lado, uno de los tipos que
tomaba tierra, el inguilino-medie
ro, pasé a constituir un propie-
tario de la tierra.

a. La situacién legal de la me-
dieria

La nueva legislacidén sobre el
agro también influyé sobre la re-
gulacidén de los contratos de me-
dieria, tendiendo a favorecer la
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‘situacidén del mediero. La legis-

lacién establecia una mayor pro-
teccidn hacia el mediero:

i} El contrato debe ser escrito

"Todo contrato que tenga por cb-
Jeto la entrega de terrenos en me
dieria, deberad pactarse por es-—
crito y copia de él debera enviar
se, por el cedente al Servicio
Apricola y Ganadero. No obstante
lo anterior, el contrato de medie
ria sera vélido, cualquiera que
sea la forma en que se pacte" 13/
El inciso 3° del articulo 32, ex-
presa que el contrato gque no se
pactare por escrito se regira por
las disposiciones contenidas en
el presente Decreto con Fuerza de
Ley, ¥ en lo no contemplado en
él, se estard a lo que diga el
mediero, sin perjuicio de prueba
en contrario.

ii) Cléausulas del contrato

En conformidad al articule 33,
el contrato de medieria debera
contener, en todo caso, las si-
guientes estipulaciones:

a) Individualizacidén de las par-
tes;

b) Ubicacién y superficie de los
terrenos que se ceden en me-
dieria cada afio. En lo posi-
ble se tratard que la super-
ficie y la productividad de
los terrenos cedidos cada
afio, sean equivalente;

c) Cultivos que se realizaréan;

d) Cotizaciones de partes y apor
tes que se efectuaran;

e) Fechas de entrega y restitu-
cidon de los terrenos, los que
se sefialaran para cada perio-
do de vigencia del contrato,
y

f) Nimero maximo de obreros que
podrén contratarse cada afio,

S T
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para realizar el cultivo.

iii) Plazo del contrato

El plazo minimo del contrato de
medieria sera de tres afios. Si
el contrato no estipulg;gvplazo
o el que se conviniere fuera infe

rior, se entendera celebrado en
todo caso por dicho lapso de tres

afios.

iv) Obligaciones del cedente

El cedente estd obligado a apor
tar:

a) Los terrenos y el agua corres
pondiente en el caso que sean
de riego.

b) La mitad de las semillas, fer
tilizantes y pesticidas, en
especie o su valor en dinero.
Aportara los dos tercios en
el caso de tratarse de super-
fosfatos y otros fertilizan-
tes de efectos duraderos uti-
lizados en el Gltimo afio de
la medieria.

c) Cuando fuere necesario para
la subsistencia del mediero,
el cedente estard obligado a
adelantar mensualmente una su
ma de dinero no inferior al
salario minimo agricola, in-
cluyendo en dicho salario el
beneficio de la semana corri-
da. El adelanto que deba ha-
cer el cedente se determinaréa
en relacién a las horas tra-
bajadas por el mediero. El
cedente no tendra accidén de
reembolso en caso que el me-
diero no obtuviere utilidades
de la explotacidén (art. 38).

v) Obligaciones de imponer en el
Servicio de Seguro Social

Los medieros estaran obligados
a imponer en el S5.S.S. por el sa-

lario minimo, en las mismas con-

diciones y con iguales derechos
que los imponentes obligados de
ese Servicio. El cedente cumpli-
ra con el pago de las obligacio-
nes previsionales que correspon-
dan a la parte patronal.

Hasta aqui, parte de los puntos
mas importantes que la legisla-
cibén establecia en favor del me-
diero. Estos puntos de alguna
forma atenuaban la accidn de los
mecanismos tradicionalmente usa-
dos por el terrateniente, como 1li
mitacién de tierras, de cultivos
y de tiempo del contrato. Por
otra parte, un hecho significati-
vo lo constituye el deber del due
fio de la tierra de adelantar, si
fuere necesario, al mediero, una
cantidad de dinero equivalente a
un salario minimo agricola, y ade
més, de la obligacién de cancelar
la parte patronal de la previsién
del aparcero en base a dicho sa-
lario. Estos dos Gltimos puntos
de alguna forma aseguraban la so-
brevivencia econdmica a lo largo
del aflo del mediero y su familia;
luego le permitian acceso a la sa
lud y también tener derecho a una
jubilaciédn.

b. Los medieros y el acceso a la
tierra expropiada

La Ley 16.640 de Reforma Agra-
ria, establecia en el articulc 71
los siguientes requisitos para
ser asignatarios de tierras:

i) Ser chileno. No obstante,
los extranjeros podian ser
asignatarios de’ estas tie-
rras, si asi lo acuerda el
Consejo de la CORA, con el
voto favorable de, a lo me-
nos, dos tercios de sus
miembros asistentes, inclui
do el voto favorable del Mi
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nistro de Agricultura.

ii) Ser campesino.

iii) Ser mayor de 18 afios.

iv) Poseer aptitudes
trabajo de campo.

para el

v) No ser propietario de tie-
rras o serlo de una super-
ficie inferior a la de la
unidad agricola familiar;

(U.A.F.); ¥y
vi) Ser casado o subvenir per=

manentemente a las necesi-
dades de una familia como
jefe de ésta.

Luego, el articulo 9° del Regla
mento sobre seleccidén de los asig
natarios publicado el 13.9.1968
en el Diario 0Oficial, establecia
las siguientes causales de prefe-
rencia, y las ponderaciones de
ellas, para ser asignatarios:

i. Haber trabajado permanente-
mente en el fundo, tres de
los Gltimos cuatro afios del
acuerdo de expropiacién, o
dos de 1los Gltimos tres
afios = 4 y 2 puntos respec-
tivamente.

ii. Por haber sido ocupante sin
violencia ni clandestinidad
del predioc objetoc de la
asignacién a la fecha del
acuerdo de expropiacidén, du
rante los Gltimos cinco o
tres afios = 4 y 2 puntos
respectivamente.

iii. Por explotar personalmente
terrenos de una superficie
inferior a la U.A.F. = 2

puntos.

iv. Por ser campesino asentado
en el predio objeto de 1la
asignacién, al momento de
efectuarse el llamado y al
momento de efectuarse la
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asignacién = 10 puntos.

v, Por la capacidad demostrada
para los trabajos del cam-
po;, buena = 7 puntos; regu-
lar = 4 puntos y mala = 0O
punto. a

vi. Por la aptitud comunitaria

o cooperativa demostrada:
buena = 5 puntos; regu-
lar = 2 puntos y mala = O
punto.

vii. Por cada carga familiar =
0,5 punto, hasta el maximo
de: 3i

viii. Por cada hijo en edad es-
colar estudiando a la fe-
cha del llamado = 0,5 pun-

to.

ix. Por haber participado has-
ta en dos y en mas de dos
cursos de capacitacidén =
1l y 2 puntos respectiva-
mente (Vodanovic, 1968).

En los diferentes puntos que es
tablecia la ley para aquellos su-
jetos que podian ser asignatarios
de las tierras de la Corporacidn
de la Reforma Agraria, se puede
apreciar que los medieros exter-
nos a la hacienda quedaron prac-
ticamente imposibilitados del ac-~
ceso a la tierra. Efectivamente,
si bien el medierc era considera-
do en dicha ley como campesino,
y como tal cumplia con varios de-
los requisitos esenciales para
ser asignatario; uno de estos re-
quisitos le era desfavorable o po
dia ser usado en su contra, éste
es el hecho de que es necesario
no poseer tierras o que su canti-
dad sea menor que una U.A.F.

No obstante, los puntos mas ex-
cluyentes los encuentra el medie-
ro en las causales de preferencia
para ser asignatario. En primer



lugar estédn los puntajes por ser
trabajador permanente, los que fa
vorecia solo a los inquilinos o
asalariados. Ademéds, estd el as-
pecto de la aptitud de coopera-
cién, lo que aparte de ser un da-
to subjetivo, es obvio que al me-
diero externo lo perjudicaba en
la medida que éste realizaba un
trabajo al interior del predio en
forma individual y poco tenia que
ver con los trabajadores permanen
tes. En resumen, la Reforma Agrg
ria no fue hecha para los medie—
ros puros. '"Otro grupo campesino
no favorecido por la Reforma Agra
ria, fue la empresa campesina ex—
terna, porque no se le did acceso
a la tierra, de modo que siguid
sin solucidén el problema de la
sobre-poblacién en las regiones
de minifundio. En el tiempo de
la Unidad Popular, se tratd de in
corporar a los afuerinos (otro
sector no beneficiado) como tra-
bajadores permanentes en los fun-
dos expropiados, pero esta poli-
tica tuve una fuerte resistencia
de parte de los campesinos exis-
tentes en dicho fundo'" (Kay, 1980:
g97-98) .

IIT. LA MEDIERIA EN EL CAMPESI-

NADO INDEPENDIENTE

Deciamos en el comienzo de esta
parte que durante el periodo del
sistema de hacienda, también exis
tia la medieria entre unidades
campesinas. En esta seccidn qui-
siéramos dar una breve visidén so-
bre ella.

1. Origen y heterogeneidad del
campesinade externo a la ha-
cienda

El campesinado externc a la ha-
cienda se caracteriza por su dis-

tinto origen y de alguna forma,
por su grado de heterogeneidad.
Bengoa (1982) distingue por lo me
nos seis tipos de campesinado in-
dependiente. El primer tipo es
el formado por el campesinado co-
munero del Norte Chico; nace 1i-
gado a la actividad minera y com-
bina la agricultura con la mine-
ria. El segundo tipo es el cam-
pesinado del secano costero y
constituye el grupo mas numeroso,
nace ligado a la hacienda y ha
combinado tradicionalmente la
agricultura con los salarios. E1
tercer tipo es aquel grupo cerca-
no a las ciudades, generalmente
horticultores y cuyo origen es la
compra de tierras hacendales.
Aqui el autor hace referencia a
medieros que lograron un nivel de
acumulacidén que les permitid el
acceso a la tierra. El cuarto ti
po es el de hijueleros de la re-
gién de la Araucania, posee terre
nos adquiridos luego que ese te—
rritorio fue usurpado a los mapu-
ches. El quinto tipo es el cam-
pesinado mapuche, caracterizado
por pertenecer a un pueblo dife-
rente y ademds, por su alto grado
de pobreza 14/. Finalmente, el
campesinado “chilote es el sexto
tipo de campesinado, éste combina
la agricultura con la pesca.

Entre cada tipo de campesinado
existe una heterogeneidad de
acuerdo a distintos aspectos, ta-
les como los recursos que contro-
lan, la relacién con el mercado,
las estrategias de sobrevivencia,
etc. De igual forma, al interior
de cada tipo también es probable
encontrar diferencias. Sin embar
go, la generalidad nos muestra
que el campesinado independiente
se caracteriza por su pobreza y,
salvo algunos sectores como los
productores horticolas ligados a
mercados urbanos, dentro de estos
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tipos de campesinos se encuentran
los nucleos mas pobres de la po-
blacidén del pais.

2. La medieria de tierras y el
campesinado

En general, la medieria de tie-
rras al interior del campesinado
independiente obedece fundamental
mente a la pobreza extrema que te
nian las unidades campesinas e iE
plicéd relaciones de cooperacidn
y simetria entre los agentes in-
volucrados. Desde luego, la pre-
sencia de la medieria variard de
acuerdo a la heterogeneidad so-
cio-econémica, tanto al interior
de cada grupo de campesinos, como
también entre los diferentes ti-
pos.

Es posible que la medieria den-
tro del segundo tipo de campesi-
nos, el que nace ligado a la ha-
cienda y que se ubica preferente-
mente en tierras marginales, haya
aparecido a fines del siglo XIX,
periodo en que se forman gran par
te de los nuicleos de campesinos
pequefios. En la mayoria de las
areas en que prevalece la pequefa
propiedad, éstas datan de fines
del siglo XIX, y son entre otras,
La Cruz, Til-Til, Alhué, Dofiihue,
San Vicente de Tagua Tagua, Nin-
hue, Navidad, Putaendo y otras si
tuadas en los valles transversa-

les y rinconadas (Barahona, 1961).

También es preciso sefialar que mu
chos de estos nicleos nacieron ya
sea de los "Pueblos de Indios"
15/ o de regiones donde se refu-
giaron los espafioles luego de 1la
independencia. De este modo, es
probable que la medieria sea un
poco anterior al periodo de fines
del siglo XIX.

El estudio de Barahona sobre el
valle de Putaendo sefiala que en
100 explotaciones que variaban de
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0.15 a 35 hectédreas, descubrid
que 10 de ellas entregaban parte
de su explotacidén en media; mien-
tras que otros 16 casos tomaban
tierra en medieria. Si bien las
unidades que cedian tierra se dis
tribuyen homogéneamente de una
hectdrea para arriba, aquellos
que recibian tierra en medieria
se concentran en las explotacio-
nes con menos tierras, 13 de los
16 casos corresponden a unidades
menores de 1 hectarea (Barahona,
1961:273).

Otro caso lo constituye el cam-
pesinado mapuche, que se ubica
principalmente en Malleco y Cau-
tin. Como sabemos, este sector
fue campesinizado por la fuerza
a raiz de las reducciones estable
cidas luego de su derrota militar
a manos del ejército chileno. La
medieria ha sido una de las for-
mas que ha utilizado en su lucha
por la sobrevivencia, Las cifras
que manejamos corresponden desde
los afios cincuenta para adelante.
En esa década, Faron (en CIDA,
1966) estudié 60 casos, de los
cuales 14 daban todas sus tierras
en media y 25 solo parte de ella;
de los 39 casos, 22 eran medieros
chilenos y 17 mapuches. Por 1963,
el informe CIDA sefiala que de las
26 explotaciones estudiadas, 6 to
maban tierras y 6 entregaban tie-
rras en media (CIDA, 1966:89).
Stuchlick en 1968 estudia una re-
duccidén cerca de Chol Chol y en-
cuentra 87 relaciones de medieria
{incluidas medieria de animales
y aves); de las cuales 16 eran
dentro de la reduccidén, 31 fuera
de la reduccién pero dentro de la
comunidad y 40 casos fuera de la
comunidad, (de ellos, 12 con chi-
lenos) (Stuchlick, 1971:8).

Finalmente, en 1981 Bengoa y Va
lenzuela encuentran que 57 de 200



familias mapucfies de cautin toman
tierra en media. De ellas, 27 co
rresponden a explotaciones meno-
res de 5 hectéreas, las cuales a
través de la medieria aumentaban
en un 60% sus tierras; constitu-
yendo asi este fendémeno un meca-
nismo que permite la redistribu-
cién de tierras al interior de
las comunidades; 28 familias ce-
dian tierras en medias (Bengoa y
Valenzuela, 1984).

Por otra parte, los campesiros
comuneros del Norte también cons-
tituyen un secter importante del
campesinado, especialmente en de-
terminadas provincias. En el afio
1962 se calculaba que en Coguimbo
existian entre 10 y 11 mil explo-
taciones de campesinos comuneros
¥ una poblacién que fluctuaba en-

tre 53 y 88 mil personas; estos
campesinos se agrupaban en comuni

dades cuyo numero variaba entre
118 y 121. Agui la medieria tam-
bién tenia un rol importante en

fa sobrevivencia econdmica de las
unidades campesinas y a menudo es
taba asociada a un complejo sis-
tema de tenencia, en el cual se
mezclaban diversas formas de ella,
A modo de ejemplo, a comienzos de
la década del sesenta, en la co-
munidad "La Calera" en Coquimbo,
existian las siguientes combina-
ciones de formas de tenencia de
la tierra y en la cual la medie-
ria asumia una cierta significa-
cidn: "En esta comunidad habia
28 explotaciones individuales que
comprendian 49 predios, con una
superficie de 42.5 hectéreas. De
éstas, 29.5 hectdreas (22 explo-
taciones con 31 predios) corres-
pondian a tierras de tenencia sin
gular, es decir, sélo propias, 86
lo arrendadas o sélo a medias.
En cambio, 13 hectédreas (6 explo-
taciones con 17 predios) estaban
explotadas bajo formas mixtas de
tenencia: propietarios-arrendata
rios; propietarios-medieros, arren—
datarios-medieros (Ministerio de
Agricultura, 1962).
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CAPITULO TERCERO

DESCRIPCION DE LA MEDIERTA EN EL SECTOR ESTUDIADO

I. CARACTERISTICAS GENERALES DE
LA ZONA

La zona en que se realizé el es
tudio se ubica en la comuna de
fiiquén, provincia de Nuble, en la
Octava Regidn del pais. ©Se cen-—
tré principalmente en la locali-
dad de Chacay, distante siete ki-
lémetros al Este de la Panameri-
cana Sur y dieciocho kildémetros
al Norte de la ciudad de San Car-
los.

La poblacidén de la zona es de
aproximadamente dos mil personas.
La mayor concentracidn poblacio-
nal se ubica en el lugar denomi-
nado "E1 Tope", nombre que provie
ne de la conexién en ese sector
de los caminos que unen las diver
sas sub-localidades que existen
en Chacay. En El Tope se agrupan
la mayoria de los establecimien-
tos comerciales y de serviclos:
escuela piblica, el local del cen
tro de madres, un policlinico, la
iglesia catdlica, el teléfono pi-
blico, y diversos locales comer-
ciales tales como carniceria, ba-
zar, restaurant, etc. Otros ser-
vicios: agua potable solo existe
para un sector que se centra en
este lugar; por otra parte, ener-
gia eléctrica hay casi en toda la
zona, salvo algunos nicleos mini-
fundistas. Existe un recorrido
de buses que une la localidad con
la ciudad de San Carlos, saliendo
dos buses en la mafiana y uno a
mediodia y regresando a las 12 y
17 horas de dicha ciudad; la ta-
rifa es de sesenta pesos. La ma-
yoria de los tramites legales se
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realizan en la capital de la co-

muna, San Gregorio, donde también
esta Carabineros. San Gregorio

es un peqguefio pueblo de unos mil
habitantes y de dificil acceso
desde Chacay ya gque no hay buses
directos. Por otro lado, en cuan-
to al aspecto de comercralizacién
tenemos lo siguiente. Los produc
tos manufacturados necesarios a
los campesinos son comprados en
el sector en pequefias cantidades,
mientras que las grandes partidas
se adquieren en la ciudad de San
Carlos. La venta de los produc-
tos agricolas se realiza princi-
palmente por comerciantes ambulan
tes que recorren la zona, en me—
nor medida en las ciudades 16/.
El ftrigo se comercializa general-
mente en los molinos del pueblo
de Cachapoal (25 kilémetros al Es
te de San Carlos). El comercio
de ganado, sea este bovino, equi-
no o porcino, se realiza princi-
palmente en la feria de animales
que funciona los lunes y martes
de cada semana en San Carlos 17/
y en menor medida, a compradores
que van a la zona. Por otra par-
te, cabe consignar que entre las
unidades campesinas existe un co-
mercio significativo y se reali-
za especialmente mediante el in-
tercambio de bienes, tales como
trigo de consumo por trigo para
semilla.

Antiguamente, la zona era fun-
damentalmente propiedad de wuna
gran hacienda gque cubria desde la
cordillera hasta la linea de fe-
rrocarril, propiedad de don Fran-
cisco Rivas, seglin lo expresd un



campesino 16/. Como es sabido,
cercano a la hacienda, ya sea por
venta de terrenos de ésta u otro
origen, se van formando los nu-
cleos minifundistas y que cumplen
el conocido rol de entregar fuer-
za de trabajo, tomar tierra en me
dieria e incluso apoyar politica-
mente al duefio de la Hacienda.
Uno de estos niucleos es Chacay.

Posteriormente, esta gran pro-
piedad se dividié en alrededor de
cuarenta predios, cada uno con
cerca de trescientas hectéareas.
Ya mas cercano a nuestra época,
el proceso de Reform: Agraria
cred una gran cantidad de campe-
sinos parceleros destruyendo las
propiedades antes mencionadas.
Paralelamente a estos procesos,
la concentracién de poblacidén en
El Tope va trayendoc consigo la
aparicién de los comerciantes y
otros tipos sociales de caracte-
risticas mas urbanas.

Todo este proceso se traduce ac
tualmente en los siguientes sec-
tores sociales en la zona. En la
parte del Tope se agrupan princi-
palmente el sector de comercian-
tes, formado por duefios de loca-
les comerciales, duefios de buses
y otros sujetos que también cons-
tituyen lo que en otra parte se

denomind "los notables" (profe-
sores, especialmente) (Albala y
Ruiz, 1967). Cabe destacar que

la mayoria de estas personas ade-—
mas tienen intereses en la agri-
cultura. El sector de propieta-
rios comerciales es escaso en el
lugar y se ubican en distintas
pactes lejanas entre si. El sec-
tor campesino es el mayoritario,
diferenciandose fundamentalmente
dos sub-sectores: los parceleros
de la Reforma Agraria y los mini-
fundistas. Los primeros se ubi-
can en distintas comunidades, pre

ferenteirente al BSur-Este y Sur-
Oeste del Tope, tales como Unidad
Zemita, E1 Peumo de Zemita, La Pi
trilla, San Roque, San Jorge 19/,
etc. El sector de minifundistas
se agrupa en bolsones que se ubi-
can preferentemente al Nor-Este
y Nor-Oeste del Tope; aqui tene-
mos a San Vicente de Chacay, Fl
Rincén de San Vicente, Las Rosas,
etc. Finalmente, existen secto-
res proletarios o de asalariados
como en el Camino del Indio. Ca-
da uno de estos bolsones consti-
tuyen comunidades campesinas re-
lacionadas o nartes de Chacay.

En resumen, podemos decir que
los campesinos tienen una gran im
portancia, tanto en términos de
nimero como en cuanto a control
sobre la tierra. Ello es bastan-
te representativo de la comuna de
Niquén, pues en toda ella ocurre
un proceso similar (Cuadro N° 4),
aunque es preciso sefialar que en
la zona de estudio la importancia
del campesinado aumenta, pues
3lli existen las mejores tierrvas
de la comuna.

La calidad de la tierra existen
te en la zona es excelente y la
mayoria de los suelos son arables,
planos y de riego. Por su alta
fertilidad gran parte de la tie-
rra tiene uso agricola, y en me-
nor medida ganadero. La superfi-
cie con bosques es minima y son
reservas para lefla y carbén. No
obstante, cabe consignar gque en
algunos sectores la tierra es de
menor calidad y con dificultades
de regadio. L

Los cultivos principales son el
trigo, los porotos (mercado exter
no e interno), maiz, papa y remo-
lacha. En cuanto a cultivos per-
manentes, solo se observé diez
hectareas de manzanos. Por otro
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CUADRO N° 4

NIQUEN: SECTORES Y CONTROL DE RECURSOS. 1976.
(En porcentajes)

SECTOR 1/ EXPLOTACIONES TIPO DE SUELO
Arable Riego
Campesino 91.0 52:56 45,5
Comercial 9.0 47.5 54.5

1/ El corte entre los sectores es de 50 hectlreas para arriba em-
presarios comerciales y campesinos hacia abajo.

FUENTE: GIA, sobre datos Censo de 1976.

lado, el ganado predominante es
el vacuno, aunque s6lo existe una
gran propiedad ganadera, predomi-
nantemente de engorda (400 a 500
cabezas), que mantiene praderas
artificiales. Luego viene el ga-
nade equino, principal animal de
trabajo en la zona. Por supues-
to, también esta el ganado porci-
no caracteristico de las unidades
campesinas. El ovino no tiene
ninguna significancia.

En general, la zona posee carac
teristicas similares a la comuna
en que se inserta (Cuadro N° 5},
con la diferencia de que en Cha-
cay adquiere mayor importancia ac
tualmente la remolacha azucarera,
y menor o escasa significancia el
ganado ovino, que es mas caracte-
ristico de la zona de secano de
la comuna (sector oeste cercano
a la cordillera de la costa).

En Niquén la mayoria de los te-
rrenos son de riego, con canales
que riegan varias comunidades.
S6lo se logrd conocer un sector
de parceleros, San Jorge, que po-
see agua propia y que proviene de
un tranque 20/ ubicado en una de
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las parcelas. El restoc de pro-
pietarios riega con agua de cana-
les que provienen del rio Nuble,
ubicado algunos kildmetros al sur
de la =zona. Este Gltimo hecho
provoca las situaciones méas con-
flictivas en el lugar; en efecto,
las propiedades ubicadas mas al
sur estan en mejor situacidn de
usar el agua que aquellas del nor
te y en esta ultima parte los cam
pesinos minifundistas son los mas
per judicados.

El sector minifundista culpa a
los parceleros de que no les en-
tregan agua, y los parceleros a su
vez, culpan a propietarios mayo-
res. Lo cierto es que el agua es
un gran problema; ha provocado la

desesperanza en unos parceleros
(Peumo de Zemita), una serie de
tramites, alegatos, dinero y sa-

crificio de los campesinos (no es
raro el riego de noche). Con el
auge de la remolacha, cultivo gue
requiere a lo menos un riego sema
nal, el problema parece aumentar
fuertemente.

La localidad presenta dos carac
teristicas fundamentales en cuan-



CUADRO N°

5

NIQUEN: USO DEL SUELO ARABLE Y EXISTENCIA GANADERA. 1976

US0 DEL SUELO GANADERIA
Has. % N°
Cultivos anuales 13.338 48.8 Vacunos 11.209
- Cereales 7.538 27.6 Ove junos 10.906
- Chacras 4,382 16.0 Cerdos 5.856
- Otros 1/ 1.418 5.2
Hortalizas 611 0.2
Frutales 108 0.4
Vifias y parronales 118 0.4
Praderas Artificiales 2.197 8.1
Barbecfio y aescanso .45 42«

l/ Incluye basicamente remolacha.

FUENTE: GIA, sobre la base del V Censo Agropecuario de 1976.

to al empleo y que se asoclan a
la situacidén general del agro:
baja cantidad de trabajadores per
manentes y aumento de los obreros
temporales. La cantidad de los
primeros se asocia la baja renta-
bilidad de los productos. Su com
plemento es el numero de los tem-
porales. Estos Ultimos se ocupan
preferentemente en el trabajo de
la remoclacha y en alguna medida
en las chacras. El aumento que
se observa uUltimamente de la su-
perficie sembrada con remolacha,
nos lleva a concluir que la can-
tidad de obreros temporales esta
en incremento. La comuna de Ni-
quén presenta un aumento en estos
dos tipos de trabajadores en 1976
respecto de 1965. Los obreros
temporales remunerados entre 1los
afios 1965 y 1976 aumentan de 941
a 1.976 respectivamente, mientras
que los trabajadores permanentes
remunerados en igual periodo au-
menta de 622 a 724.

II. LA MEDIERIA DE TIERRAS Y EL
MODELO ECONOMICO: SU EXPRE-
SION A NIVEL CENSAL
1. Niquén y la produccién de
alimentos
Deciamos anteriormente que la

zona especifica en estudio se ubi
ca en una de las regiones mas de-
primidas econdémicamente y que se

caracteriza ademas, por la produg
cién de alimentos basicos de con-

sumo interno. Si analizamos la
comuna a la cual pertenece Cha-
cay, esta idea se expresa bastan-
te clara en la realidad. Su es-
tructura de uso del suelo arable,
desde afios atras, se distingue
por el gran peso que adguieren
los cultivos anuales, cereales y
chacras principalmente. Ello se
relaciona estrechamente a la ca-
pacidad y condiciones naturales
de la tierra y en alguna forma,
a la presencia de campesinos, los

[
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cuales privilegian la produccidn
de alimentos. Ahora bien, en los
Gltimos aflos, ya en presencia del
actual modelo, el peso de estos
productos ha aumentado significa-
tivamente.

El peso de los cultivos anuales
ha pasado de un 42% en 1965 a un
48.8% en 1976 (Cuadro N° 6), mien
tras que las chacras son las que
adquieren un mayor porcentaje de
cambio (+39.9%) entre los dos
afios. Este Gltimo hecho refleja
claramente la mayor presencia de

unidades campesinas, producto
principalmente de la reforma agra
ria y ademis, refleja su estrate-
gia que privilegia el autoconsumo
(Crispi y Rivera, 1982). No obs-
tante, debido a las condiciones
naturales de los terrenos y a los
bajos niveles previos de capita-
lizacidén, la mayoria de los empre
sarios también han debido centrar
se fundamentalmente en estos cul—
tivos. Ello se refleja en que pa
ra el afio 1976, el sector empre:
sarial tenia el 53.8% de la super
ficie con cereales de la comuna
y el 30.6 de las chacras.

CUADRO N° 6

NIQUEN: ESTRUCTURA DEL USO DE TIERRA ARABLE 1965-1976

1965 1976 Variac. en
RUBRO Hés . % Has. % %
Cultivos Anuales 11.218,7 42,0 13.338,3 48.8 + 18,9
— Cereales 7.157,1 26.8 7.537,6 27.6 + 5,3
— Chacras 3.132,0 11.7 4,382,1 16.0 + 39,9
- Otras 929, 6 3.5 1.418,6 5.2 + 52,6
Hortalizas 84,6 0.3 61,0 0.2 - 27,9
Frutales 2,2 0.0 108,4 0.4 + 4.827,0
Vifias y parronales 345,2 1.3 115,1 0.4 - 66,7
Praderas artificiales 3.587,2 13.4 2.196,5 8.1 + 38,8
Barbecho y descanso 11.481,1 43.0 11.494,6 42.1 + 0,1
TOTAL 26.719,0 100.0 27.313,9 100.0 + 2,2
FUENTE: GIA, sobre la base de Censos Agropecuarios de 1965 y 1976.
2. Baja rentabilidad de los pro- que le son caracteristicos. Es
ductos asi como el precio real promedio
del trigo en el periodo 1965-72
El rol de la zona en cuanto pro fué de 140.8 pesos el quintal,
ductora de bienes baratos se re- mientras que para el periodo
fleja fundamentalmente en la va- 1974-79 fué de 125.2; la papa ba-
riacién de los precios de los jé de 69.9 a 51.1; el poroto de
principales productos agricolas 352.3 a 263.0 y el maiz de 116.2

52



a 85.7 pesos 21/.

Como se aprecia, la disminucidn
ha sido importante bajo el actual
modelo frente a los precios exis-
tentes antes de 1873. Ahora bien,
quisiéramos ademds mostrar codmo,
junto a la tendencia a la disminu
cién del precio, se le une una im
portante variacién afio a afio de
ellos, al quedar los productos to
talmente sujetos a los vaivenes
del mercado. Ello indudablemen-
te, hace bastante riesgosa la pro
duccién agricola. El campesinado
responde en parte privilegiando
el autoconsumo, pero para el em-
presario comercial y algunos cam-

En general, los cuatro produc-
tos mas importantes en Chacay han
tenido una importante variacién
en los precios reales de afic en
afio. El poroto es el rubro gque
mas oscilaciones ha tenido, con
periodos de recuperacidén importan
te de precios y con otros de ex—

trema baja. Esta situacién ocu-
rre tanto para el poroto de consu

mo interno como para el de merca-
do externo, constituyéndose asi
en el rubro de mayor incertidum-
bre (Cuadro N° 7). Por otro la-
do, el trigo manifiesta una cier-
ta tendencia a la baja, salvo en
los dos Gltimes afios en que apa-
rece una cilerta fijacidén de pre-
cios por parte del aparato esta-

pesinos més ricos, la situacidn tal. Igual cosa ocurre con la re
se hace dificil. molacha.
CUADRO N°¢ 7

VARIACIONES ANUALES EN PRECIOS REALES AL POR MAYOR DEL TRIGO,
POROTOS Y REMOLACHA EN EPOCA DE COMERCIALIZACION
($ julio 1983, sin Iva)

Tripge; * Poroto * Remolacha * Poroto expor-

Afio {frejol) tacidén **

Qq. Ton. Uss$ - qq.
1975 1.91@,1 5,181,121 3.668,1 s/i
1976 1.810,4 7.235,2 3.383,5 s/i
1977 1.702,0 3.955,1 2.496,8 s/1i
1978 1.495,1 2.312,h 2.416,0 35,0
1979 1.406,9 2,875,2 2.305,1 45,0
1980 1.394,0 7:.151,1 3.430,5 64,0
1981 1.312,7 7:16%7,5 2.616,3 705
1982 1.082,9 2.915,8 3.120,0 25,7
1983 1.534,8 3.099,8 3.779,0 29,1
1984 1/ 1.661,6 4,336,8 3.792,0 48,2 2/

* FUENTE: INE -~ ODEPA.
##*  FUENTE: Banco Central.

1/ Hasta mayo de 1984.
2/ Hasta abril de 1984.

Precios Medios Anuales F.0.B. US$ ...
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Ahora bien, es importante sefia-
lar que algunos rubros adquieren
diferente grado de incertidumbre
para cada sector y ello se asocia
a su légica econdémica. Para el
empresario agricola todos los pro
ductos, en general, son riesgo:
sos, pues estin totalmente desti-
nados al mercado. Para el campe-
sinado medio o rico (parceleros
especialmente), aquellos produc-
tos netamente comerciales son los
gue tienen un mayor grado de in-
certidumbre, mientras que el tri-
go y poroto de consumo constitu-
yen parte importante de su alimen
tacién, y las variaciones de pre-
cios en el mercadoc no los afecta
significativamente. Para el mi-
nifundista el riesgo es menor de-
bido a que en su escasa tierra so
lo cultiva alimentos de autocon—
sumo. Aunque es necesario agre-
gar que el productor campesino,
debido a su urgencia constante de
dinero, recibe los peores precios
pues vende generalmente en la épo
ca de mayor oferta de productos
y por tanto, en la cual los pre-
cios de ellos estén bajos.

3. La medieria de tierra a nivel

censal
Los censos presentan algunos
problemas de anédlisis. El prime-

ro se refiere a la "muestra'" que
cubrié el censo agropecuarioc de
1965 y 1976. A modo de ejemplo
y considerando desde la provincia
de Aconcagua a Llanquihue la su-
perficie arable censada, baja de
3.963.875 a 3.052.408 y la de rie
go de 986.660 a 969.301 hectareas
en igual periodo.

La segunda limitacidén se refie-
re al cambio que se produce en la
definicién de mediero entre 1los
dos censos. El cambio hace dis-
minuir la medieria en 1976, pues
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en este censo, a diferencia del
censo anterior, se consideraron
como productores solo a los medie
ros independientes, quedando la
informacién de los medieros depen
dientes incluida en la del produE
tor principal (patrdn). -

Finalmente, una tercera limita-
cién hace referencia a la situa-
cidon del aflo agricola 1975-76, fe
cha del dltimo censo. En ese
tiempo la crisis econdmica para
la zona estudiada no se expresaba
con la fuerza de los afios poste-
riores. Recuérdese gque por esa
época los productores "sembraron
hasta las orillas de los cami-
nos'". Por tanto, la posterior de
presién econdémica de los duefios
de la tierra y la consecuencia

que ésta, de alguna forma, asume
en la medieria, no se reflejaron
en el censo de 1976. Probablemen

te, la diferencia hubiera sido
significativa si el censo se rea-
liza por ejemplo en 1982, afio en
que la crisis agricola encuentra
su maxima expresiodn.

En relacidén al total de explo-
taciones en medieria, asi como
también al total de hectareas ba-
jo esta forma de tenencia, se ob-
serva un aumento en 1976 respecto
de 1965 tanto en la provincia de
Nuble como en la comuna de Niguén,
siendo la importancia mas signi-
ficativa en esta ultima (Cuadro
N° 8). Por otra parte, a nivel
nacional el numero de explotacio-
nes en medieria baja en un 22% y
contrariamente, la tierra ascien-
de en un 16.8%. Esto nos demues-
tra que respecto de estas dimen-
siones de la medieria, ella tien-
de a ser mAs importante en 1976
tanto en la comuna en que se in-
serta la zona estudiada, como en
la provincia a la gue pertene-
ce 22/.



CUADRC N° 8

NUMERO TOTAL DE EXPLOTACICN Y TIERRA EN MEDIERIA

EN NUBLE Y NIQUEN - 1965 Y 1976

1965 _ 1976 Variac. en %
Nuble Niquén Nuble Niquén Ruble Niquén
N° explot. 2.765,0 194,0 2.891,0 252,0 + 5,3 + 29,9
N° has. 46.629,3 1.956,4 62.473,1 2.679,9 + 34,0 + 37,0

FUENTE: Censos Agropecuarios de 1965 y 1976.

Sin embargo, este aumento no se
refleja en cuanto al total de su-
perficie de cultive o labranza en
medieria, ya que ésta baja en méas
de la mitad a nivel nacional y la
disminucidn es menor, aunque im-
portante, en Nuble (-43.2%) y en
Niquén es un poco mds de un ter-
cio. En cuanto a la cantidad de

hectéreas dentro de la tierra de
cultivo, la tendencia es la mis-
ma, aungue con una mayor diferen-—
ciacién a nivel nacional, provin-
cial y comunal. En efecto, mien-
tras que en el pais la disminu-
cién es de un 61.3%, en Nuble es-
te porcentaje es el 48.8% y en Ni
quén, la baja solo representa cei

tierra con cultivos anuales,
representan

que
la mayor cantidad de
CUADRO N° 9

TOTAL DE TIERRA DE CULTIVO Y CON CULTIVOS ANUALES
1965 Y 1976

ca de un tercio (Cuadro N° 9).

Hectareas de cultivo Variac. Hectareas con culti Variac.
en % vos anuales en %
1965 1976 1965 1976
Pais 233.619,0 106.255,9 - 54,5 153.927,0 59.537,5 - 61,3
Nuble 45.691,4 25.938,2 - 43,2 27.137,3 13.893,0 - 48,8
Niquén 2.877,5 1.7%0,8 - 37,8 2.152,5 1.525,5 - 29,1
FUENTE: Censos Agropecuarios de 1965 y 1976,

4. Medierias y
regional

diferenciacidn

En esta seccidn queremos exami-

nar la hipdtesis planteada en el
marco tedrico de que la medieria
tiende a ser mas importante en
las zonas productivas de bienes

e
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salarios. Para demostrar lo an-
terior analizaremos en el censo
de 1976 a tres provincias que se
caracterizan por una expansidén di
ferenciada del capital. Ellas
son San Felipe (V Regidn), Curicéd
(VII Regién) y Nuble (VIII Regidn).

La provincia de San Felipe se
caracteriza por tener en la actua
lidad un alto precio de la tie—
rra. Ello se relacicna con la ca
pacidad natural de los terrenos
para producir aquellos rubros que
ofrecen una mayor rentabilidad
(frutales). Mientras tanto que
la provincia de Nuble se caracte-
riza por su aptitud para producir
bienes de consumo interno y de ba
ja rentabilidad. Curicd presenta
una situacidn intermedia entre am
bas, ya que posee una superficig
de frutales mayor que fuble pero
menor que San Felipe y por otra
parte en cuanto a cereales y cha-
cras, tienen en términos relati-
VoS, un mayor peso que en la pri-
mera ¥y menor que en la segunda
provincia (Cuadro N° 10).

La presencia de la medieria apa
rece diferenciadamente en 1las
tres provincias. Mientras que en
San Felipe el nUmero de explota-
ciones en medieria representa el
3.3% respecto del total de explo-
taciones con tierra, en Curicd el
6.5% y en Nuble el 10.2%. Por
otra parte, la cantidad de hecta-
reas de cultivo en medieria repre
senta un 2.2% en San Felipe; un
3.7% en Curicé y este porcentaje
asciende al 6.8% en Nuble (Cuadro
N° 11). Lo anterior expresa cla-
ramente que la importancia de 1la
medieria es considerablemente ma-
yor en las zonas gque ‘tienen apti-
tud para producir bienes sala-
rios.
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5. Descripcion de la medieria en
la zona de estudio

En la comuna de ﬁiquén {Censo
de 1976), més del 80% de la super
ficie arable tomada en medieria
estaba ocupada con cultivos anua-
les, mientras que a nivel provin-
cial y nacional esa cantidad era
un poco mas de la mitad. Sin em-
bargo, es preciso sefialar que el
total de tierras arables contabi-
zadas en medieria se incluyen ru-
bros como <tierras en barbecho y
descanso, praderas artificiales,
etc., Creemos gque la presencia de
estos rubros obedece a una pesqui
za de la informacidén en forma dis
tinta, dado que en nuestro survey
en terreno no se encontré tierras
de descanso y barbecho en medie-

ria. Considerando esta limita-
cidén, la situacidén antes descrita
se puede apreciar en el Cuadro
No 12,

Ahcora bien, si realizamos un
andlisis mas detallado sobre la
superficie con cultivos anuales,
nos damos cuenta que en términos
relativos se aprecia la misma ten
dencia. Estes adquieren mas im-
portancia en la comuna de Niquén
que en la provincia de Nuble, y
a su vez, en ésta es superior gque
a nivel nacional. Esto nos vuel-
ve a reafirmar la importancia de
la medieria en la zona como forma
de produccién. En efecto, en Ni-
quén la tierra en medieria con
cultivos anuales representa el
11.4% del total comunal de hectéa-
,eas con estos cultivos: en Nuble
significa el 10.2% y a nivel na-
cional el 4.9%. Este Gltimo por-
centaje da cuenta de 59.537,5 hec
tdreas en medieria con cultivos
anuales (Cuadro N° 13). Por otra
parte, en el Cuadro N° 14 se ob-
serva claramente que en el estra-
to campesino, tanto en el censo
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de 1965 como en el de 1976, exis-
te una mayor cantidad de tierras
en medieria, asi como también de

aquella superficie con cultivos
anuales, de 80 y B81% respectiva-
mente. Aungue es necesario recor

lar aqui que una parte significa-
tiva de las tierras entregadas en
media por el sector empresarial
no quedan reflejadas en el censo
de 1976, pues éste no considera
los medieros dependientes que
existen al interior de las piropie
dades grandes. -

ITY. DESCRIPCION SOCIO-DEMOGRA-
FICA

1. Descripcidén de los casos es-
tudiados

Los sectores sociales estudia-

dos fueron los siguientes: Pobla-
dores Rurales, Campesinos Minifun
distas, Parceleros de la Reforma
Agraria, un Campesino Tradicional
y dos Pequefos Terratenientes o
Terratenientes Pobres. En total
se encuestd a 43 unidades, de las
cuales 27 (62.8%) daban y/o toma-
ban tierras en medias. De estos
27 casos de unidades medieras se
desprendieron un total de 35 con-
tratos de medieria, lo que sefiala
que algunos productores mantenian
mas de un contrato.

Los Pobladores Rurales son ague
llas familias que cuentan con es-
casa © nula cantidad de tierras
y cuya situacidn proviene de dis-
tintos origenes. Nosotros encon-
tramos seis pobladores que toma-
ban tierra en media. El sector

CUADRO N° 12
USO DE LA TIERRA ARABLE. 1976

Total Cultivos Cultivos Praderas Barbecho Otras
Hectéreas anuales artific. descanso
% % % %
Eais 236.619,0 2.1 65,9 2,7 27,3 2,0
Nuble 45.691,4 2,7 59,4 1,2 34,0 2,7
Niquén 2.877,5 0,6 74,8 1,0 23,6 0,0
CUADRO N° 13 _
# MEDIERIA Y CULTIVOS ANUALES. 1976

Total hectéreas Total hectireas medie % medieria
cultivos anuales rias cultivos anuales del total

Pais 1.215.061,6 59.537,5 4,9

Nuble 136.702,8 13.893,0 10,2

Niquén 13.338,0 1. 525,48 11,4

FUENTE: Censo Agropecuario de 1976.
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minifundista comprende aquellas
unidades que poseen menos de cin-
co hectéreas y cuyo origen de la
tierra es principalmente la heren
cia; en total pesquizamos trece
minifundistas que tenian tierra
tomada en medieria. El sector de
campesinos tradicionales es aquel
que posee entre cinco y quince
hectdreas y cuyo origen también
es generalmente la herencia. Es-
te sector es escaso en la zona y
solo encontramos una unidad que
entregaba tierra. Los parceleros
provienen de la asignacién reali-
zada bajo el actual regimen, en-
cuestamos a cinco casos que entre
gaban tierra. Los pequefios terré
tenientes constituyeron los casos
que mas cedian tierra en medias.

Lo anterior queda expresado en
el Cuadro N° 15. Una precisidn
previa respecto a los pobladores.
Los seis casos estan estrechamen-
te ligados a la Reforma Agraria.
Cuatro de ellos son ex-parceleros
que por motivos diversos vendie-
ron sus parcelas, conservando s6-
lo un pequefio terreno, la casa ha
bitacidon y los animales de traba-
Jjo. Los otros dos pobladores co-
rresponden a una familia anciana
amparada por una hija, esposa de
parcelero; y la otra familia po-
bladora es una pareja joven que
no fue asignada con tierra, pero
que el padre de €l lo recoge en
su parcela. Por cierto que este
sector estd en una situacidén bas-

tante inestable y que de no ser
por la medieria, serian proleta-

rios sin necesidad de grandes pre
cisiones sobre este concepto.

2. El grupo familiar

El hogar predominante es de ti-
po nuclear (padres e hijos); esto
es en tTodos los sectores salvo

CUADRO N° 14

TIERRA ARABLE Y TOTAL DE CULTIVOS ANUALES EN NUBLE,

POR ESTRATO. 1965-1976

~

TOTAL TIERRA CULTIVOS ANUALES

TOTAL TIERRA ARABLE

Estrato

% 1965 % 1976

1976

%

1965

11.251,7 81,0

80,0
20,2

21.720,0

69,1
30,9

17.919,0
8.018,4

68,8

31.420,7
14.270,7

Campesino

19,0

2.641,3

5.417,2

31,2

Comercial

45.691,4

13.893,0 1060,0

100, 0

2718753

100,0

25,938, 2

100,0

Total

es-

de 50 hectareas

mas

FUENTE: Censos agropecuarios 1965 y 1976, basado en metodologia GIA:

trato comercial.
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los terratenientes pobres 23/.
En este sector, un predio esté
compuesto por cuatro grupos fami-
liares, todos hermanos; si bien
tienen casa separada; pero la de-
cisién sobre la explotacidén de la
unidad aln se hace en forma co-
min. La otra familia también es
ampliada pues junto al jefe de ho
gar vive un hijo casado, ademéas
de su madre y un hermano. Esto
nos explica el altc promedio de
personas por unidad gue se encuen
tra en este grupo. En el sector
minifundista se encontraron solo
tres hogares que no correspondia
a familias nucleares, mientras
que en los pobladores existia so-
lo una familia compuesta.

Sin considerar el sector de te-
rratenientes por las caracteris-
ticas sefialadas, los propietarios
minifundistas son los que poseen
el mayor nuimero de personas por
, hogar, casi seis personas (Cuadro

N° 16), y luego sigue en propor-
cidén el sector de pobladores rura
les. En cuanto a la relacién por
sexo, en el mismo Cuadro se apre-
cia que ésta favorece a los hom-
bres en todos los sectores, repre
sentando el sexo masculino el
57.6% del total de personas, evi-
denciando una tasa diferenciada
de migracién por sexo. La canti-
dad total de mujeres migrantes
constituye el 60% de toda la gen-
te que ha emigrado y su superio-
ridad se da en todos los sectores
(Cuadro N° 17). La mayor propor-
cién de mujeres migrantes creemos
que ocurre debido a que las acti-
vidades econdmicas que ellas de-
sarrollan en las ciudades no se
ha visto constrefiida. 8Si bien la
encuesta no fue disefiada para es-
tudiar las migraciones, y por tan
to no mididé la tasa masculina de
retornoc de la urbe, es necesario
decir que en varios hogares ha-
bian regresado hijos de Santiago.

CUADRO N° 15

ORIGEN Y PROMEDIO HECTAREAS.
SEGUN TIPOC DE PROPIETARIOS: MUESTRA

OPLEER Poblador Minifun Tradicional Parcelero Terratenien
g rural dista R. Agraria te pobre

Regalo fa-

milia 2 - - - -

R. Agraria 4 - - 5

Herencia - 7 1 - 1

Compra - 4 w = 1

Herencia y

compra - 2 - - -

Total 6 13 1 5 2

Total has. 4,5 16,3 3.0 54,3 95,0

x hés por fa

milia 0,75 1,25 9,0 10,86 46,5

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.
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CUADRO N°

NUMERO Y SEXO DE PERSONAS POR HOGAR

Sector Hombres % Mujeres % Total X por hogar
Pobladores 15 57,7 11 42,3 26 4,33
Minifundistas 45 58,4 32 41,6 77 592
Parcelero 13 56,5 10 43,5 23 4,60
Tradicional 4 80,0 1 20,0 5 5,00
Terrateniente 14 51,9 13 48,1 27 13,50
Total 91 57,6 67 42,4 158 5,85

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

CUADRO N° 17
NUMERO Y SEXO DE MIGRANTES POR SECTOR CON MIGRACION

Sector Hombres % Mujeres % Total X por hogar
Poblador 4 40,0 6 60,0 10 1,66
Minifundista 12 az2,9 16 57,1 28 2,485
Parcelero 2 28,6 5] 714 s 1,40
Total 18 40,0 27 60,0 45 1,88
Total urbe 39=86,7%

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.
3. Existencia de servicios lado, los servicios higiénicos

Alpunos items de 1la encuesta
aruntaban a dar una visidn gene-
ral acerca de la presencia de al-
gunos servicios minimos necesa-
rios. La informacidén a continua-
ci1on solo es referida a los cam-
pesinos y pobladores. El1 tipo de
vivienda predominante es la de
adobe y es seguida por la de ma-
dera, otro tipo de construccién
no se encontré. Cominmente el te
cho es de teia o zinc. Por otro

eran en todas las casas del tipo
pozo negro. La misma recurrencia
se did en el tipo de cocina, a le
fa, salvo dos minifundistas, "
parcelero y un poblador que con-
taba con un artefacto a gas.

El servicioc de energia eléctri-
~a presenta una marcada diferen-
ciacién por sector. Todos los
parceleros y pobladores rurales
(viven todos en casas de parcele-
ros o ellos son ex-parceleros)
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cuentan con este servicio. Sin
duda los asignatarios recibieron
algunas facilidades para tener ac
ceso a la electricidad, ademés
que el costo de instalacién en ge
neral es menor que en otros sec-
tores 24/. para el sector mini-
fundista la situacién es diferen-
te. Solo seis de ellos (46.2%)
contaban con este servicio.

Finalmente, tenemos los apara-
tos de entretencidén de los hoga-
res y que complementan los tipos
mis campesinos de recreacidén en

chilena, rayuela, cartas, etc.).
La existencia del aparato radial
es comin en la mayoria de los ho-
gares y se distribuye similarmen-
te en todos los sectores. Lo que
llama la atencién es que solo en-
tre los pobladores rurales y mi-
nifundistas (salve un parcelero)
se encontré la presencia de apa-
ratos de televisidn, ello es por-
que estos aparatos provienen pe-
neralmente de los parientes que
ha migrado hacia las ciudades, re
galo que forman parte del conti—
nuo flujo de productos entre los

el lugar (futbel, carreras a la miembros rurales y urbanos.
CUADRO N° 18
EXISTENCIA DE SERVICIOS Y UTILES HOGARENOS
(sin incluir terratenientes)
Tipo de casa Hogares Hogares Hogares Total casos
Sector c/elec— c¢/radio c/tele- encuestados
Adobe Madera tricidad visor
Poblador 3 3 6 4 1 6
Minifun-
dista 9 4 6 8 4 13
Parcelero 2 3 5 5 1 5
Tradicio-
nal 1 - 1 1 - 1
Total 15 10 18 18 6 25
FUENTE: Proyecto Medieria 1984.
4., Existencia ganadera la zona. En cuanto a la existen-

El tipo de ganado que poseen
los distintos sectores se adecutan
al tipico existente en la =zona:
equino, bovino y porcino. El ca-
ballo estéd presente en todos los
tipos de propietarios porque es
el principal animal de trabajo en
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cia de ganado vacuno se nota una
diferencia marcada entre las dis-
tintas unidades; su presencia es
bastante significativa en el es-
trato de terratenientes pobres,
7.5 de cabezas por unidad, en el
sector poblador la existencia es
casi nula (0.3 por hogar).



Respecto de la relacién entre
tierra y vacunos, llama la aten-
cién que el sector minifundista
tenga una mayor proporcidén de va-
cunos que el estratc de parcele-

ros, en circunstancias que este
tltimo posee una cantidad de tie-

rras bastante méds significativa
que las unidades minifundistas
(Cuadro N° 19). La impresién que
tenemos al respecto es que los
parceleros encuestados en general
han estado sujetos a una situa-
cidn econdmica desfavorable y que
por tanto han tenido que vender
ganado para solventar algunos gas
tos, tales como el pago de agua
y bienes raices, y en un caso la
cuota de la tierra. El sector mi
nifundista no enfrenta estos gas-
tos en la misma magnitud, y ha lo
grado mantener una existencia ga-
nadera mas estable.

El ganado porcino estéd presente
en todos los sectores y su presen
cla se asocia al papel caracteri§
tico que este animal cumple en
las economias campesinas, ahorro

los terratenientes tiene

funcidn.

igual

El papel de la ganaderia para
la economia campesina es un punto
gue alin no ha sido suficientemen-
te estudiado. De los hallazgos
en terreno se ha logrado visuali-
zar una serie de arreglos entre
familias y de estrategias de ven-
ta. A modo de ejemplo, algunas
familias sin animales de trabajo,
en la época que necesitan de
ellos, realizan un intercambioc de
animales por mano de obra. La re
lacién es un dia de caballo por
un dia de mano de obra. Otra es-
trategia es la de tomar animales
en amansa por dos afios, de modo
de tenerlos durante un periodo pa
ra realizar trabajos. Por otro
lado, junto a la estrategia de
venta en la feria de San Carlos
que sefialadbamos antes, algo bas-

tante comin es vender una yunta
de bueyes grandes y comprar una

yunta de novillos. De esa forma
la unidad queda con animales de
trabajo y logra ademds un ingreso

para emergencias y consumo en que es usado para otras necesi-
fiestas. La impresidén es que en dades.
CUADRO N° 19
EXISTENCIA GANADERA SEGUN PROPIETARIO
Sector ToFal X hogar ToFal X hogar TOtél - hogar
equino bovino porcino

Poblador 7 12 2 o,3 10 , L7

Minifundista 11 1,0 10 0,9 20 1,8

Parcelero 8 1,6 4 0,8 15 3,0

Tradicional 1 1,0 2 2,0 - -

Terratenien

te 8 4,0 15 7,5 4 2,0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.



TV, LA MEDTERTA EN CHACAY

1. Presencia de la medieria

Como sefialdbamos, en total se
encuestd a 43 hogares. Dentro de
este namero de casos, la medieria
adquiere una importancia signifi-
cativa, pues el 62.8 de los en-
cuestados estaban asociadecs a es-
te tipo de relacidn econdmica, ya
sea como cedentes o tomadores de
tierra. Por sectores, la impor-
tancia es mas significativa den-
tro de los minifundistas, ya que
el 86.7% de ellos eran medieros.
La alta proporcién que también se
expresa en el sector de terrate-
nientes, obedece a que se encues-
téd a unidades que previamente ya
se sabia, tenian medieros. Estas
dos unidades se encuentran en un
sector un poco distante de la zo-
na en que se centrdé el estudio
(Colvindo). Aqui es preciso se-
flalar que se logré visualizar
tres grandes explotaciones en la
zona y a las cuales no se pudo ac
ceder. Una de ellas tiene una
cierta proporcién de tierras en
medias, las otras dos (ubicada en
buen lugar respecto del agua) se
dedican bésicamente a actividades
comerciales; uno de ellos en 1984
sembrd alrededor de 30 hectéareas
de remolacha, y el otro predio
era exclusivamente ganadero de en
gorda.

lLLas familias que contestaron
que no tenian relaciones de medie
ria, entregaron las siguientes ra
zones: en las familias poblado-
ras, dos de ellas preferian o te-
nian otras actividades (una asa-
lariada y otra jubilada); una de
ellas expresd que no tenia recur-
sos de animales y mano de obra pa
ra tomar tierra, y la cuarta sefia
16 que tenia en la actualidad
quien le trabajara la tierra 25/.
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De las dos familias minifundistas
que no Tomaban tierra en media,
una seflalé que no le gustaba en-
trar en esos tratos y que prefe-
ria trabajar s6lo su unidad, y la
otra expresdé que no tenia la mano
de obra necesaria. La familia
tradicional también preferia tra-
bajar sélo su unidad y por ello
no cedia ni tomaba tierra en me-
dieria. Finalmente, dos parcele-
ros expresaron gue les gustaba
trabajar individualmente la par-
cela, y siete de ellos sefialaron
que tenian los recursos suficien-
tes para explotar solos su parce-—
la. Mas aun, uno de ellos arren—
daba tierra y otro parcelero tam-
bién pensaba arrendar.

Desde otra perspectiva, la me-
dieria permite la articulacién en
tre distintos tipos de unidades,
las cuales por diversas razones
deben, ya sea tomar o ceder tie-
rra. La principal articulacidén
se da entre campesinos minifund.s
tas y parceleros de la Reforma
Agraria, en la medida gue existe
una mayor proporcidén de los pri-
meros que toma tierra en medieria
y a la vez, una mayor cantidad de
los segundos que cede tierra.
Ello nos confirma la idea acerca
de que en la zona adguiere gran
importancia las medierias entre
distintos tipos de unidades cam-
pesinas. Por otra parte, también
es importante 1la presencia del
sector de pobladores, fundamental
mente ex-parceleros gue han ven—
dido sus parcelas y conservado
sus animales y aperos de trabajo,
los que a través de la medieria
acceden a tierras.

El Cuadro N° 20 sefiala claramen
te la relacidén existente entre la
escasa tierra que poseen, tanto
los minifundistas y pobladores y
su necesidad de acceder a un ma-



CUADRO N°

20

PRESENCIA DE LA MEDIERIA POR TIPO DE PROPIETARIOS

N° total N° ceden N° me- N° total
Sector de casos tes de % dieros % % unidades %
entrevis tierras c/medier.
tados
Poblador 10 - - 6 60,0 6 60,0
Minifun-
dista 15 - - 13 86,7 13 86,7
Parcelero 14 5 35,7 - - 5 35,7
Tradicio-
nal 2 1 50,0 - - 1 50,0
Terrate-
niente 2 2 100,0 - - 2 100,0
Total 43 8 18,6 19 44,2 27 62,8
FUENTE: Proyecto Medieria 1984.
CUADRO N° 21
DISTRIBUCION DE LA TIERRA EN MEDIERIA SEGUN CEDENTE

Sector Hectareas Porcentaje
Minifundista 3,01 3,4
Campesino tradicional 13,80 5.7
Parcelero 25,14 28,7
Terrateniente pobre 36,58 41,7
Empresarioc comercial g9,25% 10,5
Total 87,78 100,0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.
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yor nimero de hectéreas. Del mis
mo modo, aquellas unidades que po
seen mayor cantidad de hectéreas
son las que entregan tierra en me
dia, como el caso de parceleros
y terratenientes. Esta relacidn
suede romperse algunas veces. Los
casos de quiebre més importantes
son dos: por un lado, puede dar-
se la situacidén en que unidades
campesinas expandan su explota-
cién mediante la toma de tierra
en medieria. BSin embargo, la ex-
pansién de las unidades campesi-
nas mas acomodadas que observamos
en la zona eran en base al arren-
damiento. Por otra parte, pueden
existir casos de pequefios propie-
tarios que, por diversas razones,
se vean en la necesidad de entre-
gar su escasa tierra en medieria.
En.efecto, si consideramos los ti
pos de sectores sociales que ce-
den el total de tierra en medie-
ria, nos damos cuenta que el cam-
pesinadc pequefio cede algo de
tierra, aunque en conjunto repre-
senta una cantidad insignifican-
te: 3.4% del total en medieria
(Cuadro N° 21).

El sector de terratenientes es
el que asume la mas importante
funcién como cedente de tierras.
En importancia le sigue el sector
de parceleros, y luego los campe-
sinos tradicionales. Un caso es-
pecial lo constituye el 10.5% de
la tierra que aparece entregada
en medieria, lo cual es hecho por
una empresa comercial. Correspon
de a una compra de alrededor de
ocho parcelas que realizd una co-
nocida familia comerciante-agri-
cultora de la ciudad de San Car-
los. Uno de los compromisos de
la venta fue que el nuevo duefio
le entregara parte de la tierra
en media a los ex-parceleros, pe-
ro esta cesién de tierras se cum-
plié solo durante un afio. En 1984
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la familia comerciante tuvo malos
negocios y un Bancoe le embargd
las parcelas,

De esta forma, en base a los
Cuadros 20 y 21, podemos decir
que las principales articulacio-
nes entre sectores respecto de la
medieria, son fundamentalmente
las siguientes: a) La articula-
cién de acuerdo al numero de uni-
dades envueltas en la medieria es
principalmente entre campesinos
minifundistas y parceleros de la
Reforma Agraria; b) Desde el pun
to de vista del total de tierra
en medieria, la articulacién fun-
damental es entre campesinos mini
fundistas y terratenientes. Esto
nos confirma lo sefialado anterior
mente, acerca de que la medieria
en las zonas econémicamente depri
midas es una de las articulacio-
nes importantes gque se dan entre
campesinos pequeflos y terratenien
tes pobres; y ¢) La articulacién
entre unidades campesinas pegue-
fias, no adquiere significacidén en
la zona especifica de estudio.
Ello se asocia fundamentalmente
a que las unidades medieras en-—
cuentran una gran oferta de tie-
rras en medieria, dados los pro-
blemas gue enfrentan algunos par-
celeros y terratenientes.

2. Tierra y cultivos en medie-
ria

8in considerar aquella tierra
que se repite en mds de una en-
cuesta, la medieria ocupa 87.8
hectareas 26/. De éstas, el 62.0%
estan ocuﬁgaas con productos de
alimentacidén basica. El trigo ad
quiere mayor importancia dentro
de estos cultivos, dado que la su
perficie que ocupa es de 25.4 hec
téreas, cifra que representa el
28.9% del total. En orden de im-
portancia le sigue el maiz (18.7%)



cultivo que presenta una doble
destinacién: consumo humano y
animal. Luego se ubica la lente-
ja como cultivo importante y fi-
nalmente una serie de cultivos de
menor significacién. Sin embar-
go, el principal cultivo en tér-
minos de superficie, lo constitu-

ye el poroto negro. Este tipo de
frejol es un producto de exporta-
cién y por tal motivo no fue con-
siderado como un cultive destina-
do al mercado interno. La super-
ficie que ocupa es de 33.4 hecta-
reas (el 38.0% del total de tie-
rras en medieria).

CUADRO N° 22
TOTAL DE CULTIVOS EN MEDIERIA

Cultivo Hectareas Porcentajes
Poroto negro 33,4 38,0
Poroto consumo 3,0 3,4
Trigo 25,4 28,9
Maiz 16,4 18,7
Lenteja 5,3 6,0
Papa 1,8 2,1
Remolacha 1,5 1;7
Huerto 1,0 1,1
Total 87,8 100,0

1

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

La importancia que asume el po-
roto negro en la medieria, a nues
tro entender obedece fundamental-—
mente a dos razones, La primera
de ellas es que puede presentar
una de las rentabilidades més al-
tas en comparacién con otros cul-
tivos (Cuadro N° 23); pero como
vimos en el Cuadiro N° 7, tiene
ademas la caracteristica de cons-
tituir uno de los cultivos que ma
nifiestan un alto grado de varia—
bilidad de precios. Esto dltimo
impide a los productores planifi-
car con algin grado de certeza la
siembra y por tanto, es un produc
to altamente incierto. Su mayor
grado de variabilidad obedece a

la total sujecidén a las oscilacio
nes del precio en el mercado ex-
terno, y ademas, al hecho que no
posee las ventajas de una demanda
alternativa de consumoc interno.

La posibilidad de obtener ingre
sos elevados mediante la produc-
cidén de poroto negro lleva a los
duefios de la tierra a contemplar
este cultivo en su estrategia pro
ductiva. No obstante, también
existe la posibilidad que los in-
gresos no alcancen para cubrir
los costos que implicé su produc-
cién. En este sentido, dicho cul
tivo presenta un alto grado de
riesgo e incertidumbre. Para el
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CUADRO N° 23

EXCEDENTE POR HECTAREA DEL POROTO NEGRO
Y OTROS CULiIVOS SEGUN PRODUCTOR
(Afio agricola 1979/80) en pesos de ese afio

Productor Poroto negro Trigo Arroz
Empr. comercial 12.379 - 5.138
Terrateniente pobre 15.567 483 9.004
Parcelero 23.324 11.458 11.164
Campesino mediano 17.910 9,057 -

FUENTE: Crispi, y Rivera (1982).
que dichos autores estudiaron.

Es un promedio de algunos casos

Donde no hay cifras significa que

esos productores no tienen el cultivo.

sector de terratenientes pobres,
el riesgo asume dos formas: por
un lado estd el riesgo de cubrir
los costos y obtener una tasa de
ganancia aceptable. Ademas, tie-
ne el peligro de no obtener el
monto de dinero que hubiera logra
do mediante el arrendamiento de
la tierra, de acuerdo al promedio
pagado en la zona. En el campesi
nado, especialmente parcelero, el
riesgo manifiesta una cierta va-
riacién respecto del caso ante -
rior. En la medida que el poroto
negro es un rubro esencialmente
destinado al mercado y no pose=
la caracteristica de bien de con-
sumo para el campesino. Una dis-
minucién en su precio se traduce
directamente en una pérdida mone-—
taria. Sin embargo el campesino
no considera el riesgo de obtener
una renta similar al valor prome-
dio de arrendamiento de la zona.
Un factor en esta direccién es
que el productor campesinc tiene
un nivel de costos inferior a los
terratenientes, ya que usa casi
exclusivamente mano de obra fami-
liar. Por cierto que este menor
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riesgo es considerando dicho cul-
tivo comercial inserto en la es-
trategia productiva diversificada
del campesinado, en la cual queda
asegurada la alimentacidn del gru
po familiar. -

CUADRO N°® 24

IMPORTANCIA DE LA MEDIERIA
EN TERRATENIENTES POBRES
(Excedente bruto en $ de 1980)

Fuente de
Excedente

Cultivos pro

pios 155.025 39.4
Cultivos en

medias 141.85%2 36.1
Ganaderia 96.810 24.6
Total 393.686 100.0

FUENTE: Crispi y Rivera, 1982,
(pp.76-79)



La importancia del trigo se de-
be de alguna forma a determinacio
nes un poco distintas que en el
case del poroto negro. El trigo
es un rubro de baja rentabilidad,
peroc no ha sufrido wvariaciones
tan marcadas en los precios. Ade
més, el trigo posee una demanda
asegurada por su importancia en
la alimentacidén de la poblacién
y al creciente déficit de produc-
cién. En tercer lugar, para el
campesino el trigo tiene un signi
ficado distinto que en el caso
del terrateniente, pues aparte de
ser comercializable, es esencial-
mente un rubro de autoconsumo y
ello cubre a la unidad campesina
del problema de los precios bajos
de este producto. Por Gltimo, es
un rubro de mencor costo, debido
a la baja demanda de mano de obra

En base a lo anterior, creemos
que en el caso del terrateniente
la entrega de tierra en media pa-
ra el trigo obedece fundamental-
mente a su baja rentabilidad; por
consiguiente, su cultivo es difi-
cil de realizarlo mediante fuerza
de trabajo asalariada 27/. En el
caso de los parceleros su entrega
en media en parte se asocia a la
baja rentabilidad, pero conside-
rando el uso de fuerza familiar,
creemos que la importancia de es-
te factor disminuye. Por otro la
do, asume importancia su rol en
la alimentacidn familiar, ya que
se ha calculade que entre semilla
y necesidades de alimentacidn,
una familia promedio de la zona
requiere alrededor de 3.000 kiles
de trige al afio. En este senti-
do, la baja rentabilidad unida al
rol de autoconsumc, se confluyen
para impulsar a los parceleros a
ceder tierra en media para el cul
tivo del trigo.

En cuanto al maiz, creemos que

su importancia obedece fundamen-
talmente al bajo nivel de renta-
bilidad, que se relaciona no sélo
a los bajos precios que posee en
el mercado, sino que también al
mayor nivel de costos que impli-
ca. BSe ha calculado para la zona
(sin uso de tractor), que una hec
tdrea de maiz requiere cerca de
54 jornadas de mano de obra para
el proceso que se inicia en 1la
siembra y culmina con el maiz des
hojado y puesto en vehiculo. A
ello se le agrega posteriormente
seis jornadas més por concepto de
desgranadura con maquinaria. De
aqui que los terratenientes po -
bres prefieran entregar el culti-
vo del maiz a medieros, dada su
baja o nula tasa de ganancia que
implica el producirlo con asala-
riados.

3. El caracter del contrato

Del total de 27 casos encuesta-
dos con medias, se contabilizarcn
35 contratos de medieria. De és-
tos, seis lo establecen el sector
de pobladores con un promedio de
sélo un contrato por unidad. Los
minifundistas establecen 18 con-
tratos y poseen en promedio 1,4
por hogar. El campesinadc tradi-

cional, asi como de parceleros,
s6lo mantiene un contrato por uni

dad y en total representan 1 y 6
respectivamente. Por otro lado,
cada terrateniente entrega tie -
rras a tres medieros distintoes,
lo gque hace que este séctor mani-
fieste 6 contratos en total.

Del total de contratos encontra
dos, sd6lo uno de ellos tenia la
caracteristica de ser escrito vy
legalizado ante los organismos co
rrespondientes. Este era estable
cido entre un minifundista medie-
ro y un terrateniente y cubria un
plazo de cinco afios. Es un caso
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excepcional, pues el resto de los
contratos era acordado entre los
socios en forma verbal. De ellos
s6lo existian dos contratos .que
cubrian dos afios, un contrato du-
raba tres; el resto era acordado
36lo por un afio. Esto dltimo es
totalmente acorde a lo estableci-
do por la Ley, pues el Ministerio
de Agricultura, mediante el Decre
to Ley N° 993 del 21 de abril de
1975 sefiala que, salvo prueba en
contrario, el contrato se entende
réa acordadc por un afio. No obs-
tante, es preciso sehalar que la
realidad impone ciertas condicio-
nantes a lo establecide por la
Ley.

Hablabamos anteriormente que el
ciclo productivo de la zona es
chacra y cereal. De esta forma,
si bien en el compromiso verbal
los duefios de la tierra se compro
meten a cederla por un afio, en la
practica la mayoria de los contra
tos dura minimo dos afios y cubre
enteramente este ciclo. Sin em-
bargo, se detectd un terratenien-—
te que entregaba tierra en media
exclusivamente para el cultivo de
chacras, gandndose la aversidn de
los medieros, pues a juicio de é€s
tos, no sélo los perjudicaba por
el mayor esfuerzo que implican
las chacras, sino que ademas, le
de jaban abonada la tierra para la
produccién triguera.

Esto Gltimo no es la norma en
la zona, aunque es necesario se-
flalar que quizds las condiciones
cambien posteriormente debido a
la tendencia hacia una mayor ren-
tabilidad del trigo. En 1984 a
un mediero le quitaron la tierra
para este cultivo, y el terrate-
niente esgrimié la razdén de que
tenia muchas deudas y esperaba re
cuperarse un poco mediante la pro
duccidén triguera. -
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En general, el acuerdo de medie
ria mds comin en la zona estable
ce que el cedente coloca la tie—
rra y el agua, y ademds, la mitad
de la semilla y de los abonos
(cuando estos Gltimos se usan).
Por su parte, el mediero se obli-
ga a colocar la mano de obra, los
animales de trabajo y la otra mi-
tad de semillas y abonos. Esto
es la norma comin y lo podemos a-
preciar en el Cuadro N°26. (Cabe
aqui consignar que en algunos ca-
s0s en que el duefio o el mediero
colocan la totalidad de semillas
y abonos, la misma cantidad es de
ducida en la cosecha. Para el ca
so de abonos, se descuenta al prg
cio que este tiene en el mercado
al momentc de la reparticién. Lo
que este acuerdo mads comin impli-
ca tanto para el propietario como
para el mediero, lo veremos lue—
go. Ahora quisiéramos describir
los casos que se apartan de la re
gla general. B

Los tres casos en que ambos so-
cios aportan la mitad de la mano
de obra, corresponden a medieria
entre campesinos. Uno de ellos
es entre un poblador gue no obtu-
vo parcela y su padre, que es par
celero del sector de San Roque?
La medieria era para 1,5 hectd -
reas de remolacha y ambos socios
compartian todo, mano de obra pro
pia 'y asalariada, herramientas,
etc, Incluso el propietario ha-
cia mas aporte, pues colocaba la
tierra. El segundo caso corres-
pondia al Unico campesino tradi-
cional que entregaba media hecta-
rea a un minifundista. El tercer
caso corresponde a un poblador ru
ral, ex parcelero y que toma tie-
rra en media al padre.

En el primero de estos casos
también se compartian los aportes
de animales y maguinarias que im-
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plica la remolacha, mientras que
en una medieria de lenteja del
sector de Huenutil, el propieta-
rio colocaba los animales. En es
te 0ltimo caso, el mediero era el
suegro del propietario y esta re-
lacién influia sobre la medieria.
Aunque poco significativos estos
casos en relacién a la totalidad
de acuerdos entre campesinos,
ello nos demuestra que al inte -
rior de este sector la medieria
tiende en algunos cascs a asumir
mds una forma de cooperacién y
que ésta se ve facilitada por las
relaciones de parentesco. Contra
riamente, los Unicos tres acuer-
dos en que los medieros deben co-
locar la mitad del agua (segin lo
expresaron ellos), se da con un
terrateniente; el mismo propieta-
rio gque no entrega tierra en me-
dia para el cultivo del trigo.

En los 35 contratos distintos
de medieria que surgieron de los
27 casos que ce.lian o tomaban tie
rra, tratamos de realizar un des-
glose de costos y beneficios se-
gun propietaric y mediero. Para
obtener esta vesloracidn, se han
considerado los siguientes tipos
de aporte qgue los socios reali -
zan: semilla, fertilizantes, in-
secticidas y herbicidas. Los
tres Gltimos sélo cuando se uti-
lizan. Luego, la mano de obra va
lorada al precio que posee en la
zona, y los animales de trabajo,
valorando las jornadas de acuerdo
también al precio que adquieren
en el lugar. Luego las maquina-
rias y finalmente el aporte tie-
rra. Esta fue valorada conjunta-
mente con el agua, de acuerdo al
valor minimo de arriendo por hec-
tarea de riego en el lugar (siete
mil pesos en 1983) 28/. No secon
sideraron otros aportes como he-
rramientas, cercos, etc.

Como es dificil en una encuesta
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preguntar con el nivel de detalle
que requiere una constatacidén ex-
haustiva de los costos, se optd
por la creacién de un estandard
del lugar, en cuanto a necesida-
des de mano de obra y animales
por hectdrea para los diferentes
cultivos en medieria gg/, dife -
rencidndose los casos en que el
duefio coloca parte de éstos.

En el caso de semilla y abonos,
se usbd lo declarado por los en -
cuestados. Sabemos que es una
aproximacidn a los aportes reales
de cada socio y que puede presen-
tar algunas debilidades. No obs-
tante, es lo més aproximado a la
realidad que se pudo obtener.

En el Cuadro N°27 podemos apre-
ciar que de acuerdo a la valori-
zacidén realizada, el medieroc sale
perjudicado, pues mientras que
realiza el 61.4% de los aportes,
obtiene solo el 38.6% del ingreso
netoc. Esto considerando la tota-
liad de tierras en media. Las ci
fras anteriores nos demuestran en
su mas clara expresidén, el cariac-
ter que asume la medieria en la
zona., Es ante todo una forma de
apropiacidn del trabajo del medie
ro, como tal, es un sistema de ex
plotacién. Por cierto que ésta
no asume la misma forma que tenia
en el sistema hacendal, dado que
por un lado, los terratenientes
pobres no estidn en las mejores
condiciones para imponer condi -
ciones a los medieros, y por o -
tra, los campesinos en genéral,
no tratan de obtener ganancias
exageradas,

La importancia que asume el ti-
po de cultivos para ambos socios,
ya la sefalamos en parte cuando
vimos los rubros mas comunes €n
medieria. No obstante, ahora qui
siéramos ver este problema en tor
no a la cantidad de aportes e in-
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gresos que los socios perciben.
En el Cuadro N°28 se aprecia que,
salvo la remolacha 30/, el culti-
vo que mAs se acerca al ideal de
la medierfia es el trigo. En efec
to, los aportes para este rubro
son realizados mas o menos en for
ma similar por parte de ambos so—
cios y en cuanto al ingreso neto,
el propietario recibe el 53.7% y
el mediero el 46.3%. El hecho
que ocurra esto, se asocia estre-
chamente a la menor necesidad de
mano de obra que requiere la pro-
duccién de este cereal.

Una situacidén similar se obser-
va en el cultivo de la lenteja.
Contrariamente, los rubros en gue
el duefio de la tierra obtiene un
maximo de ingresos respecto a
aquel que recibe el mediero, lo
constituyen aguellos que demandan
una mayor cantidad de mano de o-
bra, tales como el poroto y el
maiz. Por tanto, es en el aspec-
to del aporte de mano de obra don
de la medieria tiende a perjudi-
car al trabajador directo de la
tierra: el mediero.

Hasta aqui hemos reiterado algu
nos factores que impulsan a los
propietarios a ceder tierra en me
dieria. Ahora quisiéramos mos -
trar algunos elementos fundamen—
tales que, aparte de la escasez
de tierra y las necesidades de
sobrevivencia, condicionan la re-
lacién de medieria de parte de
los campesinos medieros.

4. Mano de cbra y animales

La existencia de estos dos fac-
tores en la familia mediera es de
vital importancia, incluso ain pa
ra que dicha familia sea mediera.
Ya los neoclasicos constataban el
hecho que el terrateniente podia
hacer eficiente la medieria si lo
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graba determinar con anticipacién
los insumos que podia obtener del
mediero. La misma idea la expre-
sa Schejtman en cuanto a sefalar
gue el propietario de la tierra
limitaba las porciones a ceder en
relacién a la capacidad del medie
TG Es decir, para que el duefio
de la tierra entregue o no deter-
minada cantidad de tierra a un
campesino, éste Gltimo debe pre-
sentar como '"recurso" la mano de
obra y animales de que dispone.

For otro lado, la familia medie
ra ve condicionado el monto de iﬁ
gresos que recibe por la cantidad
de tierras a que puede acceder me
diante la medieria. La relacién
enire estos factores sugiere que
una familia que cuente con una ma
yor fuerza de trabajo, y ademéds,
con una mejor dotacidn de anima-
les de trabajo, posee mayores po-
tencialidades de acceder a un ni-
mero superior de hectéreas en me-—
dieria. Dilucidar la cuestién a-
cerca de si es la mano de obra o
los animales de trabajo el elemen
to predominante en la medieria,
nos parece un poco ocioso dado
gue ambes factores estéan estre -
chamente ligados y son complemen-
tarios. No obstante, una vez que
se cuenta con una dotacidén de ani
males relativamente aceptable
(una pareja de caballos por ejem-
plo) como para iniciar la rela -
cidn de medieria, el elemento que
de ahi en adelante permite traba-
jar una mayor cantidad de tie -
rras lo constituye la mano de o-
bra. Esto debido a que basica -
mente el animal es importante en
el proceso de siembra; para sem-—
brar un namero elevadoc de tierra
se puede complementar con algunas
horas de tractor; pero en los pro
cesos posteriores del ciclo pro-
ductivo, s6lc es fundamental 1la
mano de obra y ésta es irrempla-




zable en muchas actividades. B8u
importancia se acentia en la me-
dieria, por cuanto los cultivos
que se siembran requieren de una
alta cantidad de jornadas de tra-
bajo, ya sea para riego, limpia,
pica, repica, etc., tal como el
poroto y el maiz.

Por cierto que, la relacidén en-
tre estos dos factores y la can-
tidad de tierra en medias no es
mecénica, sino que esta mediati-
zada por otros elementos. Uno de
ellos lo constituyen las semi -
llas y fertilizantes, aunque su
importancia se ve aminorada debi-
do a que algunos rubros requieren
pocos fertilizantes, como el caso
de las chacras; ademas, para se-

milla se wutiliza usualmente la
que es guardada del afio anterior;
y por ultimo, estos dos elementos
son compartidos con el propieta-
rio.

La relacidn que postulamos se
puede apreciar en el Cuadro N°29.
En general se aprecia que a medi-
da que aumenta la mano de obra y
animales, aumenta también la can-
tidad de tierra trabajada en me-—
dieria. Por otro lado, la tierra
propia puede influir de algin mo-
do en la cantidad cultivada en me
dia. Sin embargo, el promedio es
tan bajo, que dicha influencia es
minima (0,43 hectidreas propias en
promedio para el sector poblador,
y 0,75 para el minifundista).

CUADRO N° 29
RELACION ENTRE TIERRA EN MEDIA, MANO DE OBRA Y ANIMAL DE TRABAJO

s N° casos X mano de X animal X Has. tomada

Hectareas :
obra * i en media
De 0al 6 1,83 0,66 0,73
De mas 1 a 2 3 2,33 0,66 1,52
De mas 2 a 3 5 2,00 1,60 2,67
De mas 3 a 4 2 2,00 2,00 3535
De mas 4 a 5 1 1,00 1,00 4,30
Més de 5 2 4,00 2l 12,00
FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

5. Aversidn al riesgo

Esta variable es fundamental
para entender la dinamica de 1los
campesinos. Sobre ello hay ya
bastante escrito. Los medieros
no escapan a esta problemdtica.
Aqui consideraremos esta variable
en relaciéon a la medieria y al
arriendo. El arriendo implica pa

ra el campesino un riesgo que se
traduce en dos dimensiones funda-
mentales: a) riesgo de .perder el
dinero del arriendo, debido a una
mala cosecha,. b) riesgo debido
a los malos precios de los produc
tos y que pueden implicar la no
recuperacién del dinero del arrien
do. De estas dos dimensiones, la
segunda es la que adquiere un pe-
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so fundamental en los campesinos
que prefieren la medieria por so-
bre el arrendamiento.

Por otro lado, se puede intro-
ducir la idea de que si bien es
cierto que el arriendo es mas
riesgoso, también lo es que este
riesgo se puede disminuir median-
te la estrategia de siembra que
realice el campesino, pues ésta
depende enteramente de su deci -
sién. No obstante, de todos mo-
dos el arriendo tiende a ser de
mayor incertidumbre que la medie-
ria en la generalidad de las si-
tuaciones que evallua el campesi-
no, dado que en esta ultima, com-
parte riesgos de mala cosecha,
precios y costos. El costo es
otro elemento mediante el cual se
tiende a preferir la medieria
frente al arriendo, ya que en es-
te Gltimo, se debe cancelar por
adelantado el valor de la tierra,
y ademds, debe correr con todes
los gastos que implica la siem -
bra.

6. Oferta de tierra y distancia

Es obvio el hecho de que si no
hay tierra en oferta para medie-
ria, ésta Ultima no existe. No
obstante, puede darse el fendmeno
de que habiendo tierra en oferta,
nadie la tome en media, alin exis-
tiendo la capacidad para ello y
una importante necesidad de in -
giresos por parte de los campesi-
nos.

Una de las explicaciones de
ello, lo constituye la distancia
que del hogar del mediero existe
a la tierra ofertada. A un medie
ro, le conviene en varios senti-
dos que la tierra que posee en me
dia se encuentre ubicada lo més
cercana posible de su hogar. En

76

primer lugar, porque cuanto més
cerca se encuentre la tierra, me-
nos se demora en llegar a ella.
La demora, aparfte de relacionarse
con el esfuerzo de la caminata y
el tiempo disponible para trabajar
también se asocia con la alimenta -
cién de la mano de obra, ya que la

posibilidad de que esta vuelva a al
morzar al hogar esta determinada
por la distancia. De lo contrario,

los trabajadores deben llevar el
almuerzo al lugar de labores. Re
cuerdo que el jefe de hogar en
que residi en terreno, se quejé
bastante porgue un afio tuvo que
"comer pura cebolla y pan" en el
almuerzo, debido a que estaba tra
bajando a varios kildmetros del
hogar.

Sin embargo, el factor princi-
pal lo constituye la supervisiodn
y vigilancia de los cultivos,
Aparte de las labores tradiciona-
les que requieren los diferentes
rubros en su ciclo productivo, es
preciso mantener una serie de ta-
reas menores y de vigilancia de
ellos. Dentro de las tareas me-
nores, se puede nombrar el cons-
tante cuidado en el periodo de in
vierno de que el trigo no se pie;
da debido a la formacién de char-
cos de agua. 3i bien es cierto
que se le realizan canales de de-
sague, puede ocurrir que éstos se
obstruyan debido a la acumulacidn
de basura, o que lluvias ininte-
rrumpidas por varios dias rebasen
la capacidad de las vias de desa-
gue.

La vigilancia ademas implica e-
vitar la posibilidad de robo de
los productos. El robo ocurre ya
sea cuando los productos estén
maduros como para alimentarse con

ellios, pero ain no son cosecha -
dos (choclos, sandias, porotos
verdes, etec.) o cuando ya estéan



cosechados (poroto, trigo, etc.
¥y que son sustraidos del potrero
en que se apilan). En general es
mds comin el primer tipo de robo,
aunque en la temporada de estadia
en el lugar, constaté que hacia
poco tiempo se habia dado un robo
de sacos de porotos ya cosecha -
dos.

Por otra parte, la supervision
implica prevenir que los animales
se introduzcan a la siembra y pro
voquen destrozos en ella. Este
iltimo hecho es muy frecuente y
es foco de grandes malestares de
partedel duefio de la siembra, y
a la vez, fuente de conflicto en-
“re este Oltimo y el propietario
de los animales. El conflicto es
dificil de dilucidar, ya que am-
pas partes entregan elementos a
su favor, como por ejemplo: "Por
qué no cierra bien sus chacras"
de parte del duefio del ganado ¥y
del otro lado: "“Para qué tiene
animales si no tiene qué darles
de comer",

Es evidente gue estos factores
hacen preferible tomar tierra en
media lo mas cercano del hogar.
Ello se refleja en que los focos
de medieros tienden a establecer
medierias relativamente cerca de
sus lugares de residencia gl/._

De alguna forma este fendmeno lo
podemos visualizar en el Cuadro
N°30 referido al total de contra-
tos que establecen los medieros.
El sector poblador mantiene un
total de seis contratos y el mi-
nifundista 18, lo que nos da un
total de 24 contratos diferentes.
En el 83.3% de ellos, el mediero
toma terrenos ubicados entre uno
y tres kilémetros de su hogar,
siendo la mayor recurrencia los
dos kildmetros. Por el contra-
rio, s0lo tres casos expresan una
distancia mayor de cinco kildme-
tros.

CUADRO N° 30

MEDIEROS: DISTANCIA DE SU
HOGAR A LA TIERRA EN MEDIA,
SEGUN CONTRATO

Kilo N° de Porcen

metros contratos taje
1 2 8,3
2 11 45,8
3 7 29,2
4 1 4,2
5 - o
5y + 3 12,5

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.
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CAPITULO CUARTO

ROL DE LA MEDIERIA EN LA ECONOMIA FAMILTAR DE LOS SOCIOS

En esta parte nos referiremos
principalmente al rol de la medie
ria en los diversos sectores so-
ciales involucrados. Béasicamen-
te, se realizard una descripcidn
mas especifica por sector de al-
guncs factores que impulsan, ya
sea a la toma o cesidén de tierra.
Ademas se describira la inserciodn
de la medieria en la estrategia
productiva de cada grupo y su
funcidn como aportadora de ingre-
so. Finalmente, se analizaran al
gunos casos especificos de cada
sector respecto de los aspectos
antericres.

I. LOS SECTORES CEDENTES DE TIE-
RRA

1. Los terratenientes pobres

Este tipo de propietarios se ha
visto perjudicade por el actual
modelo debido a que los productos
que tradicionalmente cultivaban
presentan una baja rentabilidad
y debido a que los bajos niveles
de capitalizacién que poseian no
les permitié cambiarse a otra ac-~
tividad més rentable. Unido a lo
anterior, muchos de ellos entra-
ron en contacto con el sistema
financierc y hoy presentan un ni-
vel considerable de deudas. Por
otra parte, la agricultura en la
zona en los ultimos afios -salvo
1983-1984- se caracterizaba por
la incertidumbre 'y la pérdida de
confianza por parte de los produc
tores en cuanto a visualizar una
recuperacidén de los niveles de
ganancias anteriores. Esta cons-
telacidén de factores dieron lugar
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a una readecuacidén de las estra-
tegias productivas de los terra-
tenientes pobres.

Los dos casos de terratenientes
pobres poseen en promedio 47.5
hectéreas, de las cuales cerca de
15 son cultivadas y el resto es-
tdn dedicadas a praderas natura-
les., Tres son los cultivos que
tienen una clara predominancia
dentro de estas empresas, trigo,
maiz y poroto negro. Mirando es-
ta estructura de uso, nos damos
cuenta que cerca del 60% de la
tierra estéd ocupada con rubros
netamente comerciales, que son el
maiz y el poroto negro. Es inte-
resante notar que la totalidad de
estos cultivos son producidos me-
diante la medieria. Ello nos re-
fuerza lo anteriormente expuesto
acerca del riesgo y costo que im-—
plica para los terratenientes el
cultivar estos rubros mediante
manoc de obra asalariada.

La importancia que poseen y el
riesgo y la descapitalizacidn la
podemos apreciar si comparamos
los niveles de excedente poten -
cial por hectérea de tres culti-
vos mediante el trabajo con asa-
lariados y a ftravés de la medie-
ria {Cuadro N°32). Sé6lo en un
caso, el maiz, el duefio de la tie
rra percibiria més ingresos me -
diante la medieria que con asala-
riados. Contrariamente, en el
tripo y el poroto negro hubiera
elevados los ingresos percibidos
mediante la produccién indivi -
dual. Es decir, si el terrate -
niente hubiera tenido el capital



‘Y861 BIJ21pay 030940ad AINANA

6696V L LTe et 8 LY L 7'99G5° 1 vfgeg sz 6'B892°re zTely
L€V 12 8LLE"OE 1'v16°8 9'821°G¢ L'GSL°09 1'4e9°se oa8su 03040
o‘egeoot £'989°02 L PS0°0T S'voB 6T 2ieLET Y L'89G° 12 0B TJa]
ojau o3nJaq o3au onJg
osaadu] ossJaBuj §031.500) ossafus osaJduj $03.80)
SOHAIQINW NOD SOAVIYVIVSY NOD OATZTIND
/T (sosad ua)
(ztew ‘oudau ojoaqod ‘o0F1al) YIYIIAIW A
OAVIYVIVSY OrvavHL NNDAS VIYVIOIH HOd FINIJHEOXE :VHYIIL V1 30 ONANd
Z2E oN 0OHAOVNO
*p36T BIJ2Tpay oioafoad :FAININA
0‘00T 0001 r1'8e c'gL g0'zz g‘1e 90‘a Te30L
1% 0001 o0'z = - 0‘00T 00°‘2 038Ny
6‘ve 0'00T 00'L 0'00T 00'L = - z1ey
a‘g 0001 00t 0'0s 05°0 005 0s'o rded
g5'g 0001 95 ‘T - - 0'001 ac 't 2(ajua
g'‘e 0‘00T 00°T 0'001 00'T - - OWNSUOD 010J0d
vre 0‘00T 896 ‘001 ga‘s = = 0JFau 030J0d
0*'1e 0'00T 06's 099 06'e 0've o00‘e 0FTaL
% * SBH % *sey % T SeH
O>._”..._.HSU ETp=W ua
Bepeo 9% Teaol Bpedadius BJJDT] etdoad evagat]

SHIVANY SOAILTND NOO SVHHIIL AT TVIOL TIA OSN -SHAHE0d SHLNIINILYHHEAL

TE oN OHAVND

G



suficiente y se hubiera arriesga-
do a sembrar porotos negro y tri-
go por su cuenta, hubiera elevado
los ingresos por hectdrea de cada
cultivo en un 63.6% y 86.3% res-
pectivamente. El punto es que el
propietario no podia predecir el
precio futuro de cada rubro den-
tro de un mercado altamente va -
riable. Por este motivo la situa
cidén puede ser distinta mas ade-
lante debido a la fijacién de pre
cios de algunos rubros, como el
trigo, que asegura mayores nive-
les de certidumbre,

a) La medieria y los ingresos de
los terratenientes

Consideraremos como ingreso to-
tal a todas aquellas entradas que
reciben las unidades, sean éstas
en dinero o en especie, Para es-
te 0ltimo caso, se valoran de a-
cuerde a los precios del mercado
local. Més de la mitad del ingre
so bruto total que recibe el sec-
tor terrateniente proviene de la
actividad agricola, mientras que
las actividades pecuarias (ven -
ta y consumo de aves, animales y
derivados) es practicamente in -
significante. La actividad que
como estrategia de ingresos apa-
rece importante, es el arrenda -
miento de tierras. Dentro de es-
te total de ingresos, la medieria
genera efectivamente mas de un
tercio de ellos, el 36.2%. Esto
nos permite afirmar que dentro de
la economia de los terratenien -
tes encuestados, la entrega de
tierra en medieria es una de las
estrategias importantes como fuen
te generadora de ingresos.

Por ofra parte, si consideramos
la forma que asume el ingresc a-
portade por la medieria, nos per-
catamos que ella es principalmen-
te monetaria. En efecto, mas de
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la mitad de los ingresos provie-
nen de la venta de los productos
sembrados en medias. Cabe sefia-
lar que los ingresos autoconsumi-
dos incluyen la semilla que en al
gunos casos dejan de guarda los
terratenientes, con lo cual la o-
rientacidén comercial se acentuia.

CUADRO N°© 33

INGRESC BRUTO TOTAL Y MEDIERIA
EN EL SECTOR TERRATENIENTE,
SEGUN ACTIVIDAD
(pesos 1984)

Pesos %

Total agricola
propia 233.190 24.5
Total agricola
en medias 345,100 36.2
- Autoconsu-

mido 144.860
- Comerciali

zada 200.240
Pecuaria 28.000 2.9
Arriendo de
tierra 186.000 19.5
Otros 160.800 16.9
Total 953.090 100.0
X por hogar 476,545

FUENTE: Proyecto Medieria 1984,

b) Un caso de terrateniente que
cede tierra en media

El predio se encuentra en el lu
car denominado Colvindo, al norte
de Chacay. Cuenta con 64 hecta-
reas; en el afo en estudio 12 es-
tuvieron ocupadas con cultivos
anuales, poco mas de 14 en barbe-
zho, cerca de 31 con praderas na-



turales y 6 hectédreas son impro-
ductivas. La tierra de la parce-
la Bucalemu -que asi se llama el
predio en cuestidn- pertenece a

cuatro hijos herederos, -que lla-
maremos Mufioz—, aunque la madre

ain estd viva pero es de avanzada
edad. En total, el grupo fami -
liar de los cuatro hermanos y la
madre totaliza 16 personas, de
las cuales 6 son hombres. De es-
te total de hombres, sd6lo 3 son
maycres de 15 afios y por tanto
constituyen fuerza de trabajo e-
fectiva. Sin embargo, uno de los
hermanos tiene una actividad ex-
tra-agricola actualmente.

Hasta el afio pasado solo uno de
los hermanos Muficz se dedicaba a
trabajar el campo, mientras los
otros tres tenian labores no agri
colas y de los cuales dos esta -
ban en la ciudad. Un accidente
implicé que el hermano a cargo
del predio perdiera la vida du -
rante el invierno de 1983. Debi-
do a ello tuvieron que regresar
los hermanos de la ciudad a hacer
se cargo. Al introducirse al tra
bajo agricola se encontraron con
la sorpresa que el predio estaba
practicamente embargade debido a
una deuda bancaria que dejdo el
hermano fallecido. La deuda se
originé en el afic 1981 debido a
un crédito solicitado al Banco
del Estado. Los afios malos de co
secha y el bajo precio de los pro
ductos a que era dedicada la tie-—
rra 32/, impidieron que la deuda
fuerg"pagada o abonada en parte.
Esto se ha traducido que en 1la
actualidad el monto total de ella
ascienda a cerca de los 3 millo-
nes de pesos y que los propieta-
rics estén en constante peligro
de remate del predio. Al momento
de aplicar la encuesta hacia exac
tamente seis meses que les iban
a rematar la propiedad; lograron

renegociar la deuda por medio afio
y el plazo ya se habia cumplido.
Por tal motivo, en el mes de agos
to dos de los hermanos tenian pen
sado dirigirse a Santiago con la
esperanza de obtener una mayor
cantidad de tiempo para pagar 1la
deuda.

El nivel de descapitalizacidn
del predio es tal que solo poseen
dos caballos, tres vacas y tres
terneros. Otras formas en que se
expresa este proceso lo constitu-
yen la deuda que mantiene el pre-
dio por concepto de bienes rai -
ces; la escasa cantidad de tierra
sembrada individualmente y el no
uso de fertilizantes en los cul-
tivos. En rsumen, las condicio-
nes tanto objetivas como subjeti-
vas (temor de remate) que enfren-
tan los propietarios del predio
son extremadamente adversas.

Bajo este marco es comprensible
gque se haya en parte ampliado la
cantidad de tierras entregada en
medieria, En efecto y a modo de
ejemplo, el afio pasado solo exis-—
tian 4.5 hectdreas de tierra en
media para el cultivo de poroto
negro; este afio dicha cantidad se
duplicé, pues alcanzd a 9.58 hec-
téreas. Contrariamente, casi de-
saparecié la superficie cultiva-
da individualmente. Claro es gue
en esto dltimo influyd la muerte
de la persona que tenia a cargo
el predio, pués coincidié con 1la
fecha de siembra y los hermanos
liegados de 1la ciudad tuvieron
grandes problemas para tomar el
control de la actividad agricola.

Una forma de visualizar tanto
la estrategia productiva que el
Gltimo afio agricola tuve el pre-
dio asi como la insercidn en ella
de la medieria, es mediante el
destino que tiene la superficie
predial. En el Cuadro N°34 se
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CUADRO N° 34
USO DEL TQTAL DE TIERRAS DEL PREDIO

Uso Hectareas %

Total cultivo propio 2,06 3,2
- papa 0,50

- lenteja 1,56

Total cultivo en media 9,58 15,0
- trigo 3,90

- poroto negro 4,68

- maiz 1,00

Tierra arrendada 31,00 48,5
Tierra improductiva 6,25 9,8
Tierra en’descanso, praderas

y casas-huerto 15,0 23,5
Total 63,89 100,0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

puede apreciar que casi la tota-
lidad de la tierra cultivada fué
entregada a medieros. De ésta,
la mayor cantidad de hectéreas
fué ocupada con poroto negro y
luego el trigo también adquiere
una significacién alta. Esto dl-
timo se asocia estrechamente a la
sobrevivencia alimentaria de los
grupos familiares que mantiene ca
da hermano. En este sentido, po-
demos decir que dada la extrema
situacidn del predio, la medieria
asume una doble funcidén para los
propietarios: autoconsumo y comer
cializacién. En conjunto, la tie
rra en medieria representa el
15.0% del total de hectéareas y el
82.3% del total cultivado. Esto
nos expresa la importancia que a-
sume la medieria dentro de este
predio y demuestra a la vez, ser
parte significativa de su estra-
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tegia productiva.

Por otro lado, una perspectiva
complementaria de visualizar el
rol de la cesidén de tierras es me
diante el conocimiento del pesg
que posee en el total de ingre -
sos que recibe el precio. En el
Cuadro N° 35 vemos que en términos
de estrategia de ingresos, el pre
dio posee tres uUnicas fuentes:
tierra cultivada individualmente,
tierra cedida en medieria y tie-
rra entregada en arriendo. Cada
fuente tiende a entregar cerca de
un tercio del ingreso. Llama la
atencion que siendo la tierra cul
tivada individualmente muy infe~
rior a la entregada en media, a-
porte mads o menos la misma canti-
dad de ingresos. La explicacidn
la encontramos en los siguientes
aspectos.



En la tierra cultivada indivi-
dualmente, una y media hectérea
de lentejas rindidé 20 qq., que se
tradujeron en un ingreso de
90.000 pesos. Ademds, el predio
vende bastante hortaliza y otra
parte significativa la autoconsu-
me; a modoe de ejemplo, vendieron
cerca de 300 kilos de tomates y
250 repollos. Contrariamente, en
la tierra en medieria obtiene un
bajo rendimiento de poroto negro,
cerca de 11 sacos por hectéarea;
en total se recibieron sdélo 20
quintales, de los cuales se ven-
dieron ocho a 3.000 pesos cada
uno y ocho mas a 4.000 (nétese la
variacion del precio de este pro-
ducto) y el resto quedé para se-
milla.

Ahora bien, si calculamos el
total de costos en que incurre la

explotacidén vemos que éste provie
ne basicamente de la semilla, pa:
20 de mano de obra (para limpiar
canales principalmente y algunos
trabajos en los cultivos) y de la
cuota de agua. En total, ascien-
den a 72.100 pesos. S5i al total
de ingresos restamos lo autocon-
sumido por las personas y anima-
les, ademds de la semilla de guar
da, tenemos que el ingreso mone—
tario del predio es de 357.150 pe
S0S. Esta cantidad menos los
72.100 de costo deja 285.090 pe-
s0s para cancelar bienes raices,
la deuda pendiente con el Banco
del Estado, la luz eléctrica, o-
tros gastos productivos, la com-
pra de productos alimenticios ela
borados, etc. Esto nos da una
imagen mas exacta de la problemé-
tica realidad de este predio.

CUADRO N©¢ 35

TOTAL INGRESO BRUTO DEL HOGAR Y APORTE DE LA MEDIERIA

Fuente Pesos %
Total agricola propio 154.100 30,4
Total agricola medieria 161.600 31,9
— Autoconsumo 95.360
- Venta 66.240
Pecuario 5.000 1,0
Arriendo de tierra 186.000 36,7
Total 506.700 100,0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

En resumen, para esta unidad
durante el afio agricola 83/84 1la
medieria jugd un rol importante
tanto en la estrategia productiva
como de ingresos y alimentacidn

de las personas. Este fenomeno
durante el afio mencionado aumenta
su importancia debido al alto g-a
do de endeudamiento y descapita-
lizacidn del predio. Finalmente,
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el futuro de la medieria dentro
de esta unidad es incierto. Uno
de los duefios expresd que exis -
tian bastantes problemas para. en-
contrar medieros debido a la pro-
babilidad de remate y por tanto
de pérdida de lo sembrado. Cual-
quiera sea el proceso, es bastan-
te probable que, dado los efec -
tos del modelo para la agricultu-
ra de la zona, este caso refleje
las realidades de otros predios
y también la insercidén de la me-
dieria en ellos.

2. Los parceleros de la Reforma
Agraria

En general, los parceleros de
la zona tienen excelentes terre-
nos, la mayoria de ellos con mas
de 10 hectareas fisicas. Este
sector de propietarios tiene re-
cursos naturales como para capi-
talizarse y convertirse en unida-
des productivas comerciales. Sin
embargo, las condiciones estruc-
turales en que tienen que moverse
les son altamente adversas como
para conseguir lo antes sefialado.
Cuando se inician como asignata-
rios la mayoria lo hacen descapi-
talizados y con deudas pendien -
tes. Luego, a algunos nicleos de
asignatarios se les cobrd una can
tidad elevada de dinero por con-
cepto de pago de la tierra, y si
bien es cierto gue la mayoria no
ha pagado las cuotas, el peso de
la deuda ha actuado en la concien
cia de los parceleros y muchos de
ellos han vendido la tierra o en-
frentan el proceso productivo al-
tamente desmoralizados. Por otra
parte, el apoyo crediticio y téc-
nico que en el pasado realizaba
el aparato estatal, pasd casi to-
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talmente a manos privadas.

Bajo este marco general se ha
desarrollado la lucha por la so-
brevivencia de los parceleros y
en esta batalla han entrado a pe-
sar factores ubicados a un nivel
micro-social y econdmico. Es asi
como variables tales como fuerza
de trabajo, animales de labor, ex
periencia comercial y financiera,
etc. han jugado un rol importan-
te en la estrategia productiva y
de sobrevivencia: en el éxito o
el fracaso; en la mantencidén o
pérdida de la parcela. Dentro
del sector gque se mantiene a un
nivel de

sobrevivencia, una es-
trategia importante lo ha cons-
cituidoe la cesidn de tierra en

medierias. En efecto, los nive-
les de descapitalizacidén, tanto
en relacién a capital de opera-
cidn como de inversién, la falta
de mano de obra, el temor a endeu
darse, la aversidén al riesgo que
puede implicar una mala cosecha,
o la dedicacidén predominante a
un cultivo que puede ser renta-
ble pero de gran variabilidad en
el precio; han impulsado a este
sector de parceleros a considerar
la medieria en el centro de su
estrategia general de produccidn,.
Mediante esta relacidn evitan o
atendan la influencia u ocurren-
cia de los procesos arriba sefia-
lados.

En promedio, los cinco casos
de parceleros que entregan tie-
rra en medieria, poseen 10.86 heg
tAreas fisicas. De igual forma,
la manc de obra por hogar es de
1,6 hombres mayores de 15 afos
y en cuanto a animales de traba-
jo, solo hay caballos y el prome-
dio de éstos por hogar es de 1,6.
Si consideramos la relacién mano
de obra, animales de trabajo y
tierra, tenemos que por cada ac-



tivo masculino -y por animal- e-
xisten 6,8 hLectireas en propie-
dad.

En total, los parceleros culti-
van el 64.9% de las tierras que
poseen. Mediante la entrega de
tierra en medieria siembran el
33% del total cultivado. La es-

tra.egle productiva de este sec-
tor tiende a distribuir en canti-
dades similares la tierra para
aquellos cultivos destinados al
mercado y el autoconsumo. Se re-
pite la importancia del poroto
negro en los primeros y del tri-
go en el segundo tipo de culti-
vos.

CUADRO N° 36
USC DEL TOTAL DE SUELO CULTIVADO EN EL SECTOR PARCELEROS

Tierra uso Tierra en % total
. . B Total .
Cultivos propia medieria cultivos
Has. % Has. % Has. %
Trigo 8,30 70,3 3,50 29,7 11,80 100,0 33,5
Poroto ne
gro 7,60 51,0 7,30 49,0 14,90 100,0 42,3
Poroto con
sumo 1,00 100,0 - - 1,00 100,0 2,8
Papa 2015 79,6 0,55 20,4 2,70 100,0 Ty 7
Maiz 2,44 86,5 0,38 13,5 2,82 100,0 8,0
Remolacha 2,00 100,0 - - 2,00 100,0 By
Total 23,49 66,7 1%1,73 33,3 35,22 100,0 100,0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

La mayoria de la tierra dedica-
da a cultivos para el autoconsumo
son trabajadas individualmente
por la unidad parcelera; mas de
los dos tercios de la superficie
con trigo, cerca del 80% de la
tierra con papas y la totalidad
de los porotos de consumo. Por
otra parte, cerca de la mitad de
las hectareas con poroto negro
son entregados a medieros. De
aqui que la estrategia productiva
del sector parcelero asegura la
alimentacién del grupo familiar
mediante el uso de la mano de o-

bra familiar, al mismo tiempo que
obtienen parte importante de los
ingresos monetarios a través de
la cesidn de tierra en medias.
De esta forma, concentra la mano
de obra y escaso capital que pou-
see en la produccidén de autocon-
sumo y comparte con lo§ medieros
riesgos y costos de los cultivos
comerciales.

a) La medieria y los
de los parceleros

ingresos

La medieria tiene un peso menor
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en el total de ingresos que reci-
be el sector parcelero en compa-
racidén con el otro sector que ce-
de tierra, el de terratenientes
pobres. De todos modos, el rol
de la medieria es bastante signi-
ficativo, dado que poco mas de un
cuarto del total de ingreso bruto
es generado por ella, es decir,
90.640 pesos por familia. De la
cantidad de ingresos provenien -
tes de la entrega de tierra en me
dia, el 79.3% los genera la pro-
duccidén de poroto negro. Ello
nos lleva a visualizar ademas gue
el 56.7% de las entradas son ori-
ginadas por la comercializacidn
de los rubros en medieria, refor-
zando asi la tendencia a cultivar
en media aquellos productos mas
ligados al mercado.

b) Un caso inserto en un sector
de parcelero exitosos

Esta unidad se encuentra ubica-—
da en el sector denominado San
Jorge, el sur-este del centro de

Chacay. Este sector de asignata-
rios es uno de los que posee los
me jores recursos de la zona, e
incluso se dice que estas tierras
son las mejores de la provincia
de Nuble. Ademas, los parcele-
ros no tienen problemas de agua
pues la obtienen de un tranque
situado dentro de este sector de
parcelas. Por otra parte, la cuo
ta de la tierra es baja en compa:
racién a otros asignatarios. Por
Gltimo, al igual que la mayoria
de la zona, el camino que une es-
te sector con la carretera pana-
mericana es aceptable.

El conjunto de estos dos facto-
res posibilita que los parceleros
estén en inmejorables condiciones
para la produccidn, y en espe -
cial, para aquellos rubros que
pueden <Tener una alta rentabili-
dad, como el caso del poroto ne-
gro y la remolacha., De aqui que,

en general, este sea un sector
de parceleros exitosos.
De las 46 parcelas asignadas

CUADRO N° 37

LA MEDIERIA Y EL TOTAL DE INGRESO BRUTO DE LOS PARCELEROS,
SEGUN ACTIVIDAD

Actividad Pesos de 1984 %
Total agricola propia 1.004.349 57,3
Total agricola media 453.200 25,8
- Autoconsumido 183.800
- Comercializada 269.400
Pecuaria 123.620 7,0
Venta de tierra 70.000 4,0
Otros 103.280 5.9
Total 1.754.44% 100,0
X por hogar 350,890

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.
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solc 8 de ellas fueron vendidas
y ello ocurrié en los primeros
aflos de asignacién. Inclusc se
ha sefialado por parte de algunos
parceleros que, por lo menos en
un caso de venta este no fué por
problemas de deudas sino que el
asignatario estimd mas convenien-
te vender la parcela y colocar
el dinero en el sistema bancario.
Por otra parte, alrededor del 40
por cienio de los asignatarics
han logrado iniciar un proceso
de acumilacidn importante que se
expresa fundamentalmente en 1la
adquisicidn de animales y de ve-
hiculos (Crispi, 1984). El resto
de los parceleros se mantiene en
un nivel de sobrevivencia esta-
ble.

Las condiciones ventajosas de
recursos naturales, que se Ltradu-
ce en probabilidades altas de ob-
iener buenos rendimientos en la
cosecha, son fackores que han pre
sionado por la monetarizacidn en
los traspasos de tierra por parte
de este sector de parcelercs menos
exitosos. Es asi como en Ban Jor
ge predomina el arrendamiento de
ierra por sobre la medieria.
£l propietario prefiere el dinero
liquido inmediato para cancelar
algunas deudas, y complementaria-
mente también, para determinados
eventos festivos tales como el
18 de septiembre, fecha en que
se arrienda la tierra para el cul
tivoe de chacras. De parte del
interesado en arrendar, también
prefieren pagar en vez de tomar
en media ya que en su mayoria son
agricultores que poseen un nivel
de capitalizacidén que les permi-
te cancelar en forma monetaria
inmediata, y ademas, tienen la
suficiente experiencia en la la-
bor agricola como para permitir-
les disminuir el riesgo.

Es asi como diez parceleros en-
tregan tierras en arriendo, mien-
tras que solo cuatro de ellos ce-
den terrenos en medieria. El ca-
so estudiado -que llamaremos don
Carlos- es de este Ultimo tipo
y corresponde a un parcelero que
ha combinado la venta de algunas
hectdreas con la cesidn de tie-
rra en medias durante todos los
afios de asignatario. Su situa-
cién, que no es de las mds exito-
sas pero tampoco es mala, ha si-
do condicionada en parte por safios
malos en cosecha y precios, y fun
damentalmente por la carencia de
manc de obra familiar.

El jefe de hogar fue pedn asa-
lariado durante el periodo del
fundo y también del asentamiento.
Era parte de una familia exteina
a San Jorge, del lugar denomina-
do Tiuquilemu, a dos kildmetros
de distancia. Durante el periodo
de intervencidéon del asentamiento
se les designd un administrador
que no solo descapitalizd el pre-
dio de maquinarias y animales,
sino que ademds impidié a los a-
sentados poseer mas de un ani-
mal en el predio. Es asi como
nuestro parcelero tenia solo una
vaca y a escondidas mantenia una
vaquilla en el sitio de su casa.
Al convertirse en parcelero ven-
dié estos dos vacunos y compird
una pareja de caballos, La falta

de mano de obra se hizo sentir
de inmediato. Para trabajar las

13.3 hectareas que recibié solo
tenia a su esposaj; sus hijas muy
pequefias, las dejaban en la casa.
Dos Carlos solo tuvo up hijo va-
réon, que en la actualidad tiene
14 afios. Salve el hijo varédn,
las cuatro hijas se fueron del
hogar y ahora la familia la for-
man los cdényuges, el hijo y 3 nie
tos.

Es la falta de trabajadores lo
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que fundamentalmente impulsa a
este parcelero a ceder parte de
su tierra en medieria. Desde el
primer afio empezé a entregar al-
rededor de una hectérea en medias
a distintas personas, recuerda
a los sefiores de apellido Mufioz,
Rivas, Jeldres, etc., algunos cam
pesinos y otros comerciantes,
Esto nos demuestra que la medie-
ria en este caso no ha estructu-
rado una relacidn estable entre
los socios y mds bien ha sido so-
lo una decisién variable de par-
te del propietario de la tierra.
La entrega de tierra en medieria,
sin embargo, no ha sido suficien-
te como para que esta unidad lo-
grara resistir algunos afios ma-
los.

El patrén de cultivos que es-—
tructuré don Carlos privilegid
los cultivos de autoconsumo, en
especial el trigo, aungue tam -
bién todos los afios ha sembrado
rubros estrictamente comerciales
como la remolacha. Los primeros
afios le va bien y capitaliza en
animales, aperos y mejoramiento
de las condiciones de vivienda.
Sin embargo, el aflo agricola 80-
81 es desastroso, ya que debido
a las lluvias de ese afio perdid

22 sacos de porotos y gran parte
de la cosecha de maiz y papas.

La crisis que esto significd se
profundizd al afioc siguiente debi-
do a los precics malos, especial-
mente del porotc, el cual lo ven-
dié a 200 pesos el quintal 33/.
Los dos afios de desastre, signi-
ficaron la acumulacidén de deudas
y escasez monetaria para otras
necesidades. Esto impulsd a don
Carlos a vender en el afio 1982
dos hectireas a un precio de 75
mil pesos cada una. Como el afio
agricola B82-83 no se recuperd
significativamente debid vender
en 70 mil pesos otra hectarea en
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1983,

El afio de estudio este predio
tenia la siguiente estructura de
us¢ del suelo (Cuadro N°38). En
elia se nota que por un lado la
superficie cultivada ha disminui-
do notoriamente en relacidén a los
afios anteriores. A modo de ejem-

plo, en 1977 sembré 4 hectareas
de trigo, 3 de porotos y 1,5 de
remolacha. Ademas, se observa

que la estrategia productiva tien
de a centrarse basicamente en el
autoconsumo de la familia. Sin
duda que esta distribucidén de la
tierra cultivada en gran parte
obedece a los afios malos anterio-
res y a la falta de mano de obra.
Por otro lado, podemos apreciar
que la cantidad de tierra cedida
en medias no alcanza la signifi-
cacidén que en el caso del terra-
teniente. Aqui parece adecuarse
solo como una estrategia comple-
mentaria de trabajar la tierra,
ademas, se observa que el culti-
vo en medias corresponde a aguel
mas favorable para don Carlos,
el trigo.

La importancia de la medieria
se traduce en gue su pesc es me-
nor dentro de la composicidén to-
tal de ingresos. Apenas el 3.3%
de éstos son originados por la
medieria y ello refuerza la im-
presién acerca de que €S una es-
trategia complementaria. FPor o-
tro lado, la totalidad de trigo
cosechado en media fue directamen
te comercializado. Sin embargo,
hay que tener presente que en el
ingreso bruto estéd considerada
la wventa de remolacha, cultivo
con altos costos lo cual tiende
a disminuir los ingresos reales
y a asignar un rol mas importan-
te a la medieria como generadora
de 1ingresos.

51 tomamos en cuenta la estruc-—



CUADRO N°

38

USO DEL SUELO PREDIAL

Uso Total Por cultivos %

Total cultivo propio 4.00 38.8
- trigo 1,00

- poroto consumo 0,50

— poroto consumo y maiz 0,25

- papa 0,25

- remolacha 2,00

Total cultivo media 0.50 4.9
- trigo 0,50

Forrajeras 2.0 19.4
Descanso y praderas natu-

rales ci 34.0
Casa y huertos 0.30 2l
Total 10.30 100.0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

tura de costos, tanto en semi -
llas, fertilizantes, mano de o-
bra, agua, pago de parcela, etc.
y a ello le agregamos el total
autoconsumido, nos damos cuenta
que la situacidén de don Carlos
es aceptable. En efecto, mien-
tras que el total de costos pro-
ductivos es de 127.259 pesos ¥y
mds el pago de agua, parcela y
bienes raices que es de 36.500
tenemos que el dinero para con-
sumo y otros gastos es de 230.560
pesos. ©Si a esto guitamos lo au-
toconsumido y lo gastado en ali-
mentos elaborados (126.694 pesos
en total) tenemos que a la unidad
familiar le quedan 103.866 pesos
para cubrir gastos monetarios e
inversidén en la parcela.

De aqui que el nivel de sobre-
vivencia en los parceleros de es-

te sector de asignatarios no im-
plica peligro alimentario, y ni
siquiera que esté en peligro el
pago de la parcela. Ello ha sig-
nificado gue don Carlos, si bien
se inicidé con una vaca y una va-
guilla, hoy cuenta con un terne-
ro, una vaca y tres caballos.

Un caso inserto en un sector
de parceleros subsistentes

c)

La parcela de don Jorge se en-
cuentra en el sector denominado
Peumo de Zemita, ubicado al sur-
este del Tope. Los parceleros
que recibieron parcelas en el afio
1976 fueron 26, de éstos, 13 eran
asentados originales y los demas
de fuera. Los demas asentados
no obtuvieron parcela porque, al
decir de uno de los dirigentes,
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CUADRO N° 39
TOTAL INGRESO BRUTO DEL HOGAR, SEGUN ACTIVIDAD

Actividad Pesos % Costos totales
Agricola propio 271.849 68,9 127.259
Agricola medieria 12.800 3,3
- venta 12.800 36.500
— autoconsumo -

Pecuario 28,150 il
Venta de tierra 70.000 17;8
Otros 11.520 219
Total 394.319 100,0 230.560
Remanente total 163.759

FUENTE: Proyectc Medieria 1984,

"en ese tiempo habia mucha gente
del partido de Allende, asi que
salié mucha gente para afuera,
fuimos pocos los que guedamos con
parcela, asi que metieron mucha
gente de afuera, de otros proyec-
tos y donde no tocaban tierra

alla". Pero la alegria de tocar
parcela no les durdé mucho a los
asignatarios. El primer golpe

fuerte que recibieron fué el alto
avalio y la correspondiente cuo-
ta de la parcela. Mientras que
en otros lados la cuota de la par
.cta llegaba més o menos a 5.000
pesos anuales (caso de San Jor-
se), los parceleros del Peumo es-
peraban a lo mas una cuota de
&8.000. 8in embargo, el primer
pago fué de 35.000 pesos, y con
250, a Jjuicio de todos '"se les
fué la moral al suelo'. Aparte
de la tierra deben cancelar los
bienes raices a 30 mil pesos por
parcela en 1984; el agua y la cuo
ta habitacional que en promedia
por familia totalizan cerca de

20

10 mil pesos. Ademas, el asenta-
miento fue descapitalizado y los
asignatarios quedaron con deudas.
Por otra parte, el Peumo de Zemi-
ta es un sector que, salvo 7 ca-
sos, tienen el problema de care-
cer de agua de riego necesaria
para los cultives. Estéan ubica-
dos al final del canal de regadio
"Juan Francisco Rios" y la mayo-
ria del agua se gueda en el sec-
tor de parceleros "0'Higgins",
y en la reserva del Peumo, de pro
piedad de un sefior de apellido
Llorente.

La configuracién de estos pro-
cesos se expresa en la siguiente
realidad de los parceleros del
Peumo., Siete asignatarios del
sector "Las Garzas" no tienen el
problema del agua ya que riegan
de un rio que pasa cerca; estos
siete casos se han desligado un
poco de los demds parceleros, pe-
ro aunque cuentan con agua, no
han cancelado la cuota de tierra.



Otros seis parceleros vendieron
la tierra en 1982 a una familia
de San Carlos, los que se sumaron
a dos que habian vendido ante -
riormente, totalizando 8 parcelas
vendidas. Solo dos casos se en-
cuentran en una situacién relati-
vamente buena, uno por la crianza
de vacunos, y otro en la agricul-
tura {(tiene 4 hijos grandes 34/,
no obstante ninguno de 1los dos
ha cancelado la cuota de la tie-
rra. Sobre tres parceleros se
desconoce su situacién y los seis
restantes se encuentran a un ni-
vel de sobrevivencia minima y en
la cual la medieria juega un rol
importante.

El caso que nos interesa corres
ponde a esta Gltima situaciodn.
Don Jorge fué bueyero (o boyero)
en el fundo y luego pasé a ser
Tractorista. Esta Gltima funcidn
fué la gue desempefié en el asen-
tamiento y termind como encargado
de maquinaria. Don Jorge recibié
una parcela de 16 hectareas y lue
20 se apropia de 4 hectareas que
a juicio de otro parcelero, eran
tierras comunes. Parte sin ani-
males de trabajo. Para este jefe
de hogar la clave de los proble-
mas de los parceleros lo consti-
tuye el riego. Sin duda que el
factor agua es lo m&s cercano y
visible para este campesino Yy,
por cierto, la falta de agua es
un problema que se puede apreciar
en los resultados agricolas de
algunos anos.

Don Jorge comenzd a trabajar
con dos hijos de mas de 15 afios,
sin duda un factor clave. El aho
agricola 79/80 sembrdé 2,5 hecta-
reas de trigo, 4,6 hectéreas de
porotos, entre negros y de consu-—
mo, 0,25 de papas y 0,25 de maiz.
En el trigo y el maiz cosechd cer
cano a lo esperado, pero la tota-

lidad de porotos y de papas se
perdieron por sequia. El afio 82/
83 comenzé a dar tierras en me -
dias: 1,5 hectéareas de porotos y
3,0 de trigo, cosechando en total
12 qq. de porotos y 35 de trigo,
obteniendo la mitad. En 1984,
sembré 3,0 has. de poroto negro
y apenas cosechd 10 sacos en to-
tal, ya que de nuevo se le secd
en flor debido a 1la falta de
agua,

Los bajos rendimientos y pre -
cios fueron empeorando cada vez
mas la situacién de don Jorge.
Para lograr cancelar cada afio al
menos la cuota de agua (que la co
bran igual haya regadc o no) y
los bienes raices, se descapita-
lizé. E1 capital de don Jorge lo
constituye su ganado; en 1980 te-
nia un potrillo, dos bueyes y dos
vacas; en 1984 todos estos anima-
les habian sido wvendidos, salvo
una vaca.

Por otra parte los hijos con
que se habia iniciado como parce-
lero dejaron el hogar y por tan-
to, a la creciente descapitaliza-
cién y falta de animales de tra-
bajo, se le une la carencia de
fuerza de trabajo. Las condicio-
nes estaban dadas como para gue
este parcelero encontrara una
cierta salida en el arrendamien-
to. Sin embargo, las escasas po-
sibilidades de obtener buenos ren
dimientos hacen muy riesgoso el
arrendar tierra en Peumo, conse-
cuentemente la alternativa para
seguir subsistiendo como propie-
tario es la entrega de tierra en
nedias. *

Don Jorge entregdé tierra en me-
dia por primera vez durante el
afio agricola 82/83. En ese mismo
periodo uno de sus hijos, que tam
bién era parcelero, vendié la tie
rra y quedé solo con un pequefio
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sitio y una pareja de caballos.
De este modo, las condiciones ob-
jetivas del padre e hijo permiten
establecer una relacidén de medie-
ria equitativa en cuanto ingresos
y aportes. En efecto, la totali-
dad de tierra en media es traba-
jada con los animales del hijo y
para algunas labores también se
utilizan una yunta de novillos de
un afio de amansa que el padre to-
mé por un periode de dos afios.
La semilla y los escasos abonos
utilizados son compartidos equi-
tativamente. Por Gltimo, el tra-
bajo es realizado en forma pare-
ja por ambos socios.

Ahora, pasemos a considerar co-
mo se insertdé la medieria dentro
de la estrategia productiva de
don Jorge. En el Cuadro N°40 po-
demos apreciar que mas de la mi-
tad de la tierra cultivada es me-
diante la medieria. Llama la a-
tencidén que el cultivo predominan

te de esta ultima forma de tenen-
cia lo constituya el trigo. Ello
refuerza la idea acerca de que en
este contrato no existe por parte
de don Jorge la idea de extraer
el maximo de utilidad de la tie-
rra en media.

Por otra parte, la estrategia
de don Jorge es distinta a la del
caso anterior y se aparta de lo
pesquisado en el conjunto de es-
te sector. Esto porque mediante
la medieria tiende a asegurarse
los alimentos que son autoconsu-
midos, mientras que la produccidn
comercial tendidé a estar centrada
en el trabajo individual. La ex-
plicacién se encuentra en el he-
cho de que a través del poroto
negro pensaba el duefio recuperar-
se un poco: "Los porotos este afio
han valido algo pues; antes no
valia el poroto. Este afio sem -
bramos mas pero de nada valid,
porque los porotos se anduvieron
secando en flor'".

CUADRO N° 40

USO DEL TOTAL DE TIERRA DEL PREDIO

Hectareas %
Total cultivo propio 3.50 17,5
-~ poroto negro 3,00
- maiz Q0,50
Total cultivo medieria 4,30 21,5
- trigo 3,00
- porcto negro 0,80
-~ papa 0,25
~ maiz 0,25
Barbecho 4.00 20,0
Descanso, praderas y casa 8.20 41,0
Total 20.00 100,0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.
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En la composicidn del total de
ingresos que recibié don Jorge so
lo el 17.0% del total de ingresa
bruto lo aportd el trabajo reali-
zado individual, mientras cerca
de la mitad lo aportd la medie -~
ria (48.7%). De esta Gltima ci-
fra, la mayor cantidad correspon-
de a alimentos autoconsumidos.
De esto podemos decir que la me-
dieria ha jugado un rol fundamen-
tal, tanto en cuanto estrategia
productiva como de generacidn de
ingresos.

La situacidén de este predio es
de subsistencia. En efecto, si
descontamos costos, autoconsumo
y dinero para la compra de alimen
tos elaborados, tenemos que la
disposicidn de ingresos para

otros gastos es apenas de 24.635
pesos al afio. Esta es la razdén
por qué en 1984 no pudo pagar los
bienes raices y de que no haya pa
gado ninguna cuota de la parcela.
Desde la perspectiva de la medie-
ria de tierra, creemos que ella
va a seguir siendo una estrate -
gia significativa para don Jorge
dado su nivel de descapitaliza -
cién, de deudas y de falta de a-
nimales y mano de obra. Sin em-
bargo a partir del afio agricola
84-85, la medieria pasard a ex -
presar ademds redes sociales es-
pecificas, ya que el padre ha ce-
dide tierra a dos hijos mas. Uno
de ellos construyé una mediagua
(casa pequefia o choza) en la par-
cela y el otro construyé una ha-
bitacidén en el sitio del hermano
ex parcelero.

CUADRO N° 41
INGRESOS BRUTOS TOTALES DEL HOGAR, SEGUN ACTIVIDAD

Actividad Pesos %
Agricola propio 37.000 17,0
Agricola media 105.616 48,7
- autoconsumido 72.016
- comercializado 33.600
Pecuario 5.720 2,6
Otros 68.720 31,7
Total 217.056 100,0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

3. El campesinado tradicional:
estudio de un caso

Para finalizar la descripciodn
de los sectores que ceden tierra

nos referiremos brevemente al uni
co caso de campesino tradicional
encuestado. Se trata de una fa-
milia a cargo de madre viuda con
tres hijos menores de edad que
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ain estudian. E1l predio de dofia
Emilia estd formado por dos te -
rrenos distantes entre si, aquel
donde vive la familia posee 8 hec
tareas, con algunas de ellas sin
uso agricola. La hectarea que
cede en medieria es la otra parte
del predio, que se encuentra ubi-
cada a unos 4 kildémetros y corres
ponde a una herencia que recibie-
ron los hijos del padre.

La medieria la toma un primo
del marido fallecido y estéd acor-
dada de palabra por un periodo de
tres afios. Este limite es porque
uno de los hijos esta por salir
de la escuela y se hard cargo de
la tierra. La relacidn de medie-
ria es bastante parecida al caso
analizado antericormente entre pa-
dre e hijo. Pero en este caso el
mediero es el que coloca el agua,
totalmente distinto al comin de
los contratos, y por otra parte,
en la época de cosecna los hijos
de la sefiora van a ayudar al me-
diero en diversas labores.

Los cultivos corresponden a me-
dia hectédrea de poroto negro y a
otra media hectarea de maiz, re-
presentando un tercio de la tota-
idad de tierra cultivada. La tie
rra trabajada individualmente es—
ta cultivada con 0,5 hectéreas de
trigo; 0,8 de poroto de consumo;
0,5 de maiz y 0,2 hectdreas de pa
pas. Es decir, se entrega tie -
rra en medieria para rubros comer
ciales, mientras que el autocon-
suno es obtenido por dofia Emilia.

En total dofia Emilia recibe un
ingreso brutc de 197.890 pesos.
99.250 provienen de la actividad
agricola; 39.360 de la pecuaria
y derivados, y 59.280 de subsi -
dios de los nifios y de una pen -
sidén de viudez. La medieria apor
ta el 14% del total de los ingre-
sos de la unidad y el 29.4% del
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total agricola. Como apreciamos,
sin aportar una cantidad mayori-
taria de los ingresos, la medie-
ria contribuye con una cantidad
significativa de ellos.

IT. LOS SECTORES QUE TOMAN TIE-
RRA EN MEDIA

1. Los pobladores rurales

Bajo esta denominacidén agrupa-
mos a sujetos que poseen escasa
o nula cantidad de tierra, y ade-
mas, de tener en algunos casos a-
nimales y aperos de trabajo. Es-
to 0ltimo porque un nimero de es-
tos pobladores , al vender sus
parcelas conservaron los animales
para trabajar, ya sea la escasa
tierra que dejaron cerca de la ca
sa, o aquella que tomaron en me-—
dia. En promedio, cada hogar po-
see 0.75 hectareas en propiedad;
1.3 hombres adultos; 1.2 caba -
llos; 0.8 arados; 0.7 rastras y
0.7 carretelas. Por ello, el ac-
ceso a mas tierra mediante la me-
dieria es una de las principales
formas de acceder a ingresos com-
plementarios de los escasos pro-
ducidos en su tierra.

Cada familia tomd en promedio
2.26 hectareas de tierra en me -
dieria, lo cual les permite incre
mentar las exiguas 0.43 hectéreas
que poseen en propiedad. La me-
dieria se inserta en una estrate-
gia de autoconsumo. Esto puede
parecer contradictorio con lo rei
terado varias veces acerca del do
minio que el duefio de la tierra
establece frente al medierc en
cuanto limitar los cultivos en me
dia y entregar principalmente tie
rra para aquellos de alto riesgo
y de elevados costos comoe el pou-
roto negro y el maiz, La expli-
cacién de esta aparente contra -



diccidén es que una de las cléusu-
las que los parceleros estable -
cieron para vender la tierra era
que el comprador le entregara par
te de ella en media, lo que ade-
mas implicaba un cierto poder de
negociar los cultivos por parte
de los medieros. Lo Gltimo que-
da claramente expresado en el Cua
dro N°43 donde las tierras en me-
dia con huerto y remolacha perte-
necen a dos casos de pobladores
no ex-parceleros. Por el contra-
rio, a estos pertenecen las me -
dierias con trigo, papa y poroto.

Especificando més el papel de
la medieria para este sector, de-
bemos decir que la totalidad del
trigo que los pobladores siembran
es mediante esta forma. Ademas,
también parte importante de las
papas, el maiz y el huerto. Es-
to nos permite comprender el rol
que la medieria asume en la pro-
duccién de alimentos para el auto
consumo. Por otra parte, gran
parte de la produccidn comercia-
lizada por parte de los poblado-
res rurales proviene de los cul-
tivos en medias, 3.9 hectareas de
perotoc negro y 1.5 de remolacha.

En resumen, podemos decir que
una estrategia importante para la
sobrevivencia de las familias po-
bladoras es el acceso a tierra en
medieria.

a. La medieria y los ingresos de
los pobladores rurales

Dada la carencia de tierras del
sector de pobladores considera -
dos, es de esperar gue el salario
tenga un peso importante en la
composicién de los ingresos fami-
liares. No obstante, la depre -
sidén econémica que sufre la zona
se ha traducido en una baja con-
siderable en el empleo. Una de

las actividades que en la zona de
manda mds mano de obra -estricta-
mente temporal- lo constituye la
remolacha, pero su cultivo es re-
lativamente retirado de donde se
ubican cuatro de las familias po-
bladoras consideradas. Otra fa-
milia estad inserta en un &rea re-—
molachera y el jefe de hogar tra-
baja temporalmente en ella y gran
parte del salario que existe den-
tro del sector de pobladores per-
tenece a este caso. En conjunto,
el salarico representa el 11.5%
del total de ingresos brutos, un
poco menor a lo aportado por asig
naciones para nifios de extrema
pobreza y una jubilacidn de vejeu
agrupados en el item "Otros" (Cua
dro N°43).

Por otro lado, en la composi -
cidén de los ingresos podemos apre
ciar la importancia que asume la
medieria para la sobrevivencia de
las familias pobladoras. Poco
mds de la mitad de los ingresos
gue reciben las unidades provie-
ne de su trabajo como medieros.
De este mas o menos la mitad es
comercializada (poroto negro vy
remolacha} y la otra mitad es au-
toconsumida (trigo y papa esps -
cialmente). Si consideramos que
los pobladores reciben por fami-
iia el ingreso mas hajo de todos
los sectores considerados, 148.070
pesos al afio, podemos decir que
el acceso a tierra en media es
verdaderamente una importante es-
trategia de subsistencia minima
para este sector. Ello por cuan-
to no poseen otras alternativas
importantes de ingresos y porqgue
la medieria es fundamentalmente
de productos de autoconsumo (en
donde el trigo es el principal).
De aqui la desesperacidén que se
produjo en algunos de ellos cuan-
do este afio se les quitd la tie-
rra en media; se les estaba qui-
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CUADRO N° 43

APORTE DE LA MEDIERIA AL TOTAL DE INGRESO BRUTOC.
SECTOR POBLADOR

Actividad Pesos de 1984 %
Total agricola propio 143,100 16,1
Total agricola en medias 461.230 51,9
- autoconsumido 227 .660
- comercializado 233.570
Pecuaria 68.890 7,8
Salarios 102.500 11,5
Otras {asignaciones sociales) 112.700 12,7
Total 888.420 100,0
X por hogar 148.070

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

tando parte significativa de su
alimentacién que, por cierto, es
a un nivel minimo,

b. Un poblador mediero de un a-
signatario de parcela

El hogar de don Samuel esta com
puesto por los cényuges y dos hi-
Jjos de 7 y 5 afios respectivamen-
te. Es una familia joven puesto
que el jefe tiene 27 afios y 26 la
esposa. El hogar se encuentra
ubicade en el sector de asignata-
rios de la reforma agraria "El
Peumo de Zemita". Don Samuel tu-
vo parcela hasta el afio 1982, fe-
cha en que vende a la familia Hir
mas de la ciudad de San Carlos.

El jefe de hogar no alcanzé a
trabajar en el periodo del fundo.
Entra al asentamiento como chofer
de tractor y se mantuvo en ese
puesto todo el periodo que estuvo
asentado. En el afio 1976 se le

asignd una parcela con una super-
ficie de 11 hectareas. La falta
de hijos trabajadores fué la prin
cipal dificultad, puesto que cuan
do recibe la parcela don Samuel
recién estaba formando su hogar.
Por tal motive, este parcelero
empezd a entregar parte de la tie
rra en media a los antiguos asen-
tados que no obtuvieron parcela.
Entregaba alrededor de la mita:l
de la tierra en medieria y en la
otra combinaba el talaje con cul-
tivos de trigo y chacras. Apar-
te de la mano de obra, sufre el
problema del riego: 'una vez pa-
ra regar una hectarea de chacra
tuve Qque amanecerme dos noches
porque de dia no habia agua".
Por otro lado, poco a poco este
campesinc se fue quedando sin ca-
pital, puesto que debia hacer
grandes esfuerzos para pagar los
impuestos de bienes raices. El
dinerc para pagar estas cuotas
las cbtenia principalmente de la
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venta de porotos, pero los bajos
rendimientos y precios fueron ha-
ciendo la situacidén cada dia mas
dificil.

Don Samuel recuerda haber paga-
1o cinco cuotas de bienes raices
pero ninguna cuota de la parcela.
El Gltimo boleto de pago de la
parcela que le llegd era de 60
mil pesos. A medida que se acu-
mulaba la deuda de la parcela fue
acrecentandose el miedo al remate
y a perderlo todo. Ante esta pro
babilidad: '"nos pusimos de acuer-
do con cinco personas mas y ven-—
dimos juntes la parcela. Mi pa-
pd no quiere vender sinc hasta
que se la quiten y si eso pasa no
va a quedar con nada, sin plata
ni casa; si se la rematan se la
rematan con todo. Por eso noso-
tros tratamos de vender para sal-
var el sitio siquiera'".

La posibilidad de remate era
cierta 35/. La racionalidad de-
‘rds de la venta era conservar
casa y un pequefio sitio donde sem
brar, y quedar con el dinero de
la venta y sin el peso de la deu-
da. La tierra que don Samuel con
serva es cerca de una hectérea y
el dinero que recibidé fué en par-
te destinado al pago de algunas
deudas, otro poco invertido en el
hogar, y el resto desaparecid po-
co a poco.

El 91.9% del total de tierra
que cultiva este campesino lo rea
liza como mediero. La mayor can-
tidad de ella esta ocupada con
rubros orientados al autoconsumo,
ya que de las 4,68 hectéreas, 3
de ellas son ocupadas en trigo.
Dadas las condiciones de pobreza
de esta familia, es comprensible
que tanto los cultivos propios
como aquellos que siembra en me-
dia esten centrados en el consu-
mo inmediato del grupo familiar,
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Por otra parte, si consideramos
lo que recibe en ingresos como me
diero, nos damos cuenta que este
representa el 74.5% del total de
ingreso bruto. Es decir, practi-
camente tres cuartos de los esca-
sos 133.316 pesos que esta fami-
lia recibe al afio lo logra gra -
cias a la tierra que recibe en me
dieria (Cuadro N°45). Si bien es
te hogar recibe ingresos de sub-
sidios estatales para los nifios
pobres, ésta es insignificante,
mas escaso es el dinero provenien
te del trabajo asalariado, puesto
que éste representa el 3.4% del
total. Las dos fuentes de traba-
jo asalariado de este poblador
eran la pica de chacras y limpia
de canales, que duraban poco tiem
po.

El grado de pauperizacién de es
te hogar se nota al calcular la
cantidad de dinero que resta des-
pués de descontar costos de pro-
duccidn y alimentacidén. Tal can-
tidad asciende a 25.580 pesos al
afio, Esta es equivalente a tres
meses de salario de un trabaja -
dor permanente. Alguien hablé
del circulo vicioso de la pobre-
za y éste se expresa en distin -
tas formas: "Comoc no tenia plata
para vacuna el afio pasado se me
murieron ocho chanchitos chices'.

En suma, don Samuel hasta hace
poco era duefio de 11 hectéreas y
entregaba la mitad de ella en me-
dieria. Como el remate de la par
cela era mas visible que una re-
cuperacidén de las condiciones de
la agricultura del 1lugar, vende
la parcela, y hoy solo posee una
hectdrea. Como resultado de ello
hoy tiene a la medieria como prin
cipal estrategia de sobreviven -
cia.



CUADRO N° 44
USO DE LA TIERRA CULTIVADA EN MEDIERIA Y PROPIA

Cultivos Hectéareas %
Total cultivo propio 0,38 8,1
~ papa 0,25
— maiz 0,13
Total cultivo en media 4,30 91,9
- trigo 3,00
- poroto negro 0,80
- papa 0,25
-~ maiz 0,25
Total 4,68 100,0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

CUADRO N° 45
APORTE DE LA MEDIERIA EN LOS INGRESOS DE POBLADOR

Pesos %
Agricola propio 10.000 7:B
Agricola medieria 99.256 74,5
- autoconsumido 74.936
- comercializado 24,320
Pecuario 8.040 6,0
Salario 4.500 3,4
Otros 11.520 8,6
Total 133.316 100,0
FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

c. Un poblador mediero del duefio pariente), y finalmente un hijo

de su ex parcela

Esta familia estd formada por
el jefe de hogar, la coOnyuge y
dos hijos de 17 y 7 afios. Ade -
mas un hijo de 19 afios realiza el
Servicio Militar,una hija de 18
estudia en Santiago (vive con un

de 15 afios estudia .interno con
una beca en la ciudad de San Car-
los. El jefe de hogar se desem-
pefiaba como inguilino especiali-
zado en el fundo; luego, en el a-
sentamiento, aparte de las labo-
res agricolas fué principalmente
un dirigente del asentamiento el
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Peumo de Zemita.

En el afio 1976 recibié una par-
cela de 17.5 hectéreas. Al ini-
ciarse como parcelereo don Jaime
poseia dos caballos, dos bueyes,
carreta, arados y rastras. Ade-
mas poseia dos vacas. La manc de
obra fue un problema, puesto que
a pesar de tener al comienzo un
grupc familiar de 7 personas, so-
lo el jefe de hogar y un hijo es-
tudiante constituian la fuerza de
trabajo.

Durante su vida de parcelero de
sarrolld diversas estrategias pa-
ra poner en produccidén la tierra.
Podriamos decir que combiné 4 for
mas principales. La primera de
ellas es el trabajo directc por
parte del propietario. Luego el
page de salarios para determina-
das épocas. Como tercera forma
entregé tierra en medieria. Por

ultimo, incluso llegd a tener un
inquilince en la parcela, puesto
que le pagaba en tierra, media

cuadra para trigo y otra media
cuadra para chacras.

Por cierto, 1la combinacidn de
estas formas es distinta segin
los periodos que siguid la histo-
ria de la parcela. Es indudable
que en los primeros afios predomi-
né el trabajo directo del propie-
tario y el pago de alguna mano de
obra salariada, dadas las buenas
condiciones de medios de produc-
cién y debido a que tuvieron dos
afios de gracia en el pago de la
parcéla. Luego, con la llegada
de las primeras cuotas el panora-
ma se modifica y comenzaron a pre
dominar otras formas. En 1980,
per ejemplo, tenia una familia
viviendo dentro de la parcela y
le pagaba en tierras; ademas, ese
mismo afic a otra familia externa
le pagaba la mano de obra con un
cuarto de cuadra para chacra y

100

cuatro quintales de trigo. Luego
vino la entrega de tierra en me-
dia la que era combinada con las
otras formas.

A pesar de estas diferentes for
mas y estrategias, los bajos ren—
dimientos debido a la falta de
riego (en 1980 como ejemplo, siem
bra 5 hectareas de poroto negro
y pierde todo) y los bajos pre -
cios de los productos, no le per-
miten pagar las cuotas de la par-
cela y ni siquiera los bienes rai
ces, ya que para lo Gltimo debe
combinar la venta de productos y
animales. Asi empieza el proble-
ma de descapitalizacidén y de preo
cupacién debido a la deuda acumu-
lada.

Como dirigente conocia bastante
de la realidad externa e incluso
realizé algunos viajes Jjunto al
alcalde de la comuna a la capi -
tal, cuyo objetivo era fundamen-
talmente la equiparacién del mon-
to de la cuota de la parcela con
otros asignatarios de la zona que
pagaban apenas un décimo de la
cuota asignada a los parceleros
del Peumo. Pero los viajes fue-
ron indtiles y la carga de la deu
da los fué minando poco a poco?
"Nosotros peleamos la parcela -
cién, y en el titulo venia el ava
lio y la cuota decia 7.700 y tan-
tos pesos y yo pensé que de ahi
iria a seguir subiendo de a po -
quito ... Pero cuando la primera
vez que vino el tesorerc de San
Fabidn a cobrarncs aqui a la igle
sia, el avalio era de 600 y tan-
tos mil pesos altiro no mas y en
la primera cuota de la parcela
salieron 35 mil pesos. Cuando la
primera vez que supimos nosotros
nos fuimos de espalda altiro y de
ahi ya empezaron los problemas
para aca",

Poo cierto, al igual que en el



caso anterior, la salida que le
parecié mds racional a los pro -
blemas era la venta, puesto que
asi "quedabamos con el sitio, con
dos hectdreas y la casa ... y los
parceleros gque aun quedan estéan
esperando hasta cuando les digan
no mas tener las parcelas ahi.
Las estén trabajando no mds y sin
pagar nada y cualquier dia estéan
esperando: ya, ustedes no paga -
ron ... claro que si alguno en -
cuentra comprador la vende, pero
no han encontrado, hay poco inte-
rés, por los avalios'. La venta
fue realizada a la misma familia

Hirmas de San Carlos y con el com
promiso de sembrar parte de la
tierra en medieria.

Mds de la mitad de la tierra
que cultivaba era en medieria y
estaba totalmente dedicada al au-
toconsumo, puesto que era con ftri
go. El autoconsumo predomind to-
talmente en la superficie culti-
vada de don Jaime, puesto que ven
dié apenas 6.000 pesos de poro =
tos. Por otro lado, el aporte de
la medieria representd el 27.1%
del total de ingreso bruto que re
cibié la familia (Cuadro N°47).

CUADRO N° 46

USO DEL SUELO CULTIVADCO DEL POBLADOR

Hectareas %
Total cultivos propios Q70 42,9
- maiz 0,25
_— papa 0,25
- poroto 0,25
; . 57,1
Total cultivo en media 1,00
- trigo 1,00
Total 1,75 100,0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

El menor peso de la medieria se
corresponde con una mayor diver-
sificacién en las actividades de
esta familia. Podriamos decir
que el ingreso proviene de cuatro
fuentes fundamentales: el trabajo
agricola propio, el trabajo agri-
cola en media, las asignaciones
sociales de los nifios (18.7%) y
el trabajo asalariado del jefe de
hogar. Este salario no es agri-
cola puesto gue corresponde a un

subsidio de cesantia por un aro
del jefe de hogar puesto que te-
nia libreta del Seguro Social al
dia. Para cobrar este subsidio
tuvo que trabajar en la escuela
unos dias a la semana. Bi des -
contamos los costos de produccién
y autoconsumo, vemos que esta fa-
milia dispone de 59.820 pesos pa-
ra otros gastos.

Como le fuera rematada la tie-
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rra al propietario que mediaba
con don Jaime y otros campesinos,
los medieros este afio decian: "No
sotros "tenimos" siembras en otro
lade, porque agqui quedamos con
las siembras listas, llegar y sem
rar, arado, todo listo y si ellos
{(Hirmas) no responden con ninguna
cosa, menos el Banco",

2. Los minifundistas

En este sector de campesinos
fue encontrado la mayor cantidad
de medieros. Del mismo modo, en
este grupo se ubican por asi de-
cirlo, los medieros independien-
tes gue histdricamente se han da-
do en el pais; aquellos gque media
ban bajo el sistema de hacienda
y luego bajo los distintos proce-
sos que ha sufrido el agro. Cua-
tro de los trece casos encuesta-
dos llevan mas de 20 afios como
medieros mientras que ocho de e-
llos hacia por lo nenos seis afios
que tenian esta actividad. La
historia de estos medieros es bas
tante singular en la medida qug

ria, éstos fueron abiertamente

per judicados.

Si bien es cierto que a partir
de la década del 60 los medieros
recibieron los beneficics de una
proteccidén legal de la explota -
cién a que eran sujetos por el
terrateniente, es bastante difi-
cil ser protegidos como mediero
cuando no hay tierra que tomar
en media. La entrega de la tie-
rra en asentamientos de reforma
agraria a los inquilinos del fun-
do significé que los medieros ex-
ternos ya no tuvieron acceso a la
tierra. Igual desplazamiento su-
frieron durante el proceso de par
celacidén bajo el actual régimen,.
Tres de los casos encuestados f{ue
ron medieros de los fundos de la
zona y posteriormente no obtuvie-
ron parcelas por "ser de fuera",
como lo sefialaron.

Si la distribucidon de parcelas
hubiera sido méds ajustada a las
condiciones que poseian los asig-
natarios para hacerlas producir
en una forma mas o menos eficien-

mientras los inquilinos fueron te, sin duda que debid elegirse
beneficiados por la reforma agra- parte de estos medieros indepen-
CUADRO N° 47
INGRESO BRUTO APORTADO POR LA MEDIERIA
Actividad Pesos de 1984 %

Total agricola propio 42.100 27,4

Total agricola media 26.275 27,1

— autoconsumido 19.200

- comercializado -

Pecuario 8.700 5,7

Salario 48.000 312

Otros 28.800 18,7

Total 153.875 100,0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984,
102



dientes. Muchos de ellos cuentan
con abundante mano de obra y con
los animales y aperos necesarios
para trabajar una parcela (el pro
medio por unidad encontrado es de
2.5 trabajadores hombres, 0.7 bue
yes y 1.0 caballos). Ademds dada
su experiencia comc medieros po-
seen una alta aptitud empresarial
(entendida como la capacidad de
hacerse carge individualmente del
proceso productivo) y un buen co-
nocimiento de los mercados de pro
ductos-insumos e incluso del sis—
tema financiero.

En vista de esta injusticia es
comprensible cierto rechazo de al
gunos medieros al proceso de re—
forma agraria y a la '"politique-
ria" de ese tiempo. Incluso, es-
to se ha traducido en una divi -
sién abierta entre parceleros y
medieros que sobrepasa las desi-
gualdades de recursos que poseen.
No es raro oir a algin mediero
que dice "querian toda la tierra
para ellos y son borrachos y flo-
jos. Esta bien que les guiten la
parcela por poco galles que fue-
ron', Este sentimiento es con -
trapesado por la preocupacidn por
la pobre familia (mujer y nifios)
que quedan en el "aire" y desti-
nados a pasar hambre.

Pasemos ahora a la funcién que
la medieria tiene en la actuali-
dad para este tipo de campesinos
medieros. En promedio cada uno
de estos hogares trabaja 0.75 hec
téreas de tierra propia, que sig-
nifica el 60% del total de tie -
rras que poseen (1.25 hectareas).
Mediante la medieria expanden el
total de tierra cultivada en cin-
co veces y ello refleja la impor-
tancia que asume su trabajo como
medieros. La tierra cultivada
propia es usada con rubros desti-
nados al autcconsumo, en los cua-

les destaca el trigo. La salve-
dad lo constituye una hectdrea de
remolacha.

Por otra parte, la tierra cul-
tivada en medieria presenta una
distribucidn en cultivos de auto-
consumo y de comercializacidn.
Dentro de los primeros sobresale
el trigo y en los segundos el po-
roto negro. La presencia signi-
ficativa que asumen aquellos riu-
bros mids riesgosos y sacrificados
para el mediero, como el maiz y
el poroto negro, se deben a la
supeditacién gque este campesino
tiene del duefio de la tierra. Mu
chos de ellos toman tierras a te-
rratenientes y parceleros que en-
tregan tierras en medias solo pa-
ra esos cultivos.

La cantidad de tierra en medias
con rubros de autoconsumo sobre-
pasa la propia. A modo de ejem-—
plo, mientras que 5,02 hectareas
de trigo en total son cultivado
en la propiedad del minifundista,
en tierra tomada en media se ele-
va a 13.88 hectareas; el poroto
de consumo subre de 0.55 a 2.00,
mientras que la lenteja (cultive
comercial y de autoconsumo) se
eleva de 0.2 a 5.3 hectéreas. En
base a estos antecedentes podemocs
decir que el minifundista accede
a la mayoria de los rubros comer—
ciales y de autoconsumo mediante
medierias, obteniendo asi la mi-
tad de sus ingresos, que totali-
zan 168,000 pesos al afio (ver Cua
dro N°®49).

a. Un minifundista-mediero sub-
sistente

La familia estudiada se ubica
en el lugar denominado "Camino
del Indio" y cuenta con 6 perso-
nas y ademds de dos hijas migran-
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CUADRO N° 49

APORTE DE LA MEDIERIA AL TOTAL DE INGRESO BRUTO
DEL SECTOR MINIFUNDISTA

Actividad Pesos de 1984 %
Total agricola propio 558.030 25,5
Total agricola en media 1.016.380 46,5
- autoconsumo 493.980
- comercializado 522.400
Pecuaria 300.470 13,8
Salario 117.250 53
Otros 193.560 8,9
Total 2.184.690 100,0
X por hogar 168.054

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

tes en Santiago. Don Juan tiene
59 afios, la esposa 54, dos hijas
de 18 y 17 afos respectivamente,
un hijo de 20 y otro hijo invali-
do de 16 afos. En la actualidad
cuentan con 3 hectareas propias y
dos caballos.

Don Juan recuerda que empezd a
trabajar en la agricultura a los
7 afios. De los 10 afios para arri
ba se va a vivir con un tio, pues
to que queda huérfano. Este fa-
miliar mediaba con el fundo Vir-
giin, ubicado a 5 kildémetros. Se
gun don Juan el tio hacia el tra-
to de medieria, pero era él quien
tenia que realizar todo el traba-
jo. El trato de la medieria por
ese tiempo era colocar la mitad
de la semilla y teodo el trabajo
de parte del mediero, mientras
que el duefio colocaba la otra mi-
tad de la semilla. El cultivo
casi exclusivo era el poroto blan
co, mientras que el trigo era tra

bajado por los duefios.

Don Juan estuvo estuvo con el
tico hasta los 27 afios. A esa e-
dad decidié irse a trabajar en la
mineria del cobre. Estuvo 8 afos
en la mina Disputada de Las Con-
des y luego en el mineral El Te-
niente en Rancagua. Fue minero
hasta los 35 afos, periodo en que
decide regresar a su tierra.

Come habia logrado juntar algin
dinero con su trabajo como mine-
ro, comprd la tierra que posee
actualmente y una yunta de bue -
yes. Contrajo matrimonio y em -
pezd a trabajar combinando el cul
tivo de su tierra y medierias con
campesinos pequefios; la cantidad
ie terreno ha variado entre una y
dos cuadras; debido a la falta de
trabajadores ya que solo hoy dia
tiene un hijo de 20 afios que le
ayuda. También expresa que los
propietarios grandes prefieren en

16%



tregar tierra para chacras mas
que para el trigo.

Cominmente ha tomado tierra en
medias a propietarios que no po-
seen fuerzas para trabajar, espe-
~ialmente a personas viejas, ¥y
por ello la relacidén de medieria
que ha mantenido don Juan no ha
sido estable, ya que al tomar tie
rra a pequehos propietarios, debe
ir rotando predios pues la tierra
se cansa. De esta forma, el ago-
tamiento y la mano de obra son
factores fundamentales de la di-
namica en la medieria entre pe -
quefios propietarios.

En la actualidad estima que su
trabajo como mediero se le ha he-
cho menos fatigoso. En primer
lugar cuenta con un hijo gque es
capaz de hacerse cargo del traba-
jo sin que él esté presente. Lue
go, como hace cuatro afios vendid
la yunta de bueyes y comprd una
yegua, obtuvo otra bestia al pa-

rir la primera. De esta forma
cuenta con una pareja de caballos
y ellos trabajan mas rapido que
una yunta de bueyes.

La medieria para don Juan varia
cada 5 6 6 afios. En efecto, mien
tras durante unos afios la medie-—
ria tiende a tener una importan-
cia similar a la propia tierra
(el afio 1983 fudigual la superfi-
cie cultivada propia y en media},
al afio siguiente su importancia
puede disminuir notoriamente. Es
to porque cada 5 afios don Juan
siembra una hectarea de remola -
cha en su propiedad. La distan-
cia en tiempo que separa una siem
bra de remolacha y otra obedece
a que, segin don Juan, esa es la
rotacidén necesaria para este cul-
tivo. El afio 1984 correspondid
con la siembra de remolacha, como
lo podemos apreciar en el Cuadro
N°50,que expresa el uso de la tie
rra segln cultivos.

CUADRO N° 50
USO DE LA TIERRA CULTIVADA EN EL PREDIO

Hectéareas %
Cultive propio 2,0 80,0
— remolacha -1,0
- tripo -0,8
- papa -0,2
Cultivo en media 0,5 20,0
- poroto negro -0,5
Total 2,5 100,0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

El afio proximo esperaba cambiar
¢sta situacidén cultivando el tri-
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y cultivar porotos
tierra propia. El

go en medias
jnegros en la



ingreso que aporta la medieria se
vié disminuido en el afio de estu-
dic debide a la gran influencia
que significé la remolacha. So-
lo el 9.2% del total de ingreso
bruto lo generd la medieria {Cua-
dro N°51). Este fue un afio bueno
para don Juan ya que recbidé como
ingreso neto 251.570 mil pesos
(una vez deducidos costos produc-
tivos y bienes raices). El peso
de la remclacha es fundamental
puesto que cosechd 80 toneladas
en la hectdrea sembrada. El afio
proximo la situacién serd bastan-
te distinta ya que la siembra en
medieria pasard a tener més im -
portancia en su estrategia econd-
mica y por lo tantoc su ingreso
total disponible sera considera-
blemente menor.

b. Un minifundista-mediero con
acumulacidn

Don Ernesto (46 afios) vive en el
sector denominado San Vicente de
Chacay, a unos 300 metros al nor-
este de El Tope. Su esposa tiene

43 afos. Es una familia extensa
ya que en el hogar viven cinco
hijos, de 25 (casado); 22, 21, 20
y 19 afios respectivamente. Este
ultimo estudia en la ciudad de
San Carlos y llega el fin de se-
mana a ayudar en el trabajo agri-
cola.

Don Emesto proviene de una fami
lia mediera. Su padre, que alin
vive, tomaba tierra en medias en
el fundo San Vicente, préximo al
lugar de residencia. Don José
también empezdé a mediar en ese
fundo y de ahi, salvo una tempo-
rada, siempre se ha desempeiiado
como medierc logrando una pequeha
acumulacién de capital. La clave
para lograr estc han sido los ani
males que posee y la fuerza de
trabajo gue aportan los hijos.

Cuando era soltero don Ernestoto
maba poca tierra en media, como
una cuadra para chacras porgue le
faltaba mano de obra, y ademas
porque no tenia aperos para tra-
bajar. Conseguia una yunta de
bueyes prestada y debia retribuir
con dos dias de trabajo por cada

CUADRO N° 51
APORTE DE LA MEDIERIA EN EL TOTAL DEL INGRESO BRUTO

Actividad Pesos de 1984 %
Agricola propio 265.340 86,1
Agricola media 28.000 9,1
- autoconsumido -

- comercializado 28.000 .
Pecuario 11.720 3,8
Salarios 3.000 1,0
Otros a2

Total 308.060 100,0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.
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relacién de medieria es bastante
formal, con un contrato escrito
por cinco afios. La otra persona
que le cede tierra es mis un em-
presario que terrateniente pobre.
El afio en cuestién entregd 3 hec-
tareas de trigo a don Ernestoen me
dias. Pero, por otro lado arren-
dé una parcela que sembré casi to
talmente con remolacha. El ter-
cer terrateniente le entregd cin-
co hectareas de maiz en media.

El cuarto socio es un campesi-
no. Don Ernesto que es compadre,
tomé terrenos para trigo y poro-
tos.

Cabe serialar que las cinco hec-
tareas de maiz que don Ernesto toma
en media, corresponde a lo que se
denomina una 'terceria"; es de-
cir, la toma en media y a la vez
entrega en media a un ex-comer-
ciante de Santiago que reside en
el lugar. La trabajan en conjun-
to y el trato es que ambos colo-
can mitad de animales y mano de
obra. La cosecha es repartida
del siguiente modo. El duefio de
la tierra recibe la mitad, y la
otra mitad es repartida en partes
iguales entre ambos ‘'terceris-
tas".

Si analizamos la relacidn entre
tierra propia cultivada y tierra
en media en la composicién de los
ingresos, podemos cuantificar la
importancia que la medieria asu-
mi6 para don José en el afio de es
tudio. La tierra en media repre-
sentd el 96% del total cultivado.
El cultivo que adquirid mayor sig
nificacién es el trigo, pero en
general, en la medieria tiende a
predominar los rubros con un des-
tino mas comercial, poroto negro
y maiz.

La mayor predominancia de los
productos comerciales se refleja
en que de los 339,400 pesos bru-
tos que aporta la medieria, el
63.5% es ingreso monetario deri-
vado de la venta de productos.
Por otro lado, la medieria aportéd
el 61.8% del total de ingreso bru
to que percibié la familia en el
afio. De aqui que podemos carac-
terizar a esta unidad como total-
mente dependiente en su sobrevi-
vencia de su trabajo como medie-—
ro. El complementc principal de
este ingreso lo constituye la ac-
tividad pecuaria, la cual tuvo un
elevado peso este afo debido a la
venta de un buey y al consumo de
una vaquilla. Los salarios, que
también tienen una cierta impor-
tancia, son derivados fundamental
mente del trabajo del hijo casado
que durante parte importante del
tiempo es asalariado de uno de
los propietarios que le entrega
tierra en media a la familia.

Si restamos los costos (consi-

CUADRO N° 52
USO DE LA TIERRA CULTIVADA

DEL PREDIO

Has. %
Cultivos propios 0,7 4,0
- papa 0,5
— huerto 0,2
Cultivos en media 17,0. 96,0
- trigo 7,0
- poroto negro 5,0
- maiz 5,0
Total 17,7 100,0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.
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CUADRO N° 53
APORTE DE LA MEDIERIA EN EL TOTAL DE INGRESOS BRUTOS DEL HOGAR

Actividad Pesos %
Agricola propia 50.000 9,1
Agricola medieria 339.400 61,8
— autoconsumido 123.800
- comercializado 215.600
Pecuario 109.520 20,0
Salarios 50.000 9,1
Otros - -
Total 548.920 100,0

FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

derando agui la compra de una va-
ca, ya que es gasto de inversidn)
de 102.648 pesos, la familia re-
cibid 446.272 pesos como ingreso
neto. S5i a ello le restamos el
total de ingresos autoconsumidos
(incluida la semilla de guarda)
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que es de $208.320 mas los $85.560
gastados en alimentos comprados
en el mercado, vemos que queda un
remanente de 152,392 pesos como
dinero disponible para otros gas-
tos y capital para invertir en
otros rubros.
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CAPITULO QUINTO

MEDIERIA Y RELACIONES SOCIALES

Nuestro tercer objetivo era pes
quisar las relaciones sociales
que se asoclaban a la medieria de
tierra. Quisiéramos ahora entre-
gar lo mas importante que se en-
contré en terreno. Primeramente
entregaremos una visidn general
acerca de algunas relaciones so-
ciales. Luego se mostraran tres
situaciones concretas. Finalmen-
te, también se analizaran algunos
aspectos socio-culturales de la
medieria.

I. ASPECTOS GENERALES

1. El rol del parentesco

En muchos casos se ha detecta-
do que la medieria de tierra es-
ta influida por 1la relacidén de
parentesco y esto ocurre especial
mente dentro de las unidades cam—
pesinas mas pobres. La influen-
cia del parentesco no quiere de-
cir que sea este factor el que de
termina la relacidén, ya que ella
nace de la pobreza del campesina-
do, sino que significa, que una
vez creada la necesidad de la me-
dieria, el parentesco es un ele-
mento que condiciona el arreglo
del contrato, como también el ti-
po de socio. Por otra parte, el
polo opuesto lo constituye la me-
dieria que ocurre entre campesi-
nos pobres y un terrateniente, en
la cual la relacién de parentesco
no tiene significacidén o muy po-
ca 36/.

Lo encontrado en terreno se a-
proxima mas a esta segunda situa-

cién. Efectivamente, la relaciédn
de medieria tiende a ser estable-
cida entre socios que no mantie-
nen ninguna relacién de parentes-
co. Solo el 13.9% del total de
contratos se establece entre pa-
rientes (Cuadro N°54), siendo el
sector de pobladores el que pre-
senta un namero mayor de casos,
y ello porque dos jefes de hogar
entregan tierras a un hijo que no
tiene parcela y a otro que la per
dié, respectivamente. Ahora bien
entre leos minifundistas tiende a
ser predominante el matrimonio en
tre personas del mismo estrato
social, por lo cual es poco fre-
cuente que se establezcan lazos
de parentesco con propietarios
de tierras.

2. Dominacidén y cooperacidn

En cuanto a las relaciones que
surgen como una consecuencia de
la medieria podemos realizar la
misma diferenciacién que en el
punto anterior. La literatura e-
xistente ha tendideo a mostrar que
en el contexto terrateniente-cam-
pesinos, la medieria es una rela-
cidn de dominacidén, que el prime-
ro establece sobre los segundos;
mientras que en el contexto de me
dieria entre campesinos, esta re-
lacién tiende a ser més bien de
cooperacidn. Lo encontrado en te
rreno tiende a ubicar una expli-
cacién entre estos dos polos de
relaciones.

La relacidén de medieria predo-
minante es entre unidades con po-
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ca tierra {(minifundistas y pobla-
dores) con unidades con mayor can
tidad de hectareas, parceleros y
terratenientes. La relacién ac-
tual entre el terrateniente y el
mediero presenta una cierta dife-
rencia con la medieria tradicio-
nal que existia antes entre estos
dos tipos de sujetos. La diferen
cia nace fundamentalmente de dos
hechos. En primer lugar, el po-
der monopdlico que tenia antigua-
mente el terrateniente sobre la
tierra ha disminuido notoriamen-
te, en la medida que gran parte
de las tierras pasaron a manos
de pequefios propietarios. De es-
te modo, el mediero no esta suje-—
to solo a la oferta de tierra del
terrateniente, ya que posee otras
alternativas. Consecuentemente
gran parte de los mecanismos que
usaba el hacendado para extraer
una mayor renta no existen.

La segunda limitacidén que posee
el terrateniente para convertir
la medieria en una relacidén de do
minacién, surge del mayor poder
gque posee actualmente el mediero,
en cuanto a que cuenta con un

cierto capital productivo (mano
de obra, animales, de semilla ¥y
dinero), que el terrateniente no

posee en la cantidad necesaria
para hacer producir toda su tie-
rra. En este sentido, el medie-
ro puede negociar mejor el con -
trato y buscar socios en otro la-
do si el terrateniente coloca con
diciones muy desventajosas.

Sin embargo, ain subsiste cier-
to nivel de poder y capacidad de
dominacidén que surge de la propie
dad de la tierra. La forma en
que se observa en la zona es por
la limitacién de 1los cultivos.
El terrateniente, como tendencia,
entrega la tierra en medias para
aquellos cultivos que le son mas
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riesgosos de cultivar por cuenta
propia. En la medida que los pro
ductos tiendan a ofrecer una ma-
yor rentabilidad, el precio de 1&
tierra subird en valor y de ello
se derivard un mayor poder de par
te del terrateniente y por tan -
to, una mayor capacidad de fun -
cionalizar la medieria en torno
a sus intereses,

Por otro lado, las relaciones
que surgen de la medieria entre
parceleros y campesinos pequeiios,
presentan una cierta distancia
del caso anterior. En alguna me-
dida el parcelero puede ejercer
un poder de dominacién, derivado
de la propiedad de la tierra y
éste, al igual que el caso del
terrateniente, tenderd a aumen -
tar a medida que la tierra adquie
ra mads valor, producto de un au-
mento en la rentabilidad de los
productcs. No obstante, aqui en-
tran a jugar dos factores que ha-
cen distinta esta relacién al ca-
soc del terrateniente.

En primer lugar, la situacién
de los parceleros que entregan
tierra en media tiende a ser de-
sesperada debido a las razones
que constatabamos anteriormente.
En el casoc analizado del sector
del Peumo de Zemita, los parcele-
ros salian a buscar medieros y
ello indudablemente refleja su in
capacidad y desesperacidn para ha
cer producir la tierra y cance -
lar sus deudas. En esta medida
no pueden ejercer un dominio muy
fuerte sobre el mediero, ya que
estan en una condicidén de sobre-
vivencia. Un segundo factor lo
constituye la configuracidn so -
cio-cultural del parcelero. Este
es un campesino y como tal posee
un determinado acercamiento al
trabajo de su tierra y a la rela-
¢idn con otros campesinos, en la



cual no tiende a la dominacidn y
explotacidén capitalista, sino mas

bien a relaciones de igualdad y
cooperacidn.

CUADRO N° 54

PRESENCIA DEL PARENTESCO EN LA RELACION DE MEDIERIA,

SEGUN NUMERO DE CONTRATOS POR SECTOR

Sector N°® contratos N° contratos Total
entre parientes % entre no parientes % =

Poblador 2 33,3 4 66,7 6 100,0
Minifundista 1 5,6 17 94,4 18 100 ,0
Tradicional 1 100,0 - - 1 100,0
Parcelero 1 20,0 4 80,0 100 ,0
Terrateniente - - 6 100 ,0 6 100,0
Total 5 13;9 31 86,1 36 100 ,0
FUENTE: Proyecto Medieria 1984. Incluye un contrato repetido.

Algo similar ocurre con los cam
pesinos tradicionales que entre-
gan tierra a pequeflos propieta -
rios. El caso de mayor igualdad
y cooperacidén tiende a darse en
la medieria entre campesinos pe-
quefios y pobres, pero en la zona
ésta no tienen mayor significa -
ciédn.

3. Estructuracién de una red de
medieria

La medieria en la zona no ex -
presa una red social altamente es
tructurada o institucionalizada
en cuanto a los socios que la es-
tablecen. Ello se expresa en que
mds del 40% de los contratos son
entre socios que llevan solo un
afio mediando; un 37.1% de ellos
es entre personas que son socios

entre dos y cuatro afio, y solo un
20% de los contratos expresa una
red estructurada en cuanto a los
socios, pues llevan cinco y mas
afios manteniendo la relacidn de
medieria {(Cuadro N°S5). Varios
factores interactian para confor-
mar esta situacidn.

En primer lugar, debido a que
algunos de los contratos corres-
ponden a socios pertenecientes a
nuevos sectores sociales, los cua
les por diversas razones sdlo re-
cientemente han tenido la posibi-
lidad o se han visto e¢bligados a
mantener relaciones de medieria.
Es el caso de parceleros y pobla-
dores rurales. En este sentido,
ain no ha transcurrido el tiempo
adecuado en estos sectores como
para que la medieria tienda a es-
tructurarse.
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CUADRO N°

55

TIEMPO QUE TOMAN O CEDEN TIERRA AL MISMO

SOCIO SEGUN CONTRATO
(sin contratos repetidos)

Afios N° contratos Porcentaje
1 5 42,9

2 2 5,7

3 3 20,0

4 4 11,4

5 2 5.7
6-10 1 2,9
Mas de 10 4 11,4
FUENTE: Proyecto Medieria 1984.

En segundo lugar, como veiamos
en uno de los casos minifundis -
tas, la medieria entre unidades
pequeflas es altamente cambiable
debido al agotamiento de la tie-
rra. Otro hecho que explica esta
poca estructuracidén de la medie-
ria reside en el poco peso que po
see en ella la relacidén de paren-
tesco que podria incidir en la ma
yor continuidad del contrato en-
tre parientes.

Por otra parte, no debemos ol-
vidar que la medieria en la zona
es una relacidén que nace primor-
dialmente de necesidades entre su
jetos con un desigual acceso a me
dios de produccién y como tal, ad
gquiere un caracter marcadamente
mercantil. En esta medida, y com
plementariamente a los puntos an—
teriores, aquellos contratos que
tienden a repetirse afio a afio y
que presentan una cierta estruc-
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turacidén, corresponden a propie-
tarios terratenientes que pueden
ofrecer una cantidad alta de tie-
rra en media y campesinos que tie
nen una alta cantidad de "insu -

mos" que ofrecer: mano de obra,
aperos, animales, semillas y di-
nero. Estos factores econdmicos

aseguran ventaja mutua a los so-
cios, unido al aspecto de confian
za entre las partes que nace del
cumplimiente de los acuerdos del
contrato, son los principales ele
mentos que en la zona tienden a
estructurar una red de medieria.
A partir de esta estructuracién,
se van creando otras relaciones
entre los socios.

4, La medieria como eje articu-
lador y generador de otras
relaciones

La medieria se convierte en un



eje que articula no solo relacio-
nes econdmicas, sino que ademas
a partir de ella surgen otras re-
laciones econdmicas no asociadas
a la medieria y que se constitu-
yen en favores o ayuda, tales co-
mo préstamo de animales, semilla,
talaje, regalos de productos, apo
yo en mano de obra, etc. Por o=
tro lado, en muchos casos la medie
ria no solo articula en estas re —
laciones a los socios, sino que
también incluye en su dinamica a
otras familias que mantienen una
relacién de parentesco o amistad
con algunos de los socios, funda-
mentalmente con el mediero. Ade-
mas las relaciones no solo pueden
ser de corte estrictamente econd-
mico, sino también en otros ambi-
tos de la vida. En este aspecto
se incluyen las actividades festi
vas y recreativas, en las cuales
existe una relacién entre los su-—
jetos que en el nivel econdmico
son socios medieros. Es fundamen
talmente en este nivel donde se
expresan otros tipos de relacio-
nes asociadas a la medieria. El
control politico-ideolégico que
el terrateniente establecia sobre
2]l mediero en el sistema de ha -
cienda, actualmente no ftiene una
expresién importante o una rele-
vancia practica. No obstante, es
to no gquita que se establezca una
relacion de "conversa' entre los
socios referidas al problema poli
tico-ideolégico. La baja activi-
dad opositora al régimen en la zo
na, unida a la influencia de los
medios de comunicacién y otros a-
gentes, tienden a convertir las
visualizaciones politico-ideold-
gicas de ambos socios en un irres
tricto apoyo al régimen militar.

II. TRES SITUACIONES REFERIDAS
A LA MEDIERTA

El interés de las proximas pé-

ginas es el de mostrar clmo se re
flejan en la vida cotidiana algu-
nos de los elementos sefialados an
teriormente. Hemos elegido las
anotaciones referidas a las dos
jornadas fundamentales del ciclo
agricola, siembra y cosecha. La
tercera situacién corresponde a
una jornada del &ambito festivo.
Muchos aspectos quedan fuera al
circunscribir el fendémeno solo a
tres jornadas, pero se tratara de
incluirlas en el siguiente punto
acerca de una familia mediera.

1. Un dia de siembra en la zona

El dia de siembra corresponde
al afio agricola 84-85. E1 dia de
cosecha corresponde al afio agri-
cola 83-84. El dia de siembra es
el 4 de octubre, dia de San Fran-
cisco. Esta fecha, en gran par-
te del campesinado chileno cons-
tituye un evento religioso-pro -
ductivo. En Chacay ese dia se
empiezan la mayoria de las siem-
bras de chacras, especialmente
papa. Se hace ese dia para que
la cosecha sea buena, no le entre
peste ni la afecte la helada. Tl
relato comienza la tarde anterior
a San Francisco. Esa tarde el
campesino mediero estaba con un
hijo y unos amigos desparramando-—
le abono al trigo. Terminada la
faena, llegé otro mediero quién
comenta que él1 a su vez, también
ha dado parte de la tierra en me-
dieria a uno de sus hijos. El me
diero de nuestro relato sefala:
"Eso estd bueno, entre mas gente
coma de la tierra, mejor. Si s6-
lo la trabaja uno (se-rrefiere al
duefio), come &1 no mas y los de-
mas no'.

El campesino que llega a conver
sar con nuestro amigo trafa vari-
llas de maqui (arbol de la zona)
con el fin de construir cruces pa
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ra colocar esa tarde en el trigo.
San Francisco pasa en la noche
bendiciendo la siembra y hay que
hacer la cruz de un arbol que dé
bastante frutc, para que la cose-
cha de trigo sea también rendido-
ra. El maqui por tante, es el ar
bol preferido. Estos campesinog
expresaron que antiguamente la
cruz era bafiada en sangre de cor-
dero y que esa costumbre ain sub-
siste en los montafieses {los mon-
tafieses son campesinos de la zona
de precordillera de Los Andes).
El campesinado del valle discri-
mina a los campesinos de precor-
dillera, los acusan de '"ser pri-
mitivos", por lo que es bastante
probable que la costumbre de 1la
sangre que asignan a los montafie—
ses, sea falsa. No obstante, lo
real es que en la totalidad de
los trigos de la zona se obser -
van cruces, como un pedido de bue
na cosecha a San Francisco, patro
no de la agricultura. B

Durante algunas horas de la ma-
flana del dia de San Francisco el
campesino mediero se dedicd a sem
brar un pequefio huerto que posee
cerca de la casa-habitacién. Sem
bré papas, porotos, maiz y san -
dias y dejé los cuarteles listos
para que posteriormente la esposa
plante aji, cebollas y tomates.
En la siembra lo ayuda uno de los
hijos y la esposa, ésta Gltima se
llevé unos '"buenos garabatos' por
no encontrar la semilla de poro-
tos. Luego el jefe del hogar y
dos de sus hijos se trasladaron
con la pareja de caballos hacia
la casa de uno de sus socios. El
socio es un "pueblerino" que se
casd con la "comadre", que es la
verdadera duefia de la tierra. A-
parte de ser pueblerino, el socio
es bastante flojo, no trabaja nun
ca y ademds ha vendido parte im-
portante de la tierra de su espo-
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sa. La que aun le pertenece, la
entrega en medieria.

Mientras uno de los hijos va
con los caballos abriendo el sur-
co, el jefe y el otro hijo van
sembrando porotos, y cuando la
semilla de éstos se termina, em-
piezan a sembrar maiz. Como el
maiz queda un rato al aire libre
en el surco, el socio se dedica
a correr las gallinas que inten-
tan comerse la semilla. Luego,
el hijo que guia los caballos, le
pasa la rastra de palo a la tie-
rra, cubriendo asi el surco. De
esta forma, se siembra cerca de
un cuarto de hectarea de maiz y
poroto.

Terminada la faena, el socio pi
de a uno de los hijos del mediero
que le rastree un pedazo de tie-
rra que tiene para sembrar arve-
ja. Mientras dura esto, la 'co-
madre' (madrina de bautizo de uno
de los hijos del mediero), esta
sacando pan caliente del horno y
ofrece parte de éste al compadre
y a sus hijos. Luego, el socio
le pide prestada la carreta al me
diero, para ir al dia siguiente
a buscar una lefia que tiene cor-
tada. La solicitud es aceptada.
Después de almuerzo, la comadre
va a la casa del mediero a buscar
almacigo de cebollas para plan -
tar en su casa. Un rato después
sale el mediero y su esposa para
la casa del socic con el objetivo
de sembrar sandias en una parte
de tierra que quedé preparada en
la mafiana. La casa queda sola,
pues los hijos salen hacia otro
potrero con el fin de romper una
tierra para sembrar posteriormen-
te porotos.

Esta labor la contindan al dia
siguiente. Después de almorzar
ese dia, uno de los hijos aprove-
cha de llevar la carreta al lugar



en que estd la lefia del socio; la
deja ahi y continda arando con
los bueyes. Luego llega el socio
y otra persona a cargar de lefia
la carreta. Cerca de las seis de
la tarde, el hijo del medieroc de-
ja el arado y se dirige a buscar
la carreta con lefia. Luego, en
la casa del socio, ayuda a éste
a descargar la lefia de la carre-
ta. Terminada la labor, el hijo
se va con el vehiculo para su ca-
sa. Llega, toma onces—-comida (mi
nimo dos platos de comida y té);
luego junto a la familia y veci-
nos, vz la teleserie "La Torre 10"
que transmite Canal Nacional. La
jornada ha terminado.

2. Un dia de cosecha en el lugar

La jornada en cuestidén se refie
re al mes de abril, periodo en
que se hace en la zona la cosecha
de maiz. Eran alrededor de 5 hec
tAreas de este producto que fue—
ron sembrados en terceria, El
duefioc de la tierra la entregd en
medieria a un minifundista y éste
a su vez, la entregd en media a
un comerciante empobrecido del
lugar. La quiebra y deshojadura
del maiz en la cafia durd alrede-
dor de 12 dias. El relato se re-
fiere a los uUltimos 6 dias, en
los cuales estuve en terreno. EIl
duetic de la tierra colocd tres
trabajadores durante dos dias y
me fue expresado que en la tota-
lidad de la cosecha no aportd mas
mano de obra. Por su parte, el
comerciante, junto con él, colocd
un trabajador casi todos los dias
El mediero minifundista fue el
que llevé el peso de la cosecha.
Con su carreta acarred la mayoria
de la cosecha, aunque el comer -
ciante retird la suya en su camio
neta. Durante los dltimos seis

dias, el minifundista aportd en
promedio seis trabajadores por
jornada y expresé que en los pri-
meros dias la situacidén fué pare-
cida.

Es Gtil analizar la composicidn
de la mano de obra del mediero.
En los dias observados colocé su
propia mano de obra, ademas de
tres de sus cinco hijos. Pero ade
mas, coincidié que por esa fecha,
llegaron a "descansar' dos herma-
nos de la ciudad de Concepcidn y
familiares de la esposa del medie
ro. Este Gltimo entre broma y
broma dijo que "hay que ganarse
la comida" y por supuesto los dos
visitantes tuvieron que ayudar en
la cosecha de maiz. Los demas
trabajadores valoraron mucho a
uno de ellos que ayudé a cargar
durante todo el tiempo la carre-
ta, pues es la tarea mas pesada.

La ayuda de los hermanos debe
entenderse en la relacidén de re-
ciprocidad existente entre las fa
milias emparentadas que residen
en la urbe y en la zona rural.
Si bien es cierto que las dos vi-
sitas trabajaron bastante, tam -
bién lo es el hecho que al volver
a la ciudad, el minifundista les
didé una cierta cantidad de dine-
ro y ademds, dos sacos con pro -
ductos, especialmente porotos, pa
pas y aji. La reciprocidad tam-
bién se expresa en otras visitas
gue no describiremos aqui.

Esta fue la mano de obra esta-
ble que colocd el mediero mini -
fundista. Sin embargo, también
recibi6 ayuda de otros trabajado-
res =2n ciertos periodos. Durante
algunos dias ayudaban unos nifos,
hijos de una hermana del minifun-
dista, y en la jornada final pude
apreciar que estaba la propia her
mana y una hija pequefia ayudando.
Cuando se termindé la cosecha y se
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acarreb el maiz, la familia de la
hermana del mediero tenia "la ex-
clusividad" en la recogida de los
choclos que quedaron botados o
perdidos en el potrero, que luego
engordardn sus aves y cerdos. A-
demés, aprecié durante dos dias
a un adolescente, que al parecer
no era familiar de ninguno de los
socios. La ayuda de éste se de-
bia a que el mediero minifundis-
ta le habia ofrecido talaje para
algunos animales.

Puede parecer extrafio que el mi
nifundista regale talaje, ya que
posee poca tierra y tiene un stock
aceptable de animales. Algo pa-
recido podria pensarse del duefio
de la tierra, que también tiene
derecho al talaje, ya que cuenta
con bastantes animales. La ex -
plicacién es sencilla y tiene su
racionalidad econdmica., La cose-
cha de maiz se termindé a fines de
abril. A comienzos de mayo debe
iniciarse la 1limpia del potrero
para la siembra de trigo de in -
vierno. El talaje debe ser aca-
bado en el menor tiempo posible
y de ahi que se permita el tala-
jeo de animales extrafios a los de
los socios. Por cierteo, los ami-
gos y parientes pueden meter ani-
males y a cambio, deben también
ayudar en la cosecha. Una reci-
procidad bastante funcional a los
campesinos del lugar.

Las cuatro carretadas de maiz
que recibidé el propietario de la
tierra las guardé en un galpdn u-
bicado a la orilla del camino ri-
piado, pero en el mismo potrero
del maiz. Se le entregd tal can-
tidad adelantada, producto de un
cidlculo gque realizaron anticipa-
damente de la cosecha. El comer-
ciante ya habia recibido sus dos
carretadas y faltaba la segunda
del mediero; ésta casi se comple-
té. Posteriormente los socios
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junto a la carreta y por el cami-
no, se lanzaban bromas. El co -
merciante le decia al minifundis-
ta: '"Perdiste no mas, viejo", ¥
éste dltimo respondia: "Si igual
voy a ir a tu casa a buscar mi
canastda de maiz". Al llegar al
camino ripiado y frente al gal -
pdén, salidé de éste el propieta -
rio de la tierra preguntando como
habia resultado la reparticién.
Se le dijo que al minifundista le
falté una canastada, a lo que el
propietario expresd que la saca-
ran de su galpdén. Pequefio deta-
lle, pero de alto valor para el
minifundista en cuanto a lo jus-
to que era la medieria y su so -
cio. Esto contribuird a reforzar
la medieria entre los socios en
afios siguientes.

Al fin de la jornada, entre el
polvo del camino y la alegria del
mediero y de sus hijos de termi-
nar una tarea y llevar la cose -
cha a casa, se escuchd la voz del
comerciante invitando a unos tra-
guitos para celebrar la cosecha.
La propuesta fue aceptada, pero
para el fin de semana, porque al
otro dia habia que trabajar en
otra tarea apurada.

3. Un dia festivo en la zona

Como deciamos, la medieria no
s6lo conlleva relaciones econdmi-
cas asociadas a ella, sino que
otras ayudas y ademas, implica re
laciones no econdmicas. A conti-
nuacidon veremos la combinacién de
una relacidén econdmica y otra de
distinto orden.

El dia corresponde a un domingo
del mes de mayo. En esta época,
en la zona ocurren dos fendmenos
que nos permiten colocar el marco
neacesario para situar el relato.
El primero de ellos se refiere a



que en este periodo estd en pleno
apogeo la cosecha de remolacha,
la cual se extiende desde el mes
de abril hasta septiembre. El se
gundo fendémeno es el desarrollo
del campeonato de futbol que cada
afio, domingo a domingo, el club
de Chacay disputa con algunes clu
bes de la ciudad de San Carlos.
El domingo a que se refiere el re
lato, correspondia jugar en Cha-
cay.

Antes de ese dia, el jefe de la
familia campesina mediera habia
solicitado con el fin de alimen-
tar la yunta de bueyes, la hoja
de la remolacha que uno de los so
cios tenia en forma particular.
Como la solicitud le fue aceptada
el dia domingo, dos de sus hijos
fueron en carreta en busca de la
hoja. En el lugar en que se ubi-
caba la remolacha, se podia ob -
servar a varias personas cosechan
do, proceso que implica arrancar—
la de la tierra, cortarle la ho-
ja, apilarla y finalmente cargar-
la en un camién, Entre los tra-
bajadores se veia un nifio de 10
a 12 afios, hecho no raro, pues
generalmente la cosecha de la re-
molacha es por "trato", y por eso
el gue toma el '"trato" ocupa a la
mayor cantidad de miembros fami-
liares en la faena.

Mientras los hijos del mediero
cargaban las hojas, otros campe-
sinos también realizaban la misma
tarea en sus respectivas carre -
tas. En ese momento llegd el due
fio de la remolacha; venia en un
autombévil '"Mercedes Benz'' de los
afios cincuenta o sesenta. El
propietaric tiene alrededor de 30
afios y es muy amigo de los hijos
del mediero. Una vez terminada
la recoleccidén de las hojas, em-
piezan a charlar entre ellos. E1
cema principal es el partido de
fitbol que se realizard en la tar

de, ya que tanto el propietario
como los hijos del campesino son
jugadores de alguna de las tres
series que se disputan. Un tema
secundario es la buena o mala
suerte que tiene el propietario
en el juego del '"monte', especie
de pdker y que en el lugar es de
gran préactica. Terminada la con-
versacidn, uno de los hijos se va
guiando la carreta y el otro se
va en el automdvil, junto con uno
de los asalariados que estaba en
la cosecha de la remolacha. Por
el camino, el campesino le pide
al propiétario que lo pase a bus-
car en el auto para a la cancha
de futbol, pues ésta le queda le-
jos de su casa (cerca de 2.5 km}.
Nuevamente la peticidén es acepta-
da y en la tarde, después del al-
muerzo, el campesino es llevado
al campo deportivo.

Mientras tanto, el resto de 1la
familia también se preparaba para
el partido. Todos los domingos,
salve cuando llueve, se trabaja
s6lo hasta medio dia. Después
del almuerzo, todos los miembros
se '"encachan" para ir al partido
de futbol. Ese dia fueron el je-
fe de hogar y los cinco hijos.
La esposa y la nuera decidieron
ir a ver unos familiares cerca -
nos,

En el campo deportivo reina gramn
agitacidén. En un sector se agru-
pa la barra de Chacay y en otrec
la del club de San Carlos. En
una esqguina estan algunas socias
del Centro de Madres preparando
sopaipillas con aji,_ con el fin
de reunir fondos para alguna de
sus actividades. En la cancha e!
partido se desarrolla normalmente
¥y la barra de Chacay es la mas bu
lliciosa, haciendo pesar su con-
dicidén de local. Sus miembros,
entre partido y partido, entre
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tiempo y tiempo, ya han hecho la
tradicional ‘“cucha" para juntar
el monto necesario de dinero y
adquirir los correspondientes cin
co litros de vino mezclado con
chicha. Los mds amigos van en
pequefios grupos a beber al res -
taurante que queda a 50 metros
de la cancha,

Las series '"tercera'" y "segun-
da" se desarrollaron sin noveda-
des extra-futbolisticas. Todo el
mundo estaba expectante del par-
tido principal, la '"primera". Ya
a estas alturas, los animos esta-
ban caldeados en la barra, pro -
ducto de la bebida alcohdlica.
Empez6 el partido final, le co -
rresponde arbitrar al club de Cha
cay y éste designa al socio-pro-
pietario de nuestro relato. El
juego se desarrclla normalmente,
hasta que Chacay logra hacer un
gol. En ese momento el arguero
de San Carlos discute algo con el
arbitro y de pronto le lanza un
manotazo. El arbitro responde y
ademds se introducen varias per-
sonas a defenderlo, entre ellos
iban sus amigos, los hijos del me
diero. Felizmente, el conflicto
termind en ese instante.

Con ello termind el partido.
La gente de San Carlos se va de
regreso a la ciudad y la de Cha-
cay se queda en forma mayoritaria
en los restaurantes. En uno de
estos lugares se instalan dos de
los hijos del mediero y su amigo,
el duefio de la tierra. Ahi se de
dican junto con beber, a jugar
cartas y "monte" y a la "escoba".
Asi transcurre el tiempo hasta
que mas o menos a las dos de la
mariana deciden irse. Por supues-
to, todos se van en automévil.
Los hijos llegan a su casa, pre-
guntan si llegd el papa, comen al
go y se van a acostar. B
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Al otro dia, el tema favorito
en la conversacién de la familia
lo constituye la jornada deporti-
va del dia anterior. Recreando
ese dia, se llega al tema de la
pelea y luego a que el propieta-
rio trajo en auto a dos de los
hijos. El jefe de hogar expresa:
"menos mal que les tiene buena a
ustedes y no los deja solos" (se
refiere al duefio y al viaje en au
to). Los hijos por su parte se-
nalan: "si este gallo es re'buen
amigo".

II1. DINAMICA DE UNA FAMILIA ME-

DIERA

La idea de mostrar con mayor de
talle una familia mediera, obede—
ce a distintas causas. La prin-
cipal es ver como la medieria de
tierra moldea la estructura eco-
némica y socio-cultural de esta
familia, tanto en su nivel inter-
no como en sus relaciones con el
exterior. La familia elegida es
de un minifundista mediero anti-
guo, por tanto es donde se expre-
sa ya estructuradamente la in -
fluencia de la medieria en rela-
cion a los aspectos arriba sefia-
lades. Finalmente, es importante
conocer la dinédmica de un tipo es
pecifico de unidad campesina, co—
mo lo constituye una familia me-
diera. El caso elegido corres -
ponde al segundo tipo de mediero
minifundista que presentamos en
la parte anterior y que denomina-
mos '"mediero con acumulacion',
por tanto, no repetiremos lo di-
cho alli.

1. Composicidon familiar

a. Roles al interior de la fami-
lia

Esta familia esta compuesta por

las siguientes personas: el jefe



de hogar es don Ernesto 37/ de 46
afnos; su esposa Maria de 43; el
hijo mayor, Patricio, de 25 afios;
le sigue Jorge de 22; Rubén de 21
Juan con 20 y Mario de 19 afios.
Ademas, vive en el hogar Lucia,
de 25 afios, esposa de Patricio.
En cuanto a roles econémicos, el
jefe de hogar es el encargado de
administrar la mayoria de la tie-
rra que se toma en medieria, como
a su vez del ganado que posee la
unidad. Constituye ademds, parte
de la fuerza de trabajo.

La esposa tiene que hacerse car
go del huerto y animales domésti-

cos, ademds de las funciones de
cada hogar: aseo, vestuario, ali-
mentacion, ete. En esta funcidn

le ayuda la nuera.

El hijo mayor es, desde hace un
tiempo, asalariado permanente y
contribuye con dinero al hogar.
Después del trabajo también ayuda
en la casa. Jorge y Rubén son en
la actualidad la fuerza de traba-
jo fundamental para la medieria,
junto al padre. Juan es epilép-
tico y enfermo de una pierna, am-
bas enfermedades obedecen a un ac
cidente que tuvo cuando nifio; en
la actualidad recibe una pensién
por ello. En el hogar trata de
ayudar cuando puede, pero le es
criticado el sobre-trabajo debido
a su enfermedad. Por ello, a ve-
ces €1 busca trabajo afuera, ya
que le molesta estar desocupado.
Mario estudia en San Carlos y a-
porta su mano de obra sdélo en los
periodos de vacaciones y en los
fines de semana.

b. Distribucion del poder

El jefe de hogar decide con
guien realiza la medieria princi-
pal y ademds estd a cargo de las
decisiones sobre qué sembrar,

cudnto, como. y con quién, Por
otra parte, decide la compra-ven-
ta y consumo sobre el ganado ma-
yor, el préstamo o adquisicidn de
carretas, animales, arados, etc.
Es el duefio de la casa y puede ex
pulsar a un hijo si asi lo deci-
de. Finalmente, puede ordenar a
su esposa e hijos cualquier acti-
vidad. Sin embargo, ese poder no
se ejerce a través de la violen-
cia fisica. Esto se debe a que
actualmente no puede castigar =
los hijos porque son grandes ni
a su esposa tampoco, porque se lo
impiden los hijos.

La esposa es el segundo miembro
del hogar en cuanto al poder que
ejerce. Ella manda sobre la ma-
yoria de los elementos relaciona-
dos al hogar, y también sobre la
compra-venta y consumo de anima-
les menores y aves. Decide sobre
compra de productos alimenticios
elaborados; puede ordenar a los
hijos; también tiene cierta auto-
nemia para participar en activi-
dades de la comunidad, cemo en el
Centro de Madres, aunque para
ello tiene que contar con la au-
torizacién del jefe de hogar.

El hijo mayor manda scbre su
fuerza de trabajo y el salario
que con ello obtiene, Ademas,
tiene poder de decisidén sobre al-
gunas aves, un cerdo que posee y
algunas siembras que realiza.
Por Gltimo, puede ordenar a su es
posa. Esta, a su vez, decide tam

"bién sobre las aves y animales

que posee la pareja y sobre la
pieza que ocupan en la casa. Es
la que detenta la menor cuota de
poder dentro de la familia, pero
paradojalmente, no es la mas sub-
ordinada, por cuanto sb6lo el es-
poso tiene dereche a mandarla vy
el resto de la familia la "mima",
ya que aportard pronto otro miem-
bro al hogar.



Jorge y Rubén deciden sobre el
salario que reciben y, ademas, en
los cultivos que mantienen como
propios. Por otra parte, tienen
autonomia de decisién en la esfe-
ra recreativa y también en los
procesos de migracién fuera de la
unidad. De hecho, Jorge estuvo
un tiempo trabajando en Bantiago
y volvidé por falta de trabajo.
Juan decide sobre su pensidén, el
salario que a veces recibe y tam-
bién sobre una gallina, una pata
y una chanchita que posee. Fi -
nalmente Mario, tiene escasoc po-
der de decisién, ya que reside
fuera del hogar la mayor parte
del tiempo y ademds sabe que es-
tudia gracias al trabajo de su fa
milia.

c. Funciones cohesionadoras del
grupo

En la medida que cada cual sabe
qué hacer, conoce sus deberes y
derechos y existe una autoridad
que sanciona la conducta, es rara
la existencia de conflictos al in
terior de la familia. El elemen-
to parental no es tocado, ya que
su influencia en la cohesidn es
obvia. Sin embargo, a veces el
conflicto puede existir, especial
mente entre los hombres de la fa-
milia,

Me +tocé observar un conflicto
entre hermancs; algo bastante ra-
ro y generado por el alcohol. En
este aspecto, la madre tiende a
constituirse en la mediadora en-
tre las partes en conflicto y a
regenerar la cohesidén quebrada.
También media en los conflictos
padre-hijos. En esta funcidn de
elemento cohesionador, recurre a
su rol de esposa y madre y por
tanto, al aparato ideolégico aso-
ciado a estos roles: '"La madre es
sagrada, no debe sufrir".
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d. La funcidén de captar informa—
cidn

Por otro lado, es necesario de-
cir que todos los miembros del
grupo familiar actdan como ele -
mentos captadores de informacién
(til a las actividades del hogar.
Esta informacién es recogida en
las diversas esferas en que cada
individuo se desenvuelve: los hom
bres en la esfera del trabajo, de
la recreacién, etc.; la esposa en
las conversaciones con las veci-
nas, en el Centro de Madres, etc.
De esta forma se obtienen datos
que contribuyen a un mejor desa-
rrollo econdmico de la familia ya
que le permiten una planificacién
mas acertada.

Un hijo traerd informacién acer
ca de la evolucidén de los precios,
ya que estuvo conversando con al-
guien que vendidé algin producto.
Otro hijo informaréd acerca de pro
bables compradores de animales,
como ocurridé cuando se queria ven
der un buey. Otro miembro se en—
teré de propietarios que buscan
medieros. La duefia de casa mane-
ja informacidén acerca de donde
conviene mas comprar los alimen-
tos elaborados, etc. En conjun-
to, estos datos son un elemento
importante a través de los cuales
la unidad -en especial el jefe de
hogar- evallda la situacidén y toma
de decisiones acordes con la rea-
lidad. Constituyen por asi de-
cirlo, los datos que un empresa-
rio urbano adquiere mediante un
estudio de mercado. Pero la in-
formacidén que se capta, no sdlo
se refiere al plano estrictamente
econémico. También se relacionan
a situaciones y hechos que ocu -
rren en la comunidad, tales como
peleas, casamientos, muertes, etc.
Esta informacidén es material in-
dispensable para la conversacidén



entre los distintos miembros del
grupo familiar. En el pasado pue
de haber jugado un rol mis impor-
tante aln, pero en la actualidad
el televisor que existe en la ca-
sa es un fuerte competidor.

2. El1 "cuidado" de los factores
de trabajo en la medieria

Hemos dicho anteriormente que
esta familia es exitosa por cuan-
to ha logrado una cierta acumula-
cion como mediera. También decia
mos que en esta acumulacidn, pro-
ducto de la gran cantidad de tie-
rra tomada en medieria -17 hés.
el afio en estudio-, se debe fun-
damentalmente a la gran cantidad
de mano de obra y animales con
que cuenta la familia. Conscien-
te o inconscientemente los distin
tos miembros perciben ello y tra-
tan también a veces, sin perca -
tarse, de proteger y conservar
por asi decirlo la fuente de la
riqueza. Quisiéramcs a continua-
cidn ver el trato que se le da a
los animales de trabajo. Ademés
como una forma de ver el trato de
la mano de obra, nos referiremos
a lo mas elemental que la pone en
movimiento: su alimentaciodn.

a. Alimentacidén del grupo fami-
liar

Anteriormente veiamos que esta
familia gastaba en total $293.880
por concepto de alimentacidn, ya
sea productos autoconsumidos o
comprados en £]1 mercado. En esta
cifra estd incluida la semilla de
guarda y el consumo de una vaqui-
lla (algo poco comin), lo que en
conjunto resta cerca de $65.000
a la cifra anterior, es decir, la
familia gasta alrededor de $228.000
en alimentacidn. Esta cantidad
nos muestra cual es el nivel de
alimentacién de la mano de cbra.

En una oportunidad, el jefe de ho
gar expresdé que habia llegado a
la conclusién que se comian alre-
dedor de cuarenta sacos de trigo
de 80 kg. c/u. al afio.

A continuacidén mostraremos cual
es la forma que adquiere la ali-
mentacidén. Los hombres se levan-
tan alrededor de las ocho de la
mafiana, salvo el jefe que lo hace
antes. A esa hora la esposa ya
tiene preparado el desayuno, gque
consiste en uno o dos platos de
comida liviana por persona (sopa
de tallarines, fideos, etc.), y
luego té o café; el consumo de
pan es abundante. El almuerzo
consiste en un plato de sopa pa-
recida a la del desayuno, bastan-
te ensalada (repollo en invierno
y tomates, lechugas, etc. en ve-
ranc) y un plato de fondo, que
puede ser porotos secos © grana-
dos, tallarines secos, cazuela,
etc. y el que desea se repite,.
Postre existe generalmente todos
los dias, en invierno, manzanas
o postre de leche (influencia de
la nuera) y en verano sandia y me
lén que ellos mismos producen,
Finalmente estd la "onces-—comida"
que se sirve alrededor de las 7
p.m. y consiste en un plato de co
mida pesada: papas cocidas con CE
bolla, puré con pollo, etc. y ade
mias el que desee, dispone de un
plato de sopa. Luego viene el té
o café con mermelada casera, man-
tequilla o miel.

Esto es lo més general, exis -
tiendo ciertas variaciones de a-
cuerdo a la época del afio y al
dia. En invierno abundan las ca-
zuelas de pollo y la carne de cer
do {la familia en el afio de estu-
dio consumié alrededor de cuaren-
ta pollos y seis cerdos); en ve-
rano decae el consumo de estos a-
limentos y son reemplazados por
los productos de la huerta. Es
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comin que el dia domingo se coma
cazuela de vacuno, la cual es ad-
quirida en la carniceria del lu-
gar. En promedio se consumen seis
kilos de vacuno y dos de pescado
al mes.

La alimentacién es algo "sagra-
do" al interior de la familia.
Cuando la comida no esta en el mo
mento oportuno {casi nunca ocu —
rre), la esposa recibe la amones-
tacién correspondiente de parte
del jefe. Por otro lado, cuando
por diversos motivos alguien de-
bié guedarse trabajando en el po-
trero (por riego generalmente),
el resto de la familia esta obli-
gada a llevarle la alimentacién.
Una vez que no se pude encontrar
un nifio para que le llevara la co
mida a un hijo de la familia, el
propic jefe de hogar tuvo que ha-
cerlo. La alimentacidn, ademés,
se asocia a criterios de morali-
dad y de orgullo; '"nunca se le
niega un plato de comida a alguna
persona que llega al hogar"; '"co-
memos pollo cuando se nos ocurre'.
Pero no sdlo en la vida rutinaria
adquiere la alimentacidn este ca-
racter, también lo es para las
festividades. En Afio Nuevo, 18
de Septiembre, etc., es comin que
se tenga carne en abundancia y
también su buenos tragos. En ma-
yo de 1984 se celebraron las bo-
das de plata de los duefios de ca-
sa. Se maté un cerdo grande, una
vaquilla y abundantes aves. El
alcohol existia en gran cantidad.
La fiesta duré dos dias y luego
la familia (y también los invita-
dos) recordaban con orgullo y ad-
miracién lo bueno que estuvo la
fiesta (buena comida y bebida).

b. El1 trato a los animales de
trabajo
esta familia

Como deciamos,
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cuenta con una yunta de bueyes y
una pareja de caballos. Tenian
ademds otro buey, pero fue vendi-
do debido a que tenia una pata
enferma; su venta sirvid para com
prar una vaca prefiada y asi com—
pensar la vaquilla autoconsumida.
Los animales de trabajo son cui-
dados casi de la misma forma que
las personas (parece algo bastan-
te comin que a medida que la fa-
milia campesina pasa mas tiempo
al lado de algunos animales, tien
de a humanizarlos, a atribuirles
caracteristicas humanas). Vere-
mos a continuacidén, la alimenta-
cién y cuidado de los animales.

La familia posee un potrero de
media hectarea llamada ''La Higue-
ra'" la cual es usada para talaje;
tiene abundante agua, perc ademéas
se usa el talaje que gueda una
vez retirada la cosecha de las
tierras en medias. También arrien
dan un pequeno pedazo de terreno.
Pero todo ello no es suficiente
para alimentar durante todo el
afio a los animales y deben com -
prar avena para los caballos y se
guarda paja de trigo y de porotos
para la yunta de bueyes., Cuando
se realiza algin trabajo en tiem-
po de invierno y los animales de-
ben quedar en la casa, se ubican
en un galpdn.

Las enfermedades de los anima-
les son prontamente curadas y se
esta al dia en las vacunas ade -
cuadas para prevenir otros posi-
bles problemas. Por otro lado,
todos los trabajadores tienen bas
tante cuidado de no lastimar a
los animales en el trabajo. Se
revisa bien como queda el yugo,
ubicado de modo que no moleste a
los bueyes. Lo mismo en los arreos
de los caballos. Ello no quita
que se use la picana o '"garrocha"
como se conoce en el lugar, y la



"huasca' con los caballos. Cuan-
do los bueyes y caballos estidn en
casa se les da agua limpia en un
recipiente que es aseado previa-
mente; también se les bafia y lim-
pian los pelos en la época en que
estan pelechando. Finalmente, es
preciso sefialar que el uso que se
les da a los caballos como anima-
les de monta, es escaso. Los hi-
jos tienen prcohibicidn de salir
para fiestas a caballo, salvo en
el mes de Febrero, periocde en que
estos animales estdn mds descansa
dos.

3. La influencia de la medieria

a. Percepcion de la medieria

El hecho de que esta familia
sea mediera desde sus origenes,
ademas de que mediante ésta logra
su sobrevivencia, tiende a tradu-
cirse y conformar determinadas
percepcicnes de los miembros so-
bre este fendmeno. Basicamente
nodemos diferenciar tres distin-
tas percepcicnes: la medieria co-
mo trabajo, del cual se obtiene
la alimentacién familiar; la me-
dieria como explotacidn, y la me-
dieria como libertad.

La medieria es percibida por la
familia como aguel trabajo que le
reporta la mayoria de su alimen-
tacidn. Tienen bastante claro
gue sin la tierra que trabajan en

media su situacidn se veria bas-.

tante perjudicada, sobre todo
cuando notan que otras alternati-
vas son escasas. Es por eso que
se tiende a cuidar bastante 1la
actividad productiva que reali -
zan en medieria, porque le permi-
te un cierto prestigio como me -
dieros responsables y de eso mo-
do, mantener la medieria para
aflos posteriores. A la vez im -
plica que también los miembros de

la familia cuidan bastante la re-
lacidén personal que mantienen con
los socios propietarios de la tie
rra, de modo tal de no crear nin-
gan roce o conflicto con ellos
gue pueda romper la relacidn de
medieria. La familia sabe que
son dependientes de los propieta-
rios de la tierra, incluso a pe-
sar que poseen el capital humano
y material suficiente como para
buscar tierra en otro lado. Ya
la medieria esta estructurada vy
es funcional al mediero, pues la
tierra le queda cerca y algunos
de los socios le dan trabajo a
los hijos. Existe ademds, otra
serie de intercambios, todo 1o
cual se veria afectado por el tér
mino del contrato. a

Lo anterior no quita que la fa-
milia perciba la medieria como
una forma de explotacidn. Esta
percepcidn se ve agudizada cuando
el jefe de hogar recuerda que no
le quisieron dar parcela, por te-
ner donde vivir. La familia sa-
be que si tuvieran tierra, no ten
drian que trabajar tanto y reci-
birian los ingresos necesarios pa
ra vivir. La percepcién de la ex
plotacién es expresada de diver—
sas formas: '"La medieria sélo fa-
vorece al rico, el mediero tiene
que colocar todo el sacrificio y
el otro abre el saco no mas y va-
mos recibiendo', "si uno toma en
cuenta el trabajo, no gana nada,
sale para atras'".

Por ello prefiere la medieria

que 1impliquen al trigo, ya que
"uno lo siembra, le echa liguido
y déjelo ahi no mé&s. Y en las

chacras uno debe andar con la ca-
beza al sol a cada rato limpian-
do, picando, regando. Aunque uno
mediara con puras chacras y supo-
niendo que los porotos tuvieran
precio bueno, qué saca uno si i-
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gual debe gastar esa plata en tri
go. Aqui Ud. ve, se gasta como
veinte kilos de pan al dia; me he
fijado que al afio nos comimos més
de cuarenta sacos de trigo'. Por
esto es comprensible que cuando
en Enero de 1984, uno de los so-
cios le avisd que para ese afio no
habia tierra para trigo, el medie
ro haya tenido un ataque de ira.
“Claro, como ya se llend con tri-
go y plata de mi trabajo, ahora
no me quiere dar tierra para tri-
go". La explicacidén de este cam-
bio es obvia y todo el mundo de
ta zona lo comprende: el aumento
de 1la rentabilidad del tripgo.

El mayor sacrificio de la mano
de obra que la familia realiza pa
ra contrarrestar esta explotaciodn
y asi lograr una cierta acumula-
cidén y un nivel de vida acepta -
ble, también es percibida por los
otros miembros del hogar. La es-
posa tiene una percepcidn en que
combina sentimientos de rabia (no
obtener parcela), de pena (pobre
viejo y cabros, tanto que se ma-
tan trabajando) y de orgullo (a-
qui somos buenos para el trabajo).
Estos elementos ideoldgicos estan
presentes en todos los miembros
de la familia. Los hijos cono -
cen la carga de trabajo que deben
soportar y su unico alivio lo
constituyen los dias de 1lluvia.
No es raro cuando en inviernoc y
después de varios dias de traba-
Jo, algunoc de ellos exprese: "Oja
14 que llueva mafiana".

Finalmente, y contraponiéndose
en parte a lo anterior, el traba-
jo como mediero es valorado posi-
tivamente porque otorga prestigio
y es simbolo de libertad. Esta
libertad se asocia a la relativa
autonomia que posee el campesino
independiente, al enfrentar el
preceso productivo. Expresa la
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libertad de tiempo y horario de
trabajo, el que estd mas asocia-
do a los vaivenes de la naturale-
za (dia-noche, lluvia-sol, siem-
ora-cosecha, etc.), que al hora-
ro y disciplina correspondiente
a la sociedad externa (capitalis-
ta). También esta libertad ex -
presa la autonomia del trabajo,
referida al hecho de no tener al-
guien vigilando (un patrdn}, que
manda, vigila y sanciona.

Lo anterior se puede entender
al referir una situacidén ocurrida
en el invierno de 1984. En ese
tiempo llegé al hogar un hermano
de la duefia de casa y que reside
en Concepcién. Esta persona ve-
nia acompafiada de un oficial de
la marina retirado. Para enten-
der mejor la situacién es preciso
decir que la duefa de casa tiene
ademds un hermano que es sargen-
to de la marina, y que en la ac-
tualidad una de las fuentes de
movilidad social mas claras que
percibe el campesino para sus hi-
jos es el servicio militar y la
posible carrera que se pueda ha-
cer en las fuerzas armadas. Como
Rubén no quedd en los llamados al
servicio militar, quedaba la es-
peranza de Mario.

La familia, al saber que una de
las visitas era oficial retirado
de la armada, solicitaron a éste
si podia ayudar a Mario a que in-
gresara al servicio militar en la
marina. El sujeto se ofrecié a
ayudar {(de hecho, lo llevé a Con-
cepcién y lo inscribid; ain no
salen los llamados) y entonces la
dueria de casa toda agradecida ex-
presd: '"Muchas gracias don Gusta-
ve, ojalda que Mario quede y le
vaya bien. jComo va a estar siem
pre picandole el poto al buey co-
mo los otros hermanos!". Era en
el almuerzo y estaba toda la fa-



milia reunida, el jefe de hogar
responde automaticamente y diri-
giéndose a los otros hijos expre-
sa con orgullo: "No importa mis
""huefies'', total a uno nadie 1lo
manda y trabaja cuando quiere, si
quiere uno estd tomande todo un
dia y nadie tiene que decirle na-
da".

b. Distribucion interna de la
tierra en media

El jefe de hogar es el encarga-
do de tomar el pgrueso de la tie-
rra que se trabaja en medieria,
pero ello no implica que no rea-
lice una distribucién de ella con
sus hijos, y que éstos a su vez
no puedan tomar en medias por su
cuenta. En el afio agricola 1983-
84, el hijo mayor (Patricio) te-
nia porotos en media por su cuen-
ta, y esta medieria el padre se
la entregd por ser casado y jefe
de una familia. Jorge y Rubén
también tenian porotos. A la vez,
en la tierra propia que trabajo
la familia (0.5 has. de papas),
cada uno de estos tres hijos te-
nian algunas melgas de papas pro-
pias. Esta entrega de productos
y tierra en medias corresponde a
una forma de pago que el padre
realiza a sus hijos para que no
"anden con los bolsillos pelados
y se compren ademds algo de ro -
pa", Es pago en la medida que
son la fuerza de trabajo princi-
pal (Jorge y Rubén). Juan y Ma-
rio no tocan tierra debido a que
el primero tiene libertad de bus-
car trabajo por su cuenta y que
es pensionado. El segundc esté
suficientemente pagado con el es-
tudio que se le da. Por otro la-
do, aunque existe una cierta li-
mitacién del padre por ser éste
el duefio de aperos y animales; y
éstos se concentran en la explo-
tacidén principal, algunas veces

los hijos pueden tomar tierra en
media individualmente. Es el ca-
so de Jorge, quién tomé este afio
como un cuarto de hectérea para
trigo, cultivo que reguiere poca
mano de obra y jornadas animales.

A pesar de esta distribucidn
que realiza el jefe de familia de
la tierra, y consecuentemente de
los ingresos, se pudo observar
que existe un cierto malestar en
los hijos en la medida que el in-
greso que reciben lo encuentran
muy bajo en relacidén al trabajo
que realizan. Este sentimiento
es reforzado por la visidén que po
seen acerca del papel que juegan
en el hogar. Los hijos saben que
sin ellos nunca se podria traba-
jar la cantidad de tierras que
mantienen en la actualidad.

c. Tensiones intra y extra—uni-
dad relativas a la medieria

En determinados momentos, el
conflicto arriba sefialado tiende
a agudizarse. Ello ocurre fre -
cuentemente cuando existe alguna
alternativa de ingresos para los
hijos de forma tal que les permi-
ta aumentar aquel que proviene de
la venta de productos que reci -
ben de la medieria. Si conside-
ramos que la comercializacidén se
produce sélo en la cosecha, com-
prenderemos que durante el resto
del afio es dificil que los hijos
posean dinero para solventar al-
gunos gastos propios de su edad
y necesidades (ropa, diversidn,
etc.), aunque en varias oportuni-
dades vi que el padre-les pasaba
dinero.

Una de las épocas claves lo cons
tituye la cosecha de remolacha
que se extiende de Abril a Sep -
tiembre. Requiere abundante mano
de obra y los propietarios de la
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remolacha tienen plazos fijos con
la planta IANSA. Para cumplir -
los, a veces cuentan con poco
tiempo y por ello no es raro ver
a los sacadores trabajando bajo
la lluvia, o a los cargadores de
camidén trabajando de noche o ma-
drugada (el camionero trae vino
para que los obreros combatan el
friec). Debido a que los hijos
del mediero tienen prestigio de
ser buenos para trabajar y res -
ponsables en los tratos, no es
raro que sean buscados para la
cosecha de remolacha.

A comienzos de Mayo de 1984,
los hijos recibieron ofertas de
trabajo de dos remolacheros dis-
tintos. ©Sin embargo, en ese pe-
riodo estaban preparando la tie-
rra para la siembra del trigo de
invierno. Dejar la tierra lista
para la siembra, llevé varios dias
ya que eran cinco hectareas en
las que el afio anterior habia maiz.
El rastrojo del maiz es uno de
los méds trabajosos y demorosos de
limpiar, puesto que hay que rea-
lizar una quemazén previa, luego
cortar las caflas con guadafa, pos
teriormente amontonarlas y reali-
zar otra gquemazdn. Para los que
aran la tierra también es compli-
cado, debido a que la raiz del
maiz molesta bastante al arado,
a la persona y también a los ani-
males. El hecho es que los hijos
llevaban bastante tiempo en ello
¥ por otro lade, querian traba -
jar en la remclacha.

Este hecho no escapé al padre,
el cual una vez que la tierra que
dé preparada, otorgd el permisa
a los hijos para que cosechen re-
molacha. La siembra del trigo la
realiza con un tractor que contra
ta y para otras faenas, deja al
hijo que es enfermo. En este tiem —
po, la familia tiene un cierto
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descanso debido a que una vez sem
brado el trigo deben esperar la
siembra de chacras, Septiembre y
Octubre. La alternativa mas ren-
table es trabajar en la remolacha.
Para terminar, debemos decir que
a pesar de esta valvula de esca-
pe, el conflicto debido a la di-
ferencia entre el ingresoc y el
trabajo sigue existiendo de par-
te de los hijos.

Pasemos ahora a los conflictos
extra-unidad. El conflicto mas
fuerte lo constituye el acuerdo
del contrate. A pesar de que en
este caso la medieria ya estd es-
tructurada, en general cada socio
ya sabe lo que se sembrara en el
afic venidero, que se adecla bas—
tante a la rotacidén cereal-cha -
cra. Salvo un caso que este afio
negé tierra para trigo, en gene-
ral no existen otros conflictos
entre los socios, ya que se res-
petan los acuerdos tomados (apor-
tes y reparticién).

El conflicto que aprecié fue en
el contrato de "terceria", en la
limpia del potrero que el afio an-
terior habia tenido con maiz y
que estaban preparando para tri-
go. El acuerdo expresa gque tan-
to el comerciante como el medie-
ro debian colocar igual cantidad
de mano de obra y animales. Sin
embargo, el comerciante (que es-
td descapitalizado) trabajd en
persona durante cinco dias y no
colocd otro- obrero, mientras que
el mediero aportdé por tres dias
cuatro trabajadores y la totali-
dad de animales. El pendltimo
dia el comerciante llevd una cor-
tadora de cafia a traccidn animal,
pero no le fue aceptada por el me
diero. Hubo tensidén durante to-
da la limpia del terreno y sdlo
se superd al final, debido a cin-
co litros de vino que llevd el
comerciante.



En todo caso, es necesario es-
tablecer gque ambos socios estéan
conscientes que en esta primera
parte del contrato, la relacién
no fue justa. Seguramente se com
pensara en otras etapas o en otros
aspectos, como el bajo flete que
cancela el mediero cuando viaja
a San Carlos en la camioneta del
comerciante.

4. Relaciones de la familia con
el mundo externo

Hasta aqui hemos tratado de cen
trarnos en la descripcién de la
dinamica interna de la familia.
Ahora mostraremos las relaciones
que establecen con la sociedad
externa. Se pueden agrupar estas
relaciones fundamentalmente en
dos tipos: de subordinacidén y ex—
plotacidén, y por otra parte, de
cooperacidn e igualdad.

a. Relaciones de cooperacidon e
igualdad

Estas relaciones tienden a dar-
se casi exclusivamente con los o-
tros campesinos que conforman la
comunidad en que se inserta la
unidad; San Vicente de Chacay.
Esta comunidad es uno de los ni-
cleos minifundistas que existen
en los alrededores del ex-fundo
San Vicente. Esta formada por fa
milias que no estan todas empa -
rentadas, aunque la familia que
nos interesa tiene relaciones de
parentesco con varias de ellas,
pues en la comunidad reside el pa
dre, un hermano casado y una her—
mana viuda del jefe de hogar. La
familia de la cényuge también re-
side en el lugar, aunque ésta
muestra una mayor dispersidén por
migracidn.

La familia estudiada es el nua-
cleo que atrae a miembros de las

otras familias, debido a que po-
see un mayor bienestar y ademas
tiene un gran dinamismo producti-
vo. Es comin que miembros de los
otros hogares lleguen a ver tele-
visién a 1= casa del mediero y
siempre se le da algo que comer
si la familia estd en ello en ese
momento. Incluso, una sobrina
viene todos los dias después de
clases a ayudar a la duefia de ca-
sa y se le da toda la alimenta -
cién. Cuando existe alguna acti-
vidad festiva vienen las duehas
de casa de los otros hogares a a-
yudar.

También es comin que en la ac-
tividad agricola miembros de otros
hogares ayuden al duefio de casa.
El trabajo agricola implica una
variada gama de actividades en
las cuales pueden participar per-
sonas de distinta edad. Es asi
como algunos sobrinos chicos sir-
ven para llevar el almuerzo a la
mano de obra cuando ello es nece-
sario, vigilar animales, guiar la
carreta, etc. Otros familiares
de mas edad, pueden picar chacras
ayudar en la quiebra de choclos,
en la recoleccidn de papas, etc.
en suma, el hogar mediero recibe
cominmente ayuda de otros hogares
emparentados. A cambio, debe o-
torgar una serie de servicios vy
favores, como acceso al televi -
sor, comida, préstamo de anima -
les, de talaje, regalo de produc-—
tos, etc.

Pero esta cooperacidén, no solo
se da en el aspecto estrictamente
econbmico, sino que también en
otras esferas. Esta la coopera-
cidn "sentimental'" frente a algu-
nas desgracias; la entrega de in-
formacidn; la posibilidad del "en
cargo" cuando alguien viaja a la
ciudad; la conformacidén de un
club deportivo que funciona en
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ciertos periodos, pues en el tiem
po restante la atencién es el
club de la localidad. Finalmen-
te, la cooperacién también se ex-
presa cuando los miembros salen
fuera de la comunidad. A modo de
ejemplo, en alguna fiesta o '"ra-
mada", beberdn juntos y también
se defenderan en caso de peleas.
Estos aspectos constituyen la red
social que entrelaza a las fami-
lias campesinas pequefias y que
tiende a protegerlas y proveerlas
de una mejor situacidén de vida.

b. Relaciones de subordinacidn
y explotacidn

Estas relaciones ocurren una
vez que la familia empieza a re-
lacionarse con agentes externos
a la comunidad. Ello no quiere
decir gue no se mantengan rela -
ciones de 1igualdad con unidades
externas a la comunidad. Lo cla-
ro es que la subordinacidn y ex-
plotacidén empieza en este limite
territorial. Podemos decir que
la unidad es subordinada y explo-
tada como unidad mediera, asala-
riada y en el mercado.

Sobre su explotacién y subordi-
nacién en la medieria ya hemos ha
blado lo suficiente y ha quedadg
escrito a lo largo del trabajo.
Como asalariados (aunque lo es en
mucho menor medida), la explota-
cién asume diversas facetas. En
primer lugar, los hijos Jorge y
Rubén trabajan a trato en la re-
molacha, que es el tipo de con -
trato que exige un mayor esfuer-
zo de la mano de obra. El1 prome-
dio de pago era de $5.000 por hec
tarea de remolacha, lo cual co -
rresponde mas o menos a $200 dia-
rios por pesona, que es lo gue se
cancela a la mano de obra en el
lugar. No obstante, como es a
trato, la fuerza de trabajo se es
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fuerza en terminar lo antes posi-
ble y asi tomar mas hectareas; pa
ra ello debe trabajar bajo 1llu -
via, cargar de noche los camio -
nes, todo ello sin ninguna de las
otras garantias del trabajador
asalariado: libreta de Seguro So-
cial, ropa de trabajo, etc. El
hijo mayor trabaja desde hace un
tiempo en forma permanente y se
le cancela $200 diaries, sin co-
mida y ningin otro beneficic. Se
le paga por dia trabajado, de mo-
do tal que los domingos, festi -
vos y dias de lluvia no recibe
salario.

En el mercado este hogar es ex-
plotado en un doble sentido. Por
gque vende sus productos a un ba—
jo precio, mientras gque adquiere
en el mercado alimentos e insu -
mes a un elevado precio. Es el
intercambio desigual a través del
cual la familia campesina trans-
fiere valor al resto de la socie-
dad. La familia vendid trigo, po
roto negro, maiz y un vacuno este
afio; mientras que adquirié semi-
llas, abonos, herbicidas y pesti-
cidas para la actividad agricola.
Ademas de los productos alimenti-
cios elaborades, la ropa ¥y una
serie de utensilios para el ho -
gar. A modo de ejemplo mientras
gque, en promedio, la familia ven-
dié a 316 el kilo de trigo, com-
pré tallarines a 3100 el kilo.

Ante estas formas de subordina-
cién y explotacion, la familia
desarrolla una serie de estrate-
gias. Como mediero y asalariado
se consigue una serie de favores;
como comerciante estd el intercam
bio, el estudio del mercado parg
vender a mejor precio, y funda -

"mentalmente el autoconsumo.
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jornada animal. Las chacras que
tomaba en media eran poroto de
consumo, papa y maiz, con lo cual
aseguraba en parte su alimenta -
cién y la de su tia, con la cual
vivia. Por ese tiempo el contra-
to era de palabra, se colocaba
mitad y mitad, y en caso de nece-
sitar trabajadores los pagaba el
medierc. Expresa que la medieria
era sacrificada, mas aln porque
los patrones no daban tierra para
trigo.

Luego a los 21 afios se casd y
de ahi se vid en la necesidad de
aumentar sus esfuerzos porque'"hay
que mantener un hogar y van apare
ciendo bocas que alimentar'". Em-—
pezd a hacer chacras en otros la-
dos, tomaba los cultivos que po-
dia, hasta sandiales. Por fin
uno de los hijos alcanzd los 12
afios siendo capaz de arar; enton-
ces comenzo a tomar mas tierra en
media.

En el afio 1966 debido a mala co
secha ¥ a que no habia trabajo en
la zona, se vié en la obligacidn
de salir a trabajar para otra par
te, eligiendo el sector forestal
de Yungay. Alli trabajaba hacien
do meftro-ruma para la papelera.
Es el periodo en que '"yo fui un
torrante con maleta, como me de-
cia la gente". Como siempre fue
bueno para el trabajo, y a la vez
responsable, logrdé acumular una
cierta cantidad de dinero. Se
comprd aperos y un caballo, y un
hermano le regald otro caballo.
De ahi para adelante empezé a
constituirse en un mediero 'valo-
rado' por los duefios de la tierra
por ser trabajador y poseer ape-—
ros, animales y mano de obra como
para asegurar un buen rendimien-
to. Asi empezd a afianzar las re
laciones de medieria con algunos
socios que seguiradn repitiéndose
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luego.

Una buena cosecha le permitid
arrendar talajes y tomar una vaca
en media; de ahi empez6 a capitali
zar con animales., El aumento de a-
nimales y de la mano de obra con
los hijos posibilitdéd un aumento
de la tierra tomada en medieria,
hasta estabilizar un limite mini-
mo de alrededor de 15 hectéareas.
Este aumento en la tierra traba-
jada cada afio se tradujo también
en la obtencién de mayores ingre-
sos y logré asi un nivel de vida
aceptable y ademds un procesoc re-
lativo de acumulacién. Ha logra-
do comprar 1,5 hectareas de tie—
rra, las cuales se distribuyen en
tres partes distantes entre si.
Una de ellas fué sembrada con pa-
pas, la otra sirve de talaje para
los animales y en la tercera se
ubica la casa-habitacién y un
huerto. Este Gltimo terreno fué
adquirido con casa. En cuanto
aperos, posee arados y rastras,
e implementos para bueyes y caba-
llos; ademas tiene una carretela
y una carreta. Esta Gltima es la
mas usada. Animales posee los si
guientes: dos caballos, dos bue-
yes, una vaca ¥y un ternero. El
afio de estudioc vendid un buey en-
fermo de una pierna y comprd una
vaca. Ademds matdé una vaquilla
para celebrar sus bodas de plata.

El afio de estudio tomaba tierra
=n media a cuatro personas distin
tas, tres de ellos terratenientes
empobrecidos. Uno de ellos es un
antiguo propietario y también un
socio habitual de don José. El
afio de estudio sembré con él en
medias alrededer de cinco hecta-
~eas entre trigo y porotos. El
rropietario trabaja algunas tie-
rras con asalariados; aunque para
nbtener abonos utiliza el crédito
ue don Ernesto pidid a INDAP . La



5. El1 futuro de esta familia

Hemos realizado la descripcidn
de lo que vive en la actualidad
esta familia. Anteriormente vi-
mos su pasado y ahora corresponde
decir algo del futuro. Esta fa-
milia ha logrado cierta acumula-
cién y ello se debe fundamental-
mente a la abundante mano de obra
y animales disponibles. Revisan-
do el pasado, veiamos que en sus
origenes la familia no tomaba mu-
cha tierra en media, debido a la
carencia de estos elementos.

Hoy podemos decir que la fami-
lia esta en el tope de tierra po-
sible de trabajar. El afio pasado
sembrdé 17 hectareas en media y
0.5 propia. Este afio en total,
debe haber sembrado mas de 20 hec
tareas. Lo que observé es que
tenian sembradas 8.5 hés. de tri-
go, 1 ha. de maiz, 4 has. de po-
roto negro, 0.25 has de poroto de
consumo, 0.5 ha. de papa y 3.5
has. de remolacha. En mi dltima
visita iba a sembrar papas en me-
dias con un parcelero del Peumo
de Zemita. Si analizamos la es-
tructura de cultivos de este afio,
vemos que tiene una orientacidn
bastante comercial. También se
aprecia que el riesgo es compar-
tido y existe una cierta seguri-
dad en el precio del poroto ne -
gro y la remolacha. Podemos de-
cir que de acuerdo a estos culti-

vos, la familia podria estar en
un proceso hacia su transforma -
cién en unidad comercial, ya que
incluso en mi dltima estadia te-
nian cuatreo asalariados para la
limpia de remolacha, porque la
mano de obra familiar estaba ocu-
pada en otras tareas. La restric
cién va a estar en la probable 1i
mitacién de la tierra ofrecida en
medieria, una vez que los produc-—
tos ofrezcan una cierta estabili-
dad de precios y una mayor renta-
bilidad. Perc, la principal res-
triccién va por el lado de la ma-
no de obra. Ya existe un hijo ca
sado que se ha restado al trabajo
de la medieria, pues es asalaria-
do. Los cuatro hijos restantes
también contraeran matrimonio lue

go.

La alternativa en este caso es
la disgregacidén de la mano de o-
bra. Los cdnyuges sdlos no po -
drian mantener el mismo nivel de
actividad econdmica. Esto podria
confirmar la tesis de Chayanov a-
cerca del ciclo familiar en la
economia campesina. Una posibi-
lidad es que los hijos formen ho-
gar por su cuenta, pero sigan tra
bajando con el padre en una so -
ciedad y logren mantener el ac -
tual proceso de acumulacién. Es-
to dependera de una serie de fac-
tores tales como rentabilidad de
la tierra, mercado de trabajo ru-
ral y urbano, migraciones, etc.
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CAPITULO SEXTO

CONCLUSIONES

Las conclusiones més importan-
tes que se pueden extraer de esta
investigacidon son las siguientes:

La medieria de tierra es impor-
tante en la zona de estudio. Ello
se observa tanto en el nivel cen-
sal como los hallazgos de terre-
no. Su importancia radica en que
pone tierras en produccidn que de
otro modo estarian abandonadas.

La medieria establece relacio-
nes sociales en las comunidades
campesinas. La principal articu-
lacidén social es entre sectores
campesinos, parceleros y minifun-
distas. La articulacidén econémi-
ca fundamental es entre pequefics
campesinos y terratenientes des-
capitalizados.

El principal tipo de contrato
seflala que el propietario se obli
ga a colocar la tierra, el agua
y la mitad de los insumos. Por
su parte, el mediero debe colo -
car la otra mitad de los insumos,
la manc de obra, los animales de
trabajo, aperos y herramientas.
Las variaciones son reducidas y
se dan preferentemente entre cam-
pesinos, sobre todo cuando une a
los socios una relacidén de paren-
tesco.

De acuerdo a los tipos de con-
trato, hemos realizado una valo-
racién de los aportes que colocan
ambos socios, asi como también,
el ingreso que reciben productos
de la medieria. De esta valora-
cidén deducimos que el mediero es
explotado en la medida que los in
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gresos que recibe no guardan re-
lacién con los aportes que reali-
za. En efecto, mientras coloca
el 61.4% de los aportes, recibe
por otro lado el 38.0% del ingre-
so neto.

La pérdida del mediero se ex -
presa en mayor medida en aquellos
cultivos que requieren mias jorna-
das de mano de obra, tales como
el poroto y el maiz. Contraria-
mente, donde la medieria se acer-—
ca mas al &6ptimo es en aquellos
rubros con menos necesidades de
trabajo, como en el caso del tri-

go.

Esto Gltimo nos lleva a consi-
derar los factores econdmicos que
impulsan a la medieria. Los te-
rratenientes pobres ceden tierra
debido a deos factores fundamenta-
les: su descapitalizacidén que les
impide contratar asalariados o al
ternativamente, cambiar de acti-
vidad, y los precios de los pro -
ductos agricolas. Este ultimo
elemento en una doble dimensidn,
bajos precios y/o alta variacién
de ellos; estas dos dimensicnes
dan paso al elevado riesgo e in-
certidumbre. que enfrentan los a-
gricultores para recuperar los
costos y obtener ganancias. La
medieria es una forma de amino -
rar el riesgo.

Por otra parte, los parceleros
que ceden tierra se encuentran en
una situacién similar a los te -
rratenientes en cuanto al riesgo
de la agricultura actual y el gra
do descapitalizacién. No obstan—



te, en estos casos hay variables
propias de la produccidén campesi-
na: carencia de animales de tra-
bajo; carencia de mano de obra;
relacidén de parentesco, etc. El
grado de descapitalizacién de es-
tos sectores de alguna forma se
expresa en la cantidad de tierra
trabajada particularmente y aque-
lla en medieria, el stock de pa-
nado, etc. Por otra parte la fun
cién de la medieria en cuanto a
disminuir el riesgo se expresa en
que el 56.7% de la tierra en me-
dia estd ocupada con aquellos ru-
bros que implican un alto costo
y un grado elevado de riesgo dado
su bajo precio y/o su alta varia-
cidén en él; nos referimos al maiz
y al poroto negro.

Los sectores detectados que to-
man tierra en media son dos: los
pobladores rurales y los campesi-
nos minifundistas. El factor que
estd en la base de esto es la can
tidad de tierra que tienen en pro
piedad que se traduce en un bajo
nivel de ingresos y de vida. Sin
embargo, a partir de ahi empie -
zan a intervenir otras variables
que permiten un diferente acceso
a la tierra en medieria: cantidad
de trabajadores, de animales, dis
tancia de la tierra, parentescoT
aversién al riego, etc.

Desde un punto de vista histé-
rico existe una diferenciacién en
cuanto a los medieros minifundis-
tas y los medieros pobladores.
Los primeros han sido durante to-
da su vida medieros, mientras que
esta actividad es reciente en los
segundos.

Pasando ahora al aporte que en
términos de ingreso realiza la me
dieria, tenemos lo siguiente. En
el sector terrateniente la medie-

ria aporta el 36.2% del total del
ingreso bruto que recibe este sec
tor. En los parceleros este apoE
te disminuye al 25.8%. Por otro
lado, entre los medieros la me -
dieria aporta el 51.9% del total
de ingreso bruto entre los pobla-
dores rurales y 46.5% entre los
minifundistas, Esto nos permite
concluir que la medieria es una
de las estrategias importantes en
estos sectores para obtener in -
gresos, y en particular para lo-
grar la sobrevivencia. Por cier-
to, al interior de cada sector
existe una variabilidad en cuanto
a la importancia de la medieria
en las distintas familias.

La medieria no sélo es una re-
lacién econdmica sino que impli-
ca ademas una serie de relaciones
sociales que ayudan a generarla
o mantenerla, que surgen como con
secuencia de ella. En las prime-
ras adguiere menos importancia la
relacién de parentesco y la me -
dieria surge primordialmente como
una relacién entre sujetos con un
distinto acceso a medios de pro-
duccidén. Dato este caréacter, las
relaciones que tienden a mante -
ner el contrato derivan de la ca-
pacidad econémica de los socios
{(tierra, animales, mano de obra,
etc.) y de la confianza generada
por el cumplimiente del contrato.

No obstante su menor importan-
cia,el parentesco cumple un rol
fundamental en el sentido de ge-
nerar relaciones de igualdad y
cooperacién entre las fpartes que
mantienen la relacidén de medie -
ria. Contrariamente, cuando no
existe este parentesco, la medie-
ria tiende a generar relaciones
de explotacién y dominacidén. Pe-
ro, ademds, la medieria genera
relaciones en otros ambitos de la
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vida de 1las personas. También
se asocia con percepciones, ten-
siones familiares, etc.

En un ambito mas global debe -
mos decir que la medieria exis -
tente actualmente entre campesi-
nos y terratenientes es distinta
de aquella que existia bajo el
sistema de hacienda, tanto en las
formas y grados de explotacidn
como en las relaciones de domina-
cién. Esto porque el terratenien
te detenta en la actualidad signi
ficativamente menos poder y por-
que el mediero estd en mejores
condiciones de negociacidn debido
a que dispone de capital.

Es 0til diferenciar dos contex-
tos distintos de desarrollos de
las medierias. La medieria entre
los pequefios campesinos no emerge
en la actualidad sino que ella
viene de periodos anteriores de
la historia agraria. Ademas, os-
cila de acuerdo a la diné&mica de
las familias y slus recursos (fa-

milias viejas, "o6venes, tierra
cansada, rotacién de los terre -
nos, etc.j. En este sentido, el

actual modelo agrario puede haber
acentuado esta forma de medieria
pero en escasa medida. En este
mismo contexto de la medieria en-
tre campesinos, la situacidén va-
ria respecto del caso anterior
cuando se efectia entre unidades
diferentes. Nos referimos bési-
camente a la medieria entre par-
celeros y unidades pequefias. Los
parceleros son un sector relati-
vamente nuevo en el agro y eran
los llamados a convertirse en los
productores medios, pero no han
podido insertarse en la economia
como productores mercantiles. En
este sentido, la medieria emerge
fundamentalmente debido a las con
secuencias de crisis de la apli-
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cacidén del modelo en el agro, pe-
ro también emerge o se acentda de
bide a las variables asociadas al
campesinado, mano de obra, anima-
les, parentesco, etc.

La medieria entre campesinos y
terratenientes presenta una situa
cidn dual. Por una parte, exis-
te la medieria desde antiguo y en
algunos casos la medieria ha ten-
dido a reproducirse debido a las
relaciones sociales que se esta-
blecen entre estos sectores. Es-
to lo vimos en un caso analizado.
Por otro lado, el actual modelo
ha perjudicado notablemente al
sector de terratenientes y es la
causa principal, a mi entender,
de la importancia que la medie -
ria asume en este sector.

Pasemos ahora al problema de la
eficacia de la medieria. Este
punto es bastante dificil de ana-
lizar. Los neo-clasicos postula-
ron la ineficiencia intrinseca de
la medieria salvo algunas situa-
ciones. Estas situaciones ademas
del poder del terrateniente, lle-
van a Schejtman a decir que la me
dieria puede ser mas eficiente
que el arrendamiento o el trabajo
por cuenta propia. Este era el
contexto de terratenientes pode-
rosos. Hoy la situacidén ha va -
riado. Cuando veiamos el rol eco
némico de la medieria para los
terratenientes, presentabamos un
cuadro comparativo de ingresos de
este sector mediante trabajo asa-
lariado y trabajo de medieros.
En ese cuadro se aprecia que dado
los resultados del afio de la en-
cuesta, s6lo en el maiz el propie
tario obtenia un ingreso neto ma-
yor mediante medieros; mientras
que en el trigo y en el poroto ne
gro el ingreso era mayor con asa-
lariados. Atribuiamos la alter-



nativa de la medieria a la incer-
tidumbre de precios. Pero ello
no considera que en este caso el
mediero es mas eficiente. La efi
ciencia se basa en la mayor auto-
explotacidén a gue se somete el me
diero debido a los términos del
contrato. En este sentido es pro
bable que en términos de eficien-
cia pueda existir una variada ga-
ma de situaciones entre la canti-
dad de trabajo del mediero y del
proletario. Por otra parte, fren
te al arrendamiento, creemos que
la medieria es mas eficiente para
el duefio de la tierra dado que
las demandas de arriendo y el pre
cio son bajas. a

El Gltimo tema se refiere al fu
turo de la medieria, desaparicidn
versus mantencidén. En los casos
analizados se puede postular lo
siguiente: Las medierias campesi-
nas tenderidn a mantenerse debido
a los factores con que ella se a-
socia (pobreza, ciclo familiar,
etc.). La medieria entre campe-
sinos con diferentes cantidad de
tierras también puede variar de
acuerdo a un aumento en la renta-
bilidad de 1los productos, y la
tendencia seria hacia una dismi-
nucién en el sector de parcele -
ros exitosos, aunque otros facto-
res tenderdn a mantenerla (paren-
tesco, falta de mano de obra,
etc.). Estas tendencias opues -
tas puede aparecer ademds enire

los terratenientes pobres, ya que
un aumento de 1la rentabilidad
tiende a hacer més beneficioso el
trabajo por cuenta propia. Cree-
mos que la tendencia a la dismi-
nucién serd méds fuerte en este
sector. Otros factores que ac -
tien sobre estos elementos puede
hacer variar la situacidn a futu-
ro. Por ejemplo, ;que pasard con
la medieria de los parceleros si
la unidad se fracciona debido a
la herencia?.

Sobre este punto quisiéramos a-
demds realizar una reflexidén ge-
neral acerca del futurc de la me-
dieria, soslayando su ocurrencia
entre campesinos pobres. Al pa-
recer dos grandes variables son
las que imprimen la dindmica a es
te fendmeno. La insercidén de la
agricultura dentro de un determi-
nado modelo de desarrollo (lo que
implica un rol determinado del
Estado) y la existencia de campe-
sinos con poca tierra. Sin em -
bargo, la especializacién de las
zonas agricolas en zonas renta -
bles puede afectar el volumen de
las medierias. Otros procesos
pueden incrementar las medierias.
En este sentido no debemos visua-
lizar la tendencia de este fend-
mence de una manera unilineal,
puesto que puede en un periodo
tender a la desaparicidén y al pe-
riodo siguiente surgir nuevamen-
te.



CAPITULO SEPTIMO

ANEX0 METODOLOGICO

1. La muestra

La muestra tiene un caracter no
probabilistico. Se tratd de es-
tudiar casos que cubrieran todos
los sectores sociales o de produc
tores que se asociaban a la me -
dieria, parceleros, minifundis -
tas, etc. Del total de casos en-
cuestados, se seleccionaron algu-
nos de ellos para el estudioc en
profundidad. ©Esta seleccidn es-
tuvo en gran parte condicionada
por la posibilidad de acceso al
campesino u otro propietario.

2. Recoleccién de informaciédn

Tres son las principales técni-
cas a través de las cuales se re-
cogié la informacidén. La prime-
ra de ella consistidé en una en -
cuesta que traté de conocer la in
sercidén econdémica de la medieria
al interior de la unidad produc-
tiva. Para ello tenia items acer
ca de toda la actividad agricola
del predio, tanto propia como en
media. De igual modo para la ac-
tividad pecuaria, asalariada, etc
Se obtuvieron datos para el total
de actividades que generan ingre-
sos a la familia, diferenciando
en el caso de la agricola, el ti-
po de cultivos, cantidad de tie-
rras, etc. Por otro lado, la en-
cuesta para el caso especifico de
la medieria, tenia items que apun
taban a conocer los aportes, la
reparticidn, el tipo de socio, la
distancia, el parentesco, etc.
La segunda técnica fué la histo-
ria de vida, pero centrada exclu-
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sivamente en el fendmeno de la me
dieria. Esta se aplicé sdélo a
los casos seleccionados para un
estudio en profundidad. La apli-
caciéon de esta técnica presentd
ciertas variaciones de acuerdo a
la receptividad del entrevistado.
En algunos casos fué bastante cor
ta. La tercera técnica fué la
observacidén participante. Esta
produjo resultados bastante bue-
nos, en la medida que permitid
visualizar fendmenos que las téc-
nicas anteriores no permitieron,
como por ejemplo, la expresidn de
la medieria en la vida cotidiana
de los medieros y su familia. Pa
ra ello se resididé en la casa de
un campesino mediero. El1 tiempo
de estadia fué el siguiente: cin-
co dias en Enero; guince dias en

Abril, quince en Mayo, veinte
dfias en Junio, tres dias en Sep-
tiembre, siete dias en Octubre y

dos dias a fines de Noviembre.
Con ello se tratd de cubrir todo
el ciclo que implica la medieria.

3. AnAlisis de los datos

Debido al bajo numero de casos,
la informacidén estadistica fué
trabajada mediante tablas simples
con analisis porcentual. La apli
cacién de otras medidas de andli-
sis no fué considerada. La infor
macidén de historia de vida fué
considerada teniendo como eje el
orden temporal de acuerdo a los
principales sucesos de la vida de
los sujetos ascociados a la medie-
ria (cuindo empezd esta activi -
dad, cuéndo aumentd la medieria,



etc.). La informacidén que entre-
gbd la visién directa fué solo des
crita, tratando de relacionarla
a los temas mAs relevantes.

4. Uso de informacidén secundaria

Se trabajdé la informacidén que
entrega el censo agropecuario a-
cerca de la medieria de tierras
y de otras variables dOtiles para
caracterizar la zona. Las limi-
taciones del dato censal fueron
sefialadas anteriormente, por lo
tanto, no las reiteraremos aqui.
Otras fuentes secundarias las
constituyeron diversos trabajos
sobre el tema de la medieria. Esta
fuente sirvid principalmente para
la reconstruccidén histérica del
fendmeno que nos interesa.

5. (Calculo de la importancia e-
condémica de la medieria

Para realizar este célculo se
utilizdé el siguiente procedimien-
to: en primer lugar se conside-
raron todas las fuentes que le a-
portan ingresos a la familia, ta-
les como, la agricola, pecuaria,
salarios, subsidios, etc. Este
ingreso puede ser monetarioc o en
producios autoconsumidos por la
familia. En segundo lugar, los
productos autoconsumidos se valo-
raron al precio que tiene cada
producto en el mercado local.

6. Cdlculo de 1los aportes due
cada socio realiza en la me-—
dieria

Este cdlcule no presentd pro -
blemas referidos a la semilla,
fertilizantes, herbicidas, insec-
ticidas, tierra, agua y mano de
obra asalariada. La dificultad
se presenté en la valoracidn de
los aportes que por concepto de
la mano de obra y jornadas de ani
mal realiza el mediero. Ello por
que es muy dificil que cada me -
diero recuerde exactamente cuan-
tas jornadas de manc de obra y a-~
nimal necesitdé para los cultivos
en media. Por ello se usé un
standard de necesidades de estos
factores por hectarea en cada cul
tivo en medieria. Este standard
fué construido de acuerdo a una
detallada especificacidn realiza-
da por un mediero y fué chegqueada
con los standares oficiales que
se manejan respecto de la =zona.
Las jornadas de mano de obra y a-
nimal fueron posteriormente valo-
radas de acuerdo al precio que
tienen en la localidad.

A continuacidén presentamos es-
te standard para los cultivos mas
comunes en la medieria de la zo-
na, trigo, maiz, porotos y lente-
Jja.
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NOTAS

l/ La nocidén de sistema implica no solo la dindmica entre economias
internas al territoric fisico de la hacienda, sino que también a aque
llas unidades campesinas externas asociadas a ella tales como los mi-
nifundistas que la rodeaban.

2/ A. Schejtman (1975).
3/ A. Marshall, citado por R. Pearce (1983},

4/ Entendemos articulaciones de acuerdo a Schejtman, como "un siste-
ma de relaciones que entrelaza los sectores (campesino y capitalis-
ta) entre si y con el resto de la economia, para constituir un todo
integrado (al sistema econdmico) cuya estructura y dinamica estd con-
dicionada por (y condiciona a) la estructura y la dindmica de las par
tes! Schejtman, 1982; 78-80). -

5/ Aqui seguimos bésicamente a Bengoa (197%9) y Schejtman (1975). No
obstante, hay una serie de autores gue postulan la funcionalidad del
campesinado en términos similares. A modo de ejemplo, Bartra, consi-
derando al campesinado como un modo de produccidn sefiala: ''su cone-
xién (del campesinado) aparece al nivel de las relaciones mercanti-
les, y se caracteriza por una relacidén de intercambio de no equiva-
lentes (mediante el cual) transfiere al sector capitalista el plus-
trabajo que genera'. '"Este intercambio desigual es la base estruc-
tural de la desaparicién del campesinado". Bartra, 1978; 76-81).
Por otro lado, Meillasoux ve esta funcionalidad no solo interna a la
sociedad en que se inserta el campesinado, sino que también a socie-
dades capitalistas externas. Es el caso de los campesinos africanos
que migran temporalmente como obreros a algunos paises europeos y que
durante el resto del afio son mantenidos por la unidad doméstica (Mei-
llasoux, 1972). :

6/ Ver Crispi, J. y Rivera, R.; GIA, 1982, Esta idea tiene que ser
entendida no mecanicamente. E1 rol del campesinado es producir estos
alimentos a un precio que las unidades comerciales no lo realizarén,
porque saldrian a pérdida o con nulas o escasa ganancia; de esta for-
ma se presiona para que los salarios sean bajos, pero ello no impli-
ca que mecénicamente los productos lleguen a bajo precio al censumi-
dor. En algunos casos, ello no sucede, como en el trigo, en que los
intermediarios se apropian de un gran margen de ganancia. Al respec-
to ver Troncoso, 1984.
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7/ Es lo que Bengoa denomina '"Subfuncién rentistica, via mano de o-
bra" (Bengoa, 1979). Aqui es necesario aclarar que nos referimos a
terrateniente en el sentido de que éste es el duefic de la tierra y
que recibe una renta de ella (mediante la medieria, por ej.). Sin
embargo, en la realidad un mismo sujeto puede ser terrateniente y em-
presario capitalista a la vez. De tal modo, a partir de aqui, utili-
zaremos terrateniente, empresario capitalista, duefio de la tierra (no
campesino), indistintamente.

8/ Al respecto de estas regiones, ver: Cruz, M.E. y Leiva, C. 'La
fruticultura en Chile después de 1973: un area privilegiada de expan-
sién del capital’, GIA, 1982 y Cruz, M.E. y Rivera, R. '"La realidad
forestal chilena', GIA, 1983.

9/ Al respecto, ver Bengoa, J.: '"La cuestidén del trigo y la region
cerealera en Chile'", GIA, 1981 y Crispi, J.; Rivera, R. "Los bienes
salarios ...". B8e denomina regién de policultivos porque no existe

un producto dominante y que logre articular tras de si a los distin-
tos sectores y empresas, tal como ocurre con la fruta o el trigo, en
las regiones respectivas. Por el contrario, coexisten el ¢trigo,
arroz, poroto, maiz, papa, remolacha, etc. casi con la misma impor-
tancia.

10/ Schejtman (1975). Es preciso decir, ademds, que la determina -
cién de los insumos y la capacidad de limitar la tierra fue expresa-
da, tal como lo vimos, como una de las condiciones en que para los
neoclasicos la medieria no es tan "ineficiente'" (Marshall) o es efi-
ciente (Cheung).

11/ Aunque Gltimamente se nota una tendencia clara en parte de este
sector en cuanto a recuperarse econdmicamente, producto de algunos
planes llevados a cabo por el gobierno, tales como el plan remolache-
ro y la fijacién de precios minimos de algunos productos (como el tri
go, p. €j.). Al respecto ver Crispi, J. 1984, (en prensa).

12/ Una cuadra de tierra equivale a 1.5fhectéreas.

lg/ Articulo 32, incisos 1° y 2° del DFL. N°9, del 15 de enero de
1968, dictado en virtud de la facultad concedida al Presidente de la
Repliblica por el art. 196, de la Ley N°16.640, de Reforma Agraria,
citado por Gaete, A. "El contrato de aparceria o medieria", Ed. Juri-
dica de Chile, 1971. Subrayado del autor. Todo lo referente al con-
trato de medieria se extraerd de esta obra, asi como también todos
los subrayados son del autor de ella.

14/ Incluimos aqui al campesino huilliche de Osorno. Aunque tiene
diferencias con el campesino mapuche, en cuanto a su actividad econd-
mica y grado de pobreza, tienden a ser similares ambos grupos.
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lg/ Agrupacién de mapuches en la zona central, llevada a cabo con el
fin de "“civilizarlos". En otros paises la creacién de estos pueblos
adquiridé mas una funcidn de fijacidén y control de mano de obra.

iﬁ/ Una de las causas de que los campesinos vendan en menor medida
en la ciudad se debe al costo del flete y las variaciones de precios.
A modo de ejemplo, el flete de un saco de papas entre Chacay y San
Carlos ascendia a los 50 pesos en 1984.

12/ Una estrategia para conseguir mejores ganancias del ganado consis
te en averiguar personalmente o mediante otra persona, el precio de
los animales el dia lunes. Si éste es bueno, se vende el ganado el
dia martes.

18/ En el lugar de Zemita se puede ver alin una inmensa casa patronal,
una imponente iglesia y unos grandes recipientes de concreto para en-
vasar el vino.

19/ Segin el GIA, en base a datos de CORA, en la comuna de Niquén se
crearon 298 parcelas provenientes de la tierra expropiada en la Re-
forma Agraria.

gg/ Tranque es igual a embalse, represa, etc. Es la palabra usada
por los campesinos.

21/ FUENTE: GIA sobre la base de antecedentes oficiales. La metodo-
logia de célculo se basa en deflactar el precio nominal al produc -
tor, por un indice formado mediante los precios nominales del paque-
te de insumos que cada rubro utiliza. El promedio ha sido elaborado
sobre la base de un indice que tiene como afio base 1965=100. El afio
1973 no se incluydé por las fuertes distorsiones en los precios de los
productos.

22/ Aqui creemos necesario indicar que toda la informacién scbre me-
dieria que consideramos para ambos censos, se refiere a aquella que
aparece solo bajo esta forma de tenencia. Ella no refleja el total
real de tierra en media, pues también parte de ésta se agrupa con o-
tras formas como por ejemplo, tierra en arriendo y medieria; en rega-
1fa y medieria, etc. y gque por aparecer toda la superficie junta, se
desconoce la proporcidén de ella en media.

23/ Esta denominacidn se usa para designar a pequefios terratenientes
que no fueron afectados por la reforma agraria, y en general, tierra
con bajo nivel de capitalizacidn.

24/ El costo disminuye porque las casas de parceleros se ubican cerca
;"agrupadas la mayoria alrededor de una sola calle. Muchos minifun-
distas no viven cerca. Sin embargo, la diferencia fundamental pro-
viene de la pobreza minifundista.
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25/ Anteriormente esta unidad daba en media la escasa tierra que po-
see. La duefa es una sefiora viuda, pero al casarse una hija, utiliza
la mano de obra del yerno.

26/ Este total se obtiene de sumar la tierra cedida en media mas aque
lla tomada que sefialaron los 27 casos que tenian medieria. El porcen
taje de la tierra en media del total que poseen los sectores ceden-
tes nos fue imposible determinar, debide a que los medieros encuesta-
dos sefialaron socios cedentes que no estuvieron en los casos analiza-
dos. Una forma de aproximarse a ello se vera en el capitulo cuarto,
en donde se mostrard el porcentaje de tierra cedida en media por los
casos de Terratenientes Pobres y Parceleros que fueron encuestados.

27/ La alternativa de un cultivo que sustituya al trige es escasa en
la zona; la Gnica opcién seria no sembrarla o transformarla en pra-
dera, dado que el ciclo de uso de la tierra varia de las chacras o
remolacha un afio, al trigo en el préximo.

28/ Para ese afio, la hectarea de riego era arrendada por un afio en
EFecios que fluctuaban entre $7.000 y $10.000. Esto dltimo en las
me jores tierras. Generalmente se toma el precio mas bajo para valo-
rar este aporte, porque se compensa con la tierra de secano que es a-
rrendada a menor precio.

gg/ Este standard se puede ver en el anexo metodoldgico.

30/ Recuérdese que la medieria de remolacha detectada en el estudio
es realizada por un poblador rural y un parcelero, ambos familiares,
y realizan aportes similares.

31/ Es asi como el nicleo minifundista-mediero del Rincén de San Vi-
cente toma tierra a un fundo cercano y a los parceleros del Peumo;
el foco de pobladores-medieros toman tierra en media al duefio de sus
ex-parceleros y el corddn minifundista-mediero de las Rosas y Huenu-
til, establecen relaciones fundamentalmente con los parceleros de
Maitén.

32/ Debemos repetir aqui que uno de los golpes mds fuertes que reci-
bieron todos los productores de la zona, grandes y chicos, lo consti-
tuye el precio del porotc negro en el afio 1981/1982 y también al afio
siguiente. Se recuerda gue en la cosecha de 1982 se llegd a pagar
a 300 pesos el quintal. Ese afio probablemente pasard a formar parte
de la historia del lugar de este periodo por su cardcter de tragedia
para los agricultores.

33/ Apenas una décima parte del precio del afio anterior.

gﬁ/ Este caso es denominado por todos como el mds exitoso del sector.
Sin embargo, en mi Gltima visita al lugar, me enteré que habia cedi-
do parte de la tierra en media al minifundista donde residi.
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35/ Esta fué alimentada a la vez por el intermediario entre vendedo-
res y el comprador y ademds por el presidente del ex-asentamiento,

quien también vendid la parcela.

36/ Salvo la relacién de compadrazgo que tenian algunos campesinos
y el terrateniente, y que puede haber influido en la medieria.

37/ Los nombres han sido cambiados.
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